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LA ILUSTRACION EN LA UNIVERSIDAD DE CORDOBA ¥ EL COLEGIO DE
SAN CARLOS DE BUENOS AIRES (1767-1810)

Marc Bald6é Lacomba
UNIVERSIDAD E ILUSTRACION

La Ilustracién fue una corriente ideolégico-intelectual
antidogmatica, critica, racionalista, partidaria de los
"saberes dtiles" y reformista. Los philosophes retaron las
respuestas teolégicas, metafisicas y juridico-politicas, y
se lanzaron a revisar criticamente, mds o0 menos intensa-
mente, las nociones fundamentales heredadas. La Ilustracién
respondia a las mutaciones sociales y econfOmicas Qque se
operaban a lo largo de la centuria (ascenso de capas bur-
guesas, desarrollo del capital comexcial), cambios éstos que
provocaron una honda "crisis de conciencia® (subrayada por
Paul Hazard) y determinaron la bilsqueda de nuevos "sistemas
de representaciones” capaces de dar respuesta a las demandas
acuciantes que se planteaban.

Las colonias americanas no gquedaron al margen de estas
mutaciones profundas y de base que se operaron en el siglo
XVIII; y en consecuencia también en ellas se desarrollé la
ofensiva ideolégica de carlcter critico, humanista y racio-
nalista que conocemos como Ilustracién (1). En América el
reto intelectual de la Ilustracién no fue una superficial
emulacién de lo que sucedia en la escena cultural europea o
metropolitana. Cierto que la Ilustracién llegé a América a
través de los autores espafioles (Feijoo...), pero inmedia-
tamente adopté una especificidad propia, desarrollé diferen-
cias regionales y puso las bases de la futura independencia.

En las colonias, la contestacién intelectual Ilustrada
puso en crisis todo el conglomerado filoséfico-cientifico y
cultural propio del mundo de la Contrarreforma; difundié -
con mayor o menor penetracién- el racionalismo y la ciencia
moderna; puso las bases para que se introdujera, desafiando
la censura, la nueva reflexién juridico-politica y 1los
primeros supuestos del pensamiento americanista; cuestiond
los valores morales y politicos sobre los que reposaba el
orden social del Antiguo Régimen y, en fin, apunté hacia las
alternativas de todo orden que cuajaron después de 1810.

La independencia de Latinoamérica estaba sélidamente
preparada, no s6lo por los intereses econfmicos, © por los
"precursores" politicos, sino también por los origenes inte-
lectuales: es decir, por la Ilustracién. Al filo de 1800, en
las colonias, se detectan diversos niveles de conciencia
{2). Por un lado tenemos aquellos criollos que no desean
cambios porque temen la igualdad de derechos, la pérdida de
sus esclavos o el despojo de sus bienes. Pero por otro, Yy
con una fuerza arrebatadora, hallamos actitudes reformistas
o revolucionarias moderadas, que si' gque desean cambios,
aungue '‘s6lo sean los convenientes para mantener una situa-
cién de sélido negocio mercantil o burgués; no falta en el
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espectro un tercer grupo, los revolucionarios radicales.
Pues bien, estos niveles de conciencia, especialmente los de
los grupos segqundo y tercero, no se improvisaron, como
tampoco se improvisé la dindmica politica de 1810 a -1824.
Los origenes intelectuales, su entrongque con la Ilustracioén,
son innegables.

El eclecticismo fue la caracteristica dominante en la
Ilustracién del Rio de la Plata (3). Los "fil6sofos" de la
coclonia no hicieron una critica radical de la religidén ni de
los supuestos ideoldgicos tradicionales. Las ideas modernas,
a medida gue eran conocidas, se reelaboraban, y paralela-
mente se desarrollaban otras especificas, adecuadas a la
circunstancia americana y a la emergencia del primer patrio-
tismo. Los Ilustrados argentinos elaboraron una Ilustracidn
ecléctica gque asumia nuevos conocimientos y, sobre todo,
nuevos métodos de conocer, a la vez que permanecian con-
ocimientos y métodos tradicionales en parad6jica yuxtaposi-
ci6én. El resultado no fue otro que la erosién interna,
francamente espectacular, de 1las viejas creencias, y su
sustitucidén por nuevas actitudes.

Pudo prosperar el eclecticismo fécilmente, durante el
siglo XVIII, en buena medida por a la erosién de la es-
coladstica, que ya en el siglo XVI se escindié en "escuelas".
Las principales (tomismo, suarismo y escotismo) eran defen-
didas por 6rdenes religiosas (dominicos, jesuitas y francis-
canos, respectivamente). Pues bien, durante el siglo XVII, y
mds en el XVIII, la té6nica dominante es el sincretismo de
escuelas, a lo que se anade el impacto de los nuevos siste-
mas, asi el empirismo, el cartesianismo, la monadologia de
Leibnitz, a los que se ahadir&n mas tarde Gassendi, Kepler,
Newton, Nollet... El escolasticismo, antes de la expulsién
de jesuitas, se vio inundado de reflexiones modernas.

El eclecticismo abri6 brechas en la escoléstica y aposté
por la capacidad humana de comprehender el mundo mediante
las operaciones intelectuales del conocimiento racional, a
la vez que difundi6 eficazmente la nueva filosofia, pero
ésta difusidén se hizo dentro del edificio cultural esco-
lastico. En efecto, muchos eclécticos mantienen el esqueleto
peripatético, pero contaminado de "novedades". En el fondo
los eclécticos hacen de la filosofia y el pensamiento el
reino de lo probable, son ademéds escépticos y en ellos hay
un firme sentido histérico (que responde a la "crisis de
conciencia").

El valenciano Berni escribia en 1736 que "la verdad (...)
es hija del -tiempo; porque aunque todas las cosas con el
tiempo se encanecen, las ciencias ‘de cada dia se remozan",
Y, en consecuencia, para €1 la fisica "a nadie ata"” (4). No
eran muy .distintas las opiniones de profesores de filosofia
del Rio de la Plata. Asi Benito Riva, profesor de la Univer-
" sidad- de Cérdoba, decia a sus estudiantes en 1762: "No
negaré gue los sistemas de la moderna filosofia estén atn
embarazados, con graves dificultades y estan enredados con
argucias, -pero ellos han proyectado nuevas luces sobre el
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campo del saber, y guiados por ellos, procuraremos escoger
lo buenc de estas doctrinas, concilidndolas, siempre que sea
posible, con las doctrinas tradicionales" (5). Otro profesor
de filosofia de Cérdoba, fray Elias del Carmen Pereyra,
decia, en 1784, &8l referirse a la materia, que "nosotros,
inducidos por el ejemplo de las naciones m&s cultas, segui-
mos el consejo de Clemente VI, sin adoptar ningin sistema"
(6). Por su parte, Mariano Medrano, catedrdtico de filosofia
del Colegio de San Carlos de Buenos Aires, afirmaba en 1793:
“la autoridad en materias filosé6ficas, ya sea de muchos o de
pocos pensadores, tanto vale en cuanto valen las razones en
que se fundan", y agregaba: "pero no es licito al filésofo
cristiano filosofar, prescindiendo de la Revelacién" (7).
Creo que estas 'declaraciones de principios’ sintetizan el
carlcter del eclecticismo moderado, dominante en el Rio de
la Plata.

Observemos que el primer profesor citado, Riva, era un
jesuita de la Universidad de Co6rdoba anterior a la expul-
sién, lo que sirve para argumentar que la introduccién de la
filosofia moderna ( y en consecuencia el desmembramiento
interno de la escoléstica) empezé antes de 1767. Benito Riva
(B) ensefdé entre 1762-64. Su curso de filosofia {(escrito en
latin y manuscrito por un alumno suyo, extremo que se repite
en los demds), con frecuencia sigue a Descartes, y con la
misma frecuencia critica el sistema del francés en cuestio-
nes gue-estdn desacertadas. Lo propio hace con Newton, o con
Gassendi, Copérnico, Torricelli... En fin, una sintesis
ecléctica en la gque no falta la sucinta explicacidén del
microscopio o- un comentario sobre De_ electricitate de Nol-
let, ni la apoyatura, en ocasiones, en la autoridad de Santo
Tomdés o en el dogma eucaristico.

Similar es el caso de Elias del Carmen Pereyra, profesor
de filosofia de la Universidad de Cé6rdoba entre 1783-87, uno
de los representantes mads significativos del eclecticismo en
la época franciscana de este centro (9). Su pensamiento
muestra el sincretismo caracteristico entre la escoléastica y
las nuevas teorias. La fisica mezcla supuestos mecanicistas
y escolAsticos, yuxtapone tesis tomistas y criticas a los
peripatéticos, confia en el progreso de las ciencias y en la
filosofia tradicional unida al dogma. En fin, la gravedad,
la aceleracién, la naturaleza fisica de la luz, la electri-
cidad, entre otros temas, son tratados al gusto ecléctico
combinando opiniones de los antiguos y modernos con reflexi-
ones propias. En filosofia moral (si tomamos como pensamien-
to suyo el gue explican las tesis de sus alumnos) se pronun-
cia contra Voltaire, Puffendorf, Rousseau y demids “"libe-
rtincs y falsos filésofos". Entiende que la autoridad deriva
de Dios, que "los sibditos esté&n obligados a las leyes (...)
por el derecho divino", y que"las repiblicas y los reinos no
" pueden tener estabilidad y abundancia, ni gozar de la paz
piblica, si no profesan una religién y un culto".

En fin, Mariano Medrano (10), profesor de filosofia del
Colegio de San Carlos de Buenos Aires entre 1793-35, de
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quien se conservan los tres cursos (légica, fisica y metafi-
sica) es representativo del fisicismo de finales de siglo,
especialmente por la importancia que concede a los temas de
fisica experimental, lo gue sin embargo no es obstaculo para
que procure encauzarlos por el marco tradicional de la esco-
léstica, y escolAstico es su planteamiento de la metafisica.
Anterior a Medrano fue profesor del mismo Colegio Melchor
Fernandez (11), con gquien acabaremos este selectivo repaso.
Como casi todos, Ferndndez mezcla fisica y teologia, noveda-
des y tradicién, y asi sigue a Newton al ocuparse de la gra-
vedad, pero se aparta de él al decirnos que la naturaleza de
la gravedad "proviene de una operacién inmediata de Dios";
acepta el sistema copernicano, pero como hipétesis, coinci-
diendo con tantos eclécticos que por prudencia (el sistema
heliocéntrico estaba persequido por la Inquisicidn) o con-
viccién decian de é&ste, como el valenciano Corachéan, que
"per modum hypotesi permissum est" (12).

Sea como fuere, el Newton mezclado con silogismos, la
especulaciédn metafisica de rancio abolengo unida a difusién
de lo experimental, la misma critica a Rousseau y los "li-
bertinos"... resquebrajaban, desde dentro, la vieja concep-
cién del mundo y abria paso a las ideologias liberales. La
decadencia del "saber tradicional" y la necesidad de recur-
rir al "saber moderno" (lo que incluye conocimientos vy
métodos de conocer), explica el apogeo del eclecticismo, el
cual se relaciona y forma parte de un contexto histérico més
amplio: el avance de formas de produccién burguesas, el
colapso de formas de produccién feudales, el cuestionamiento
del "pacto" colonial. Las manifestaciones ideol6gicas vy
politicas de esta realidad mutante provocé la citada "crisis
de conciencia", y ésta fue el nutriente de los profesores
rioplatenses citados.

El eclecticismo tenia una funcién no s6lo cultural sino
también social . La funcién social de los eclécticos (nexo
de unidén entre la sociedad mutante y la actividad intelec-
tual) parece evidente. En el fondo los intelectuales, en su
quehacer, dan forma estética, filosbdfica, cientifica, tecld-
gica o ideolégica a las nuevas inquietudes de su tiempo,
trasladan al mundo de 1lo “consciente” (con explicaciones
razonadas, con métodos nuevos, con sistemas filoséficos
"extranos"...} lo que en la sociedad de su tiempo se genera
con mayor o menor imprecisién. Los eclécticos eran, aadn sin
saberlo, "intelectuales organicos” de 1la burguesia emer-
gente, como diria Gramsci (13). Su funcién cultural y social
erd concordante con intereses objetivos de capas burguesas
en ascenso.

Pero el sentido ecléctico no agota la Ilustracidén rio-
pPlatense.- Se desarrollaron, al final del periodo, corrientes
enciclopedistas, sistemdticas y "libertinas"... sin olvidar
que las fuerzas teldricas -la herencia del humanismo- tenian
una importancia considerable, como también 1la tenia el
americanismo, patente en los escritos del- exilio de 1los .
jesuitas expulsos (14), o en poetas como el bonaerense
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Manuel José Lavardén (1754-1809), quien ademés de subrayar
poéticamente la conciencia sobre la importancia econémica y
social del pais (oda Al _ Parand), defiende la explotacién
agraria como fuente principal de la rigqueza criolla (15}).

* * *

Pero una cosa es la Ilustracién y otra la universidad. El
que muchos profesores fuesen eclécticos, no ha de llevarnos
a deducir que la institucién universitaria desde la que
ensefiaban fuese "ilustrada". El hecho de que explicasen
aspectos de la nueva filosofia desde las cétedras de Cérdoba
Yy San Carlos, no quiere decir que la universidad tuviese una
organizacidén y método "ilustrados".

Conocido es que, en el siglo XVIII, "los sabios declaman
contra el método de ensefiar en las universidades” (16) ¥y
manifiestan las contradicciones que existen entre "el saber"
de su tiempo y las arcaicas estructuras universitarias (de
donde derivan las apremiantes necesidades de reforma que
proponen). También en el Rio de la Plata los Ilustrados, y
luego los 1liberales, fueron criticos con las universidades
tradicionales. El dedn Funes para Cérdoba y Mariano Moreno
para San Carlos rinden cuenta del desfase universitario.
Denuncian el divorcico entre las ensenanzas de aquellos
centros y lo que "la nacién" necesita, y sehalan los escasos
logros - de la reforma universitaria en 1los centros que nos
ocupan.

El deadn Funes, al referirse a la Universidad de Cérdoba
en la época franciscana, consideraba que su plan de estudios
era "falto de método", con "gusto por las abstracciones es-
tériles de las escolédsticas"”, y remataba: "eran por lo
general estas escuelas una grotesca pagoda" (17). Manuel
Moreno, en 1812, decia del Colegio de San Carlos: "he visto
profesores que podian hablar con la mayor propiedad sobre
cualquier materia fisica, estar enteramente embarazados a la
presencia de una mAquina pneumdtica, o del aparato para la
disolucién de gases, cuya teoria podian explicar admirable-
mente, pero de ninguna manera ejecutar..." (18).

A la luz de ambos testimonios, que en la historiografia
argentina han sido muy polémicos, cabe preguntarse gqué
cambié en las aulas en la época de la Ilustracién. Tendremos
ocasién de ponderar (al menos es el objetivo de estas péagi-
nas) el modesto alcance de la reforma universitaria.- .

En efecto, en el .siglo XVIII, las universidades -colo-
niales o metropolitanas- arrastraban la herencia funda-
cional, corporativa, propia de la época que las vio nacer y
adaptada a las exigencias del momento en que fueron fun-
dadas. Asi la Universidad C6érdoba formaba teblogos, -que.
serian sacerdotes de criollos y doctrineros de indios para
cristianizarlos (y "reducirlos" a los sistemas de servi-
dumbre y trabajo). La teologia, saber capital en la época

- {entre otras razones porque fundamentaba el orden ideolégico
vigente), era auxiliada por la filosofia. Pero no se escati-
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maban esfuerzos en otros saberes, como las matemdticas: en
1762, los jesuitas de la Provincia pidieron al general la
creacién de una cAtedra de matemdticas en la Universidad
(19); entre otras razones aducian que el estudio de las
matemdticas facilita el de la fisica y las artes mecénicas,
las cuales son necesarias para la fundacién de nuevos pue-
blos de indios y orienta a los misioneros en las vastas
regiones que colonizan. Como se ve, la funcidén social de la
universidad se cumplia.

Pero la dinémica social y cultural del siglo XVIII, a 1la
gque antes nos hemos referido, hace retroceder la importancia
de la teologia, a lo que se anade la decadencia de la es-
coléstica y la difusién de 1la nueva filosofia. Entonces
empiezan a surgir peticiones de reforma universitaria que
demandan una adecuacién de las universidades a 1los nuevos
saberes y a las demandas de la sociedad. Sin embargo, el
alcance de las reformas, en Espafa y América, fue modesto;
no siempre el programa ilustrado (y cabria hablar de diver-
sas propuestas) atravesé los gruesos muros de las viejas
escuelas.Cierto que se dieron importantes pasos, pero, tanto
en la metrdépoli come en las colonias (y en concreto en la
Universidad de Cé6rdoba y en el Colegio Carolino de Buenos
Aires), la reforma universitaria se aplaz6é hasta el siglo
XIX.

En las colonias, ademés, hay que anadir otro factor: la
administracién ciega, mediante la censura y de mil modos,
frente " a la posibilidad de renovacién intelectual univer-
sitaria. Con superficiales reformas, carentes de entidad,
dificilmente pudieron dichos centros trasmitir los cono-
cimientos de la época de una forma convincente, al mengs,
para evitar que Funes las llamara “pagodas”.

LA UNIVERSIDAD DE CORDOBA

"Ilustrar" una universidad acarrea una serie de tareas
innovadoras que afectan tanto a los contenidos como a las
estructuras de funcionamiento. Es necesario modificar su
plan de estudios, dar entrada a los "saberes itiles", a las
ciencias experimentales, 'se -requieren cAtedras para las
nuevas doctrinas -derecho natural, economia politica,
medicina... Todo ello requiere una adecuada infraestructura
econfmica (de la que Cérdoba no dispuso por cicateria de la
Junta de Temporalidades) capaz de dotar nuevas cétedras,
crear laboratorios para fisica. y quimica, observatorio
astronémico, jardin boténico... Ademds son necesarias refor-
mas en €l funcionamiento institucional, tales como una
idénea formacién del profesorado y un calculado sistema de
provisién de plazas (por ejemplo, mediante concurso, y no
mediante designacién del rector, como sucedid hasta después
de 1808)._Todo ello, en Cébrdoba, no sucedidé hasta después de
la independencia. Durante la época colonial, las rec-
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tificaciones que se hicieron al viejo ordenamiento univer-
sitario, en lo econémico, en lo funcional y en lo "litera-
rio" fueron minimas, como veremos. Y no fue por falta de
propuestas, que el clero secular remitidé reiteradamente a
las autoridades. Atendamos los principales aspectos.

a) La entrafia de una &cida disputa: la enajenacién de las
Temporalidades.

Tras la expulsién de los jesuitas, la Universidad no se
seculariz6. Las autoridades la confiaron a los franciscanos,
sin introducir innovaciones. Tratabidse formalmente de una
situvacibén provisional, de una "regencia", que, sin embargo,
duré desde 1767 hasta 1808B. Contradeciase, de este modo, la
Instrucci6én de 1 de marzo de 1767 (20), que mandara entregar
las universidades jesuiticas al clero secular. Iniciose asi
una pugna en la Universidad cordobesa que enfrentaba al
clero secular (cuyo cabildo pretendia el gobierno y ense-
nanza universitarios) con los "regentes" franciscanos, pugna
gue duraria 40 afios y esmaltaria la vida académica de ten-
siones,

Una real cédula de 1778 "separaba" a los franciscanos del
gobierno de las cAtedras y secularizaba la institucién;
pero, la Instruccién, no fue cumplida por la autoridad colo-
nial: el virrey Vértiz expuso a las autoridades metropolita-
nas "las muchas y graves dificultades que "hallaba en 1la
mudanza" (21). Nuevamente, en 1800, otra real cédula in-
sistfia el traspaso de la Universidad al clero secular, a la
vez que contenia una reforma del plan de estudios. Pero no
se cumplié hasta 1808, tras quedar debilitado el poder
metropolitano con las ocupaciones inglesas y posterior
"reconquista”" de las milicias criollas.

Fue necesaria la quiebra del poder colonial en el Rio de
la Plata para traspasar la Universidad cordobesa a manos del
clero secular. Este habia pedido con insistencia el gobierno
de 1la Universidad y consideraba una “usurpacibén® (22) no
poseerlo. Los memoriales del cabildo eclesi&stico de Cérdoba
se repitieron alegando sus derechos para regir la Universi-
dad, aduciendo la degradacién de los estudios y -explicando
otras consideraciones de menor importancia. Pero sus preten-
siones cayeron sistemdticamente en saco roto, pese a las
6rdenes reales citadas anteriormente. Se oponia el virrey y
la jerarquia eclesidstica (excepto el obispo Moscoso).

No hemos de ver en la enemistad seculares-regulares una
mera rivalidad entre clérigos. Entiendo que el cabildo ecle-
sidstico cordobés es un poderoso portavoz de las preten-
siones criollas y, a 1la vez, ilustradas. Los Funes -don
Gregorio serd el rector que establece el plan ilustrado en
1808, y no contento con sus escaseces cientificas dotara a
cuenta de su patrimonio una cétedra de matematicas que no
contempla el plan reformador...- se hallan comprometidos con
la causa del clero secular. Pero no sélo -ellos: también el
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cabildo civil de Cé6rdoba. ¢No hay que entender en la sis-
temdtica marginacién de los seculares una explicita voluntad
de aplazar sginedie? ¢ No hay que observar un temor de la
autoridad colonial a los criollos y a los reformistas? En mi
opinién, lo uno y lo otro estd suficientemente argumentado.

La decisién de mantener a los franciscanos en la Univer-
sidad se debi6, adem&s, a otras razones, relacionadas direc-
tamente con la “usurpaci6én" de los bienes jesuiticos. El
obispo Trejo, fundador de la Universidad, legé un importante
fondo para su mantenimiento, que gquedd incorporado y fundido
en las temporalidades de la Compafiia (23). Tras el "estra-
namiento", las temporalidades jesuiticas que debian des-
tinarse a la Universidad fueron, en parte, vendidas a par-
ticulares, y las rentas derivadas de la venta se destinaron
a otros fines que no eran sostener las cétedras. La Univer-
sidad careci6é de rentas asignadas hasta 1784, afio en que
tras contundentes argumentos del rector, y ante la penuria
econémica del convento, la Junta de Temporalidades cedié a
la Universidad un capital -derivado de la venta de una es-
tancia exjesuita- de 19.352 pesos, con cuyo rédito anual
(2,5%) se gratificaria "a los maestros de primeras letras,
artes, filosofia y teologia" (24). No en balde, uno de los
argumentos de los virreyes y obispos para no traspasar la
Universidad a los seculares fue el econdmico: "la corta
gratificacién que tienen los catedrdticos" y el considerar
al clero secular de la clase de hombres que no trabajan més
gue por interés, no como los serdficos, que son mantenidos
por el convento y si trabajan en la Universidad se les exime
de otros trabajos (25).

b) Un amago de reforma.

Las posibilidades de reforma de la Universidad se halla-
ban constrefidas por el marco que acabamos de apuntar. Con
todo, cabe citar algunas medidas, francamente moderadas, que
nc alteraban el fundamento contrarreformista del funciona-
miento universitario. Los principales retoques efectuados se
recogen en las Constituciones de San Alberto, propuestas por
este obispo en 1784, y de las que no se conoce aprobacién
real, pero que de hecho funcionaron, como se deduce del
andlisis de los libros de claustros de la Universidad.

San Alberto fue nombrado visitador de la Universidad por
el virrey Vértiz en noviembre de 1783 para que "adecuase" la
institucién y formase Constituciones. El claustro tuvo no-
ticia de ello, anunciéndosele que "si tuviesen alguna cosa
que exponer conducente al mejor régimen de la misma (...) ¥y
asistencia de sus individuos, o tocante a las doctrinas que
. en ella se ensenan, o gue pudiese pertenecer "de cualquier

modo “al nuevo "plan de Constituciones, que era el objeto
principal de 1la visita, lo representassen a Su Sefioria
Ilustrisima por un memorial (...) y que estas represen-
taciones se hiciesen en el mes primero de los dos asignados
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(a la visita), para que con arreglo a ellas y en vista de lo
que unos y otros expusiesen, arreqglar dichas Constituciones"
(26). Sin embargo, la "visita" tropieza con las limitaciones
senaladas: incapacidad financiera de la Junta de Tempora-
"lidades, tensiones y disputas, falta de voluntad reformista
de las autoridades. '

El obispo, que tampoco era un primor de reformismo poli-
tico, nos revela el objetivo de la reforma: "ha sido -dice-
nuestro primer cuidado suprimir y separar todo lo que (...)
hacia dependiente el govierno de la Universidad de los Supe-
riores de la que llamaron Compania de Jesilis; aumentar
algunas que hemos juzgado ser inevitables, y acomodar otras
a los tiempos que vivimos, a lo que el pais permite, y a lo
que juzgamos posible en una Universidad indotada“" (27). Este
era su corto techo.

En otras palabras, una "visita" que no propone rectificar
las bases financieras vy académicas, que se pliega a las
circunstancias heredadas, que va a remolque -asi lo con-
fiesa- de 1los cambios "inevitables", o que se limita a
acomodar la estructura jesuitica a 1la nueva estructura
virreinal de vicepatronato regio poco cambiaba las cosas. De
hecho, desde la expulsién, la estructura de gobierno del
siglo XVII habia sido modificada: los profesores no los nom-
braban ya los expulsos, sino el virrey a propuesta de los
franciscanos; el rector otra obviedad- lo nombraba el vir-
rey, no los jesuitas; tampoco se prevé oposicién para nom-
brar catedrlticos; éstos "no han de ser é&rbitros para leer
las materias que ellos quieran elegir; las elegiré& el Rec-
tor" (constitucién 90), como era costumbre inmemorial en la
Universidad. Tampoco hay nada especialmente novedoso en los
textos que pueden utilizarse en clase para suplir la escri-
tura de los alumnos -Gonet y Santo Tomds para teologia,

Concina, Echarri, Kiclet, Ferrer o Larraga para Moral... ©
"cursos de Artes impresos que actualmente se den (...) en
las Universidades de Salamanca o Alcald“- (constituciones

50-92), pues venian utilizdndose. Introducir reformas como
las que afectan a las propinas de grades (constitucidén 129 y
siguientes), ya aplicadas anteriormente, era poca novedad,
como poca lo era regular el sistema de convocatoria de
claustros o formas de votacién en ellos, pues desde hacia
algunos anos se habian introducido, no sin sonoros conflic-
tos claustrales entre regulares y seculares. En fin, San
Alberto se limitaba a esperar reformas sobre a51gnac16n de
fondos, entonces en trémite, - - . .
Otras innovaciones que se plantean y recogen las nuevas
Constituciones son los manuales. La propuesta partia del
lector de visperas, fray Antonio Cabral:. 'es. mucho tiempo
que se pierde en escrivir las materias -decia-, de las que a
mas de este inconveniente resulta el ‘quebranto de la salud,
gue generalmente se observa en los estudiantes; y que asi le
pareCLa conveniente se arbitre modo de costear exemplares
impresos a costa de la Caja de la Universidad, para gque
(...). cessando la escritura, en las horas prevenidas por
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Constitucién, estas mismas horas se empleen en explicacidn,
conferencias o segin se tuviere por més conveniente". E]
claustro no tomd medida alguna, trasladando el asunto al
visitador. Este, en sus Constituciones, limita el tiempo
"de escritura" de las clases, alude a tratados y ordena que
se arbitren medios para comprarlos. En 1786 se acuerda
comprar "algunos exemplares de filosofia". Se comisiona a
fray Elias del Carmen Pereira para que elija uno adecuado,
gque no sea "sistemAtico, ni conciso ni demasiado difuso"-
(28). No tenemos mAs noticias sobre el particular; todo
apunta a pensar que hasta después de 1808 nada se avanzl en
este aspecto. La razén, la de siempre: la falta de fondos.

En resumen, las Constituciones de San Alberto de 1784 no
introducen novedades significativas respecto de las del
jesuita Rada (de 1664). Ahora se recoge, pragmdticamente, el
funcionamiento de hecho de 1la Universidad bajo la regencia
franciscana, es decir, las modificaciones -minimas por otra
parte-~ que se fueron introduciendo poco a poco, las adecua-
ciones del plan barroco a las nuevas circunstancias...

c) La asignacidn de modestas rentas

La Junta de Temporalidades, poco después de propener el
prelado sus Constituciones, acordé socorrer las necesidades
perentorias de la Universidad. Pero los réditos de la apli-
caci6én de los 19.352 pesos (977 pesos anuales) eran poca
cosa: que dos catedriticos -dogma y prima- cobrasen una
gratificaciébn de 150 pesos anuales; el de visperas, 125; los
dos de filosofia 100 cada uno; los dos de latinidad y el de
primeras letras 60 cada uno, y el portero 42 pesos anuales,
era poco avance, si no considerésemos inmenso atraso servir
las catedras, como hasta entonces, gratuitamente. Incluso la
Junta,en un principio, deja fuera de la gratificacién la
c4tedra de cénones que, sin embargo, funcionaba, y la deja
desdotada por el convincente argumento -nada reformista- de
que no era "de las prevenidas por el Fundador”(29). Sin
embargo, en 1785, el claustro decide pagar al catedrdtico de
cdnones con igual asignacién que a los dos de filosoffa. La
posibilidad de gratificarleo derivaba, a la saz6én, de un
error de la Junta de Temporalidades, pues ésta habia previs-
to pagar todos los afios dos cAtedras de filosoffia; come 1la
filosofia empezaba cursos alternos, unos afios funcionaban
dos cAtedras (la de primero y la de tercero}) y los afos
alternos s6lo una (la de segundo ano); asimismo, se resitidan
algunos réditos -procedentes de las propinas gque van al
fondo de la Universidad- y se logran algunos ahorros; en
1787 el profesor de cénones puede cobrar 115 pesos, can-
tidad que -al parecer- se fija. Pero lo mds destacable es
que el rector -Guitidn- entiende que sin gratificacién no
hay ensenianza: "casc de que se perdiese algin principal (es
decir, capital) el Cathedrético para quien no alcanzasen los
réditos dejaria de leer, como que no se le pagaba" (30}.
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d) La -facultad de leyes

El establecimiente de la facultad de leyes se hizo en
1791. La creacién de la Audiencia de Buenos Aires, la buro-~
cratizacidén borbénica, fueron factores directamente relacio-
nados con la creacién de esta facultad en Cérdoba. La crea-
cién de la facultad de leyes, por otra parte, nos sirve para
corroborar que, cuando la autoridad colonial toma interés
. allana obstdculos. En efecto, el marqués de Sobremonte,
gobernador de Cé6rdoba (luego virrey) se interesé por el
asunto.

Sabemos que uno de los principales inconvenientes con los
que tropezaba la reforma ilustrada en la Universidad de
Cérdoba era la falta de rentas. ¢C6émo consegquir fondos para
pagar la nueva facultad, aGn reducida al minimo de cétedras,
es decir, dos ? En esta ocasién, las autoridades coloniales
fueron eficaces. El gobernador-intendente de C6rdoba (ma-
rqués de Sobremonte) até los pormenores y nombré catedritico
a su ahijado (Victorino Rodrigquez) con un sueldo anual de
500 pesos (el catedrdtico que més cobraba por el arreglo de
1784, al que antes nos hemos referido, percibia 150 pe-
sos...). Los fondos para la nueva facultad provenian de
tasas académicas que se antadian a las propinas de grados (15
pesos por cada grado de maestro y 40 por cada grado de

doctor), asi como otros gravémenes ( 8 pesos a cada "ac-
tuante” en actos académicos -el pan y la sal de aquella
Universidad-, el importe de las vacantes se retenia también

para la nueva facultad) (31). Es decir, se adoptd un sistema
tan moderno, tan burgués, como la tasa académica. Y es que,
a la autoridad colonial, en lo gque le interesaba, no le
dolian prendas. Por lo demés, la facultad de leyes tuvo
escasa asistencia y ademds, fue eminentemente conservadora,
con la consiguiente enemistad de los Funes.

e) El plan de 1800

El plan de 1800 muestra, con claridad, el bajo techo de
las reformas ilustradas en Cérdoba. Ya hemos dicho gque la
real cédula de 1800 (que, por fin, erigia y establecia una
real Universidad y daba por finalizada la "regencia" fran-
ciscana) no se aplicé hasta 180B, tras el declive del poder
" colonial. Fue necesario esperar al desenlace de las invasio-
nes inglesas sobre el Rio de la Plata, y el consiguiente
debilitamiento del poder colonial (la victoria contra los
ingleses no es obra. del virrey, sino de las tropas criol-
las), para que esta chata reforma fuese aplicada por "el -
virrey ‘Liniers. Con este--plan se despide la politica edu-
cativa de la Metrépoli de la Universidad de Cérdova, dejando
tras de si medio siglo de inmovilismo, por no decir estricto-
reaccionarismo. Tal fue el legado, las deficiencias y el
arcaismo con que hubieron de vérselas los hombres' de la
independencia desde 1810. T
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Analicémoslo sucintamente. Su techo era tan bajo, su
audacia tan escasa, su reformismo tan débil, que bien pode-
mos decir que poco se abrié a "las luces" del siglo. Se
establecian 13 cAtedras: 2 de latinidad, 3 de filosofia, 2
de leyes, 2 de cénones, 3 de teologia escoléstica y 1 de
teocologia moral. Cierto gqgue no se impedia la posibilidad de
establecer otras cé&tedras , las de todas las ciencias dice
la cédula, pero "por falta de fondos se erigirdn sé6lo las
Cadtedras que se consideren ser absolutamente necesarias,
para que en la nueba Universidad de Cérdoba se establezcan
los estudios de Latinidad. Artes, Jurisprudencia Civil y

Canénica y Teologia” (32). En otras palabras, las demés
ensenanzas -mateméticas, medicina, farmacia, botéanica,
. astronomia...- no eran "absolutamente necesarias"”.

También el plan fijaba rentas (los frutos de los 19.352
pesos del fondo de temporalidades aplicados en 1784, los
"arbitrios" de Sobremonte, la mitad de los sueldos de los
sustitutos -la otra mitad era para ellos-, y una pensidn de
600 pesos procedente del Colegic de Monserrat, la dnica
nueva de la cédula). No creo que haya que insistir en su
cortedad... Asimismo se fijaban los salarios de los catedréa-
ticos (entre 300 y 150 pesos anuales) y se establecian
oposiciones (hasta entonces, los profesores eran nombrados
per el virrey a propuesta de la jerarquia de los regulares).

No creo necesario insistir en el cardcter moderando y
escasamente ilustrado del plan ien 1808 Prefiero que opine
el virrey Liniers quien, en febrero de 1808, a punto de ini-
ciarse el curso, dice: "me parece que deberia incluirse {(una

cdtedra)j de medicina en todos sus ramos... cuyo estudio
podria traer tantas ventajas a estas Provincias" (33). En
fin, Funes doté de su bolsillo una cltedra de matemdticas
(con 500 pesos anuales), pero que tenia su ensehanza fuera
del plan... Asistian los estudiantes bajo 1la tutela del
rector.

Pronto estallé la independencia y el panorama de la
Universidad de Cérdoba, libre de la losa colonial, empezé a
cambiar...

EL COLEGIO DE SAN CARLOS ' - - -

El Colegio de San Carlos, de nueva creacién, se ubicé en
"la Manzana de las Luces" de Buenos Aires, junto a la igle-
sia de San Ignacio. Nacia a expensas de las temporalidades
de los jesuitas expulsados. Todo indicaba la configuracién
de' un proyecto educativo ilustrado; ademis, con la esperanza
de llegar a ser algin dia Universidad, nacia, de momento,
como Colegio. Asi pues, no tenia -en principio- las ataduras
que pudiesen pender sobre las universidades, siempre sujetas
8 un arcaismo funcional que procedia de su mismo origen. No
resultaba extemporé&neo. esperar de la nueva institucién la
enseflanza de los "saberes Gtiles" -dibujo, nAutica, agricul-
tura...-, o la ensefianza de facultades mayores como. la
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medicina o el derecho. Aparentemente no debfan faltarle
recursos: las temporalidades eran un precioso botin, y la
demanda de la sociedad bonaerense otro requisito de interés
a tener en cuenta. o .

Pues bien, nada de ello asumié la nueva institucidén: ni
cdtedras de matemldticas, no de "saberes Gtiles", ni estudios
de leyes o medicina. Latinidades, filosofia {(iguales a los
de cualquier facultad menor) y teoclogia (como la de las
facultades mayores) eran su abanico. Pocas luces, pues,
irradidé el edificio que ocupdé "la Manzana" de las mismas.
Pocas 1luces era, en la é&poca de Carlos III y Carlos IV,
explicar lo que siempre habian explicado las universidades
més tradicionales, m&s o menos retocado (pues hay que con-
statar que los profesores de filosofia del Colegio fueron,
en gran parte, eclécticos que difundian -tebéricamente-~ los
nuevos saberes de la fisica, como sucedia también en Cérdo-
ba).

Pero el arcaismo del San Carlos no se cifie s6lo a las
ensefianzas que imparte: el Colegio fue concebido con una
estructura académica tan antigua, que més parecia convento
que centro de estudios de creacidén ilustrada. En efecto:
todas las ensenanzas "de lustre" (esgrima, francés, litera-
tura...) que incluyen otros colegios coeténeos o anteriores
con muy escasas en el de Buenos Aires. Digamos que el Cole-
gio carolino se parece mds a los barrocos que a los del
siglo XVIII. Razén tenia Moreno de decir gque no pretendia
"formar ciudadanos". Lo vamos a ver... Y también vamos a ver
las disfunciones existentes entre esta institucién y las
demandas educativas de la sociedad portefia: fuera del Cole-
gio fue necesario establecer estudios médicos y de otros
"saberes Utiles",.

El Colegio tropezé con dificultades de diversa indole.
Agrupémosla en dos: falta de fondos y falta de voluntad
reformadora de los virreyes. Las Constituciones de diciembre
de 1783 dan cuenta de lo uno y de lo otro. Pero antes de
entrar en tales deficiencias, convendrd mostrar brevemente
una panordmica institucional del centro. Reduciré al minimo
la perspectiva institucional -desarrcllada para Cérdoba-.

a) Un nuevo Coleqio, unas vieijas resistencia.

Las pretensiones de Buenos Aires de establecer un
colegio o universidad se remontan a la década de los 60,.
pero toman cuerpo después de la expulsién de los jesui-
tas. La aplicacién de las temporalidades a la ensefianza (de
acuerdo con las disposiciones de la Corona) es el motivo. En

diciembre .de 1771 , el cabildo eclesilstico, consultado por
el gobernador Vértiz ( adan no se habia creado el virrei-
"nato), -propone la ereccién de un Convictorio de estudios

generales y una Universidad pidblica. Las principales razones
que aducen son: 1) considerar "conveniente y fGtil al bien
piblico” que los bienes de los expulsos se dediquen a la



44

ensenanza; 2) ser la ciudad "populosa" y carecer de centros
piblicos de ensenanza; 3) resultar caro trasladarse a Co6r-
doba (donde s6lc se estudia filosofia y teologia) o a Perid o
Chile para graduarse en leyes; 4) hacer anos que la. ciudad
"suspira" por un colegio y una universidad. A su vez el
cabildo elabora un detallado plan, en el que propone cédte-
dras, sueldos y habla de los contenidos de las materias,
donde evidencia un claro temple innovador, especialmente en
filosofia. Dice sobre esta materia:

"Son necesarias dos cltedras de Filosofia, a fin de que

cada dos afios se ponga un cursc que comenzar& el dia de

ceniza por la tarde. Su dotacién serd de 600 pesos cada
una, y los maestros que las regentan deber&n dar dos le

cciones cada dia, una por la mafana y otra por la tarde. No
tendrdn obligacién de seguir sistema alguno deter minado,
especialmente en la Fisica, en que se podrén apartar de
-Aristételes y ensefar o por los principios de Cartesio o
de Gasendo o de Newton, o alguno de los otros S i S -
temAticos, o arrojando todo sistema para la explica cibén de
los efectos naturales, seguir s6lo a la luz de la expe -
riencia por las observaciones y experimentos en que t a n
Gtilmente trabajan las academias modernas..." {34).

El mismo més de une a este informe otro , de parecidos
términos, elaborado por el cabildo municipal, que también
informa la peticién de Vértiz. Como el anterior, se muestra
innovador en filosofia.

"La” Filosofia o amor a la sabiduria, es el estudio de la

naturaleza...particularmente si se busca ésta a la luz de

la experiencia y bajo las reformas que el gusto moderno

ha introducido dltimamente en las escuelas"” (35).

Desde febrero de 1773 funciocnan los estudios piblicos -
Colegio de San Carlos-, aunque la real orden del estableci-
miento es de 1783, y de ese mismo afio son las Constitu-
ciones. Los cursos empezaban en anos alternos (1773, 1775,
1777...).

Las Constituciones (36), aprobadas por el virrey Vértiz
€l 9 de diciembre de 1783, parecen propias de la época de la
contrarreforma. Furlong de ellas dice: "aumentaron mas ain
los actos de piedad y précticas religiosas, destindndose al
estudio y a las aulas menos tiempo de 1o que se solia en las
aulas jesuiticas" (37). Por lo demés, las Constituciones re-
gulan el gobierno interior del Colegio.

Se reglamenta que el rector serd un sacerdote “aprobado
en sus costumbres, prudente, afable, de conocida 1litera-
tura”, el cual entenderad del gobierno interno del centro
(capitulo 1), auxiliado por un vicerrector (cap. 2}, un
prefecto de estudios y un pasante de grami&tica -el pasante
es dquien. se encarga de repasar lecciones, en este caso de
gramatica-(cap. 3). Estos dos ultimos seran colegiales, vy
los nombrard anualmente el rector entre aquellos "mas bene-
méritos y de maior latinidad".

Los estudiantes podian ingresar a partir de los 10 afios,
con -conocimientos previos de escritura y lectura, asi como
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"de buenas inclinaciones y costumbres para que no sean
capaces de inficcionar a los otros"; habrdn de demostrar
limpieza de sangre, haciéndose especial mencidén de exclusiébn
a los "moros .y indios y recién convertidos a nuestra santa
fe", de origen penitenciado por el Santo Oficio o hijos de
padres de malas costumbres (cap. 4).

El régimen previsto es el internado. La constitucién
primera explica que "la Juventud... padecia...sus extravios
por falta de reclucién". También explica, como motivo de la
creacidén del centro, la falta de casa de estudios en Buenos
Aires y lo costoso que era, para muchos padres, enviar a sus
hijos a estudiar fuera. Los colegiales tenian que pagar 100
pesos cada uno, “por no tener el Colegio otro fondo de
renta". La contabilidad se llevard en los correspondientes
libros. MAs adelante explica (cap. 4) que "los fondos o
fincas que se havian aplicado al Colegio de 1los bienes
confiscados a los ex-jesuitas, han llegado cassi a su exter-
minio”.

Pero ademds de los internos, habia alumnos externos
("manteistas"). Estos, segQn explica el virrey Vértiz en un
memorial dirigide al monarca, podian asistir a clase porque
el Colegio incorporaba las cétedras dotadas para la futura
Universidad (38). También asistian a las aulas del convic-
torio carolino los alumnos del Real Colegio Seminario “Nues-
tra Senora de la Concepcién”, de Buenos Aires. Las Constitu-
ciones del Seminario, redactadas en 1784, completaban las
del Colegio, pues entraban en detalles sobre los contenidos
de la ensefianza de filosofia y teologia, cosa que no hacian
las de Vértiz.

Los escolares tienen prohibido "leer 1libros contra la
religién, contra el Estado y contra las buenas costumbres”;

el rector separard de la "libreria" "todos aguellos autores
gue contengan materias laxas, opuestas a la moral santa”
(cap. 20). Cualquier correspondencia gque envien fuera o

reciban de fuera, serd previamente leida por el rector;
asimismo "no darén quenta a sus padres ni a los de afuera de
las reprehensiones que se les huviesen dado dentro del
Colegio” (cap. 9). Por el juramento que hacen al entrar, 'los
colegiales se obligan a comunicarle a la autoridad académica
"las graves transgreciones de los discoleos" (cap. 6). El
elitismo es inequivoco: "(los colegiales) tampoco pasarén al
lugar gue havitan los esclavos, ni a la Cosina, a fin de que
no se rosen con gente baja, y quando necesitaren de agua
caliente, u otra cosa que haia de traherse de la Cosina,
llamardn a un criado de los del Colegio, y le encargarén la
diligencia" (cap. 9).

~ El horario es, como decian Moreno y Funes, conventual: se
levantan a"las 5; a las 5,30 estdn en la capilla, "y puestos
de rodillas se persignarén, dirdn el acto de contriccién-y
rezardn la letania de la Virgen haciendo coro con el vedel";
seguiradn oracién y misa, por la .tarde rosario (cap. 11).
Todos los dias se practicardn ejercicios espirituales; todos
los meses -fiestas al margen- se confesardn y comulgarén
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("sin que por esta constitucién se entienda prohivido el que
comulguen con mas frequencia si su devocién lo pidiere"). No
faltan los ejercicios espirituales entre el dia de la ascen-
cién y pascua de pentecostés {cap. 10).

Ademas de horas de estudio, repaso y clases, los cole-
giales asistirdn a actos académicos; los hay de todas las
facultades y de régimen interno. Concluido el cursoc y exame-
nes anuales, los actos se reducirn "a una Academia de
estilo de Cartas, de traduccién del fransés, entender un
Mapa, manejar un Globo, de Historia ExclesiAstica, o Profa-
na", pero, para no cargar las tintas de los saberes Gtiles,
"también se les dard asunto para una oracién que deveran
decir en el Pilpito del Refectorio"(cap. 12). Las vacacio-
nes, en fin, no pasarén de 2 meses; no deben entenderse como
vuelta a casa -s6lo con permiso-; los colegiales, en el
verano, serén llevados a la "Casa de Campo del Colegio" (una
hacienda fuera -entonces- de Buenos Aires: la Chacarita);
alli se les proporcionard diversiones "para que assi cobren
.nuevo aliento para las tareas del ano siguiente" (cap. 1l4}.

Nada dicen las Constituciones de los contenidos "litera-
rios" del plan de estudios, a no ser las facultades del
centro (filosofia y teologia), ademi&s de latinidad. Sin
embargo, como mAs arriba he senalado, en 1784 se publicaron
las Constituciones del Seminario de Buenos Aires, y éstas si
que desarrollan los contenidos docentes que han de recibir
los futuros sacerdotes.

Indirectamente, las constituciones del Seminario permiten
afinar en este punto. ¢Qué ensefianza impartia el San Carlos?
Antes hemos aludido a la opinién que les merecfa a los
cabildos eclesidstico y municipal el carActer ecléctico que
deberia tener la ensefanza de la filosofia. Las Constitu-
ciones del Seminario matizan las francas opiniones de los
cabildos que antes se han serfialado, incluso las del propio
Virrey. Vértiz, escuetamente en un memorial al rey, sefiala
gque en el Colegio queda desterrada la filosofia peripatética
(39). Los presupuestos del Seminario no se oponen, ni mucho
menos, al eclecticismo, pero -como cabla esperar- ponen los
puntos sobre las ies y se anunciaban los peligros de lec-
turas peligrosas:

"Los filésofos -dicen sus Constituciones- traten de
imponerse bien en las reglas de la Légica... evitando de
gastar tiempo en cuestiones pueriles de ningiin provecho.
Estudien con gran cuidado la Metafisica, la que con razén
se lleva el titulo de sabiduria entre las ciencias, que
se adquiere por discurso, contemplacién e industria
humana, pues es. la que discierne entre las substancias
espirituales y corporales, y la que dicta los mAs seguros .
principios de las dem&s facultades, ensefiando las verda-
deras causas de las cosas... Por falta de este estudio,
muchos autores modernos, que se Jjactan de mucha sabiduria.
Y duieren usurparse la primacia en la ensehanza, por
emplear toda su vida en experimentos e inventar magquinas
para adelantar nuevos descubrimientos, caen en los més
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horrorosos delirios, como el negar la existencia de Dios,
o su nprovidencia sobre las criaturas; en impugnar la
inmortalidad del alma, en pervertir los principios de la
tica, o verdadera Filosofia Moral...

Mirad que nadie os engahe por ia filosofia y falacia

vana... La Filosofia que se aprende fuera de ia Escuela
de Jesuccristc, no puede menos de estar llena de erro-
res...como la experiencia ensefia... Por eso todo el

cuidado de los que gobiernan en colegio, ha de ser darles

a los Colegiales a beber doctrina, no sélo de la Teolo-

gia, mds también de las ciencias Naturales, en las mas

puras fuentes de Nuestros Doctores y autores escogidos...
Estudien la fisica lo suficiente para adquirir de
ella"y de sus particulares tratados, una noticia de que
puedan aprovecharse en la mejor inteligencia de 1ios
libros sagrados... perc han de procurar no emplear en
este estudio lo mads del tiempo, come si hubiesen de
profesar la medicina u otras facultades seculares..."”

(40).

No hay, .a mi modo de ver, contradiccién entre lo que
dec1an los cabildes y lo gque dicen las Constituciones del
Seminario. La Ilustracidén rioplatense no fue una Ilustracidn
"sin Dios", y menos la que llevé a las universidades; el
eclecticismo daba por sentado este principio, como - en la
forma docente- gquedaba asegurado al confiarse la ensefianza
de la filosofia al clero. Bien: podian los edictos de las
oposiciones de citedras de filosofia del Colegio carolino
decir que los cpositores podrian demcstrar, en su leccibdn de
puntos, su cuestion "por el método que mejor les plaga, bien
sea escoldstico, retbérico o geométrico" (41). Se buscaba la
enseflanza ecléctica, pero constrefida a su justo marco: la
l6gica era un curso en aquella facultad menor; la fisice
otro.y la metafisica el tercero; y esta ltima era conside-
rada un conocimiento superior, lo que tenia plenco sentldo,
habida cuenta que el Convictorio formaba teélogos.

Las Constituciones del Colegic, al hablar de los actos
académicos, establecian: "Los Phil6sofos tendran iguales
funciones todos los Jueves del afo, para la qual tomarén
puntos velnte y quatro horas antes por los Quadernos o
Tratado gue se explizase en su Clase. En este acto literario
se alternarédn las Clases de Philosofia, de suerte gque- un
Jueves .ocupen el Pilpito los Methaficicos, y otro los Légi-
cos, con la diferencia que, quando fuere el Actuante Légico,
le precidird un Methaficico, y quando Methaficico un Theélo-
go, para que con esta emulacidn se empefien todos en hacerlo
bien" (cap. 12). La fisica no aparecia, y la jerarquia de la
.metafisica sobre la légica era patente. :

En mi opinién, pues, cuando se subraya la modernidad de
los estudios de fisica en la universidad colonial -en el
Coleglo, en esta ocasién-, debe tenerse en cuenta su estric-
to marco. Evidentemente los profesores del San Carlos eran
eclécticos y algunos fisicistas, pero la fisice, en aquel
plan, era complementaria; por mlds que le gustara al profe-
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sor, no se preparaban médicos sino tedlogos. Ello, sin
ambargn, no debe hacernos olvidar gue, pese al marco acade-
mico, a través de los eclécticos s& minaba el fundamento del
pensamienta tvadicional y se difundia, entre los estudian-
tes, el saber "del siglo”. Ambigtiedades y contradicciones
incluidas, esta funcién del Colegio de San Carlos y de la
Universidac de  Cérdoba -de sus profesores- tiene unas con-
secuencias decisivas para entender el cllma ideclégico que
antecede la independencia.

b) Castigos y conflictos

Para completer esta rédpida y selectiva revista sobre la
Ilustracién rioplantense, aludird a un aspecto hasta ahora.
no tratado: la severidad de la disciplina a la que se ven
sometidos los estudiantes. La documentacibédn ofrece una
informacién excepcional sobre el particular y permite refle-
xionar sobre dos aspectos: la dureza que se adopta para
"educar” a 1lns nifios y j6évenes y el rigor de los profeso-
res -de muchcs al menos-. A ambos los une un aspecto: un
espacio -cerrado y un orden rigido: el Colegio.

El. régimen disciplinar de los estudiantes era durc. Las
Constitucicnesz hablaban de faltas y castigos, pero el rigor
con que no - pocos catedréticos los aplicaban, el entusiasmo
gque ponian =n la "1g lancia, la pasién con que defendian sus
criterios de castigo, son otros tantos aspectos sociolégicos
de interds; permiten observar un aspecto de la realidad
histérica que dificilmente deja testimonios; los castigos
impuestos a l1os - estudiantes, los enfrentamientos entre
padres o familiares y los profesores, las diferencias de
criterio - entre unos y otros, asi como las discrepancias
entre los mismos profesores sobre los castlgos apllcados 'y
su oportunidad.

Los téstimonios ' gue la. documentac16n conserva debemos
entenderlos como la punta de un iceberg. Necesariamente, -
para quedar registrados, tuvieron que ser conflictivos. Un
castigo '-severo o "suave"- que no genere conflicto (arrodi-
.llar a un estudiante en clase, tres azotes) no deja tes-
timonio. En cambio, cuando es conflictivo, el litigio pasa a
_.mayores -al virrey- y queda archivado. Cuando esto acontece,
recurren ambas partes, narrando los detalles, y no es ex-
trafio gque tomen partido otros. profesores o autoridades
.académicas. :

Esta documentacién no es casualidad que se recoja en una
fuente singular: - la documentacién colonial, eminentemente
centralizada. A un profano se le ocurriria pensar, al leer
esa clase "de informacién, si .el virrey disponia de tiempo
.para inmiscuirse en pormenores tan de detalle,como aceptar
la expulsién © no de un estudiante por ser "discolo e incor- '
regible", o resolver sobre la templanza o exageracién de un .
castigo; un profano hallaria insélitos estos expedientes en
la mesa del virrey. Sin embargo, desde el punto de vista
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histérico, el control omnimodo (o préximo a serlo) de la
primera magistratura colonial, parece incuestionable e
inequivoco una vez mis. FEl virrey detentaba el vice-patrona-
to sobre lo:z estudios del San Cacrlos, por lo que su control
era rigquroso. Con todo, lo "normal” hubiese sido que -pese a
su autoridad vigilante- estos asuntos "menudos" nunca se
registrasen. S56lo el criterio panéptico y la eficaz burocra-
cia ha permitido el legado.

Tampoco hemos de deducir que s6lo se trataba con rigor
extremo a los estudiantes del San Carlos... La punta del
iceberg cobra dimensiones " auténticamente representativas,
porque no era el carolino un colegio excepcional ni en
estes ni en otros aspectos; de Europa a América. y desde
antes del siglo XVIII hesta nuestros dias, el castigo ha
sido compafierc del sistema de control que supone la educa-
cién. Sea como fuere, nos centraremos en la .documentacidn
del San Carlos. Ello, por otra parte, nos permitiré refle-
xionar sobre "otra cara", tan oculta como omnipresente, de
la educacidén, y en este casc, ademis de la Ilustracién.

Atendamos algunos ejemplos. No busco la anécdota, sino el
ejemplo .demostrativo de otros aspectos del medio académico,
frecuentemente olvidados por la historia de las univer-
sidades. ' '

‘ El profesor de filosofia (Juan José Paso) -recurrif al

virrey (febrero del 82). Segln su versidn, un grupo de estu-
diantes fueron a jugar dinero, sirviéndose del juego de
pelota: 'Jugar dinero, cualquiera que fuese le forma que
adoptara, estaba pronibido expresamente por 1las Constitu-
ciones. Fueron a casa de un compafiero y, .ademls, "estavan
solos y a su arvitrio". Nos podré& parecer este ultimo deta-
lle insignificante, pero no lo es; para el pandptico era
casi tan grave como jugar el dinero. El1 profesor, conside-
rando el juego como un gran -"delito", .decidié castigar a los
estudiantes " en proporcién a la falta cometida: a los que
jugaron dinero "con interés", 23 azotes; quien prestd su
casa como refugio a los companeros, 21 azotes; a los que
jugaron con poco interés, 5 6 6 azotes, y a los que miraron
sin jugar, 1 azote. ' ' :

La justicia parecfia equitativa y, en opinién del profe-
sor, hasta benévola. En efecto: "hasta entonces -explica el
catedrédtico- no havia dado en el afio un s6lo azote en. la
clase, contra lo que practicaron mis antecesores”. Anadamos
nosotros .que el afo acababa de empezar: era febrero y poco.
después del miércoles de ceniza...

Pero el hermano de unos de los estudiantes, disconforme
con los 21 azotes, se presentd a pedirle explicaciones al
profesor. Paso -por no tener "honor"- se negé a darselas. Su
~interlocutor no tenia pelos en la lengua; dijo al clérigo--
catedratico: "Vuesa merced no tiene crianza ninguna, porque
si la hubiera no hubiera hecho con mi hermano lo que hizo";
le dijo aln més: "Vuesa merced est&d aqui para ensefiar Filo-
scfia, que por lo gue toca a las costumbres es asunto de sus
padres, y vuesa merced no debe meter en esso". Como el
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catedratico no le dio "satisfaccién", decidié el ofendido
hermano presentarse en clase, dconde -por cierto- el profesor
habia azotado al chico, "para que en presencia de los demés

le satisfaga, o yo mela tomaré; pcrgque es vergiienza que a un
mozo de 17 anos se le vajen los calzones...".

El profesor no dio clase ni esa tarde ni al dia siguien-
te, per si se presentaba su contrincante, pero en cambio fue
a quejarse al teniente del rey -nada menos-; éste lo remitid
al intendente, el cual le dio largas al asunto; el profesor,
no satisfecho, insistié, y el intendente adujo gue debia
enterarse de lo que decia la otra parte. Enterado por ambas
partes, el intendente juzgé gue el profesor se habia ex-
cedido, lo gque hacia "excusable" el tono del hermano del
estudiante. Fero el catedrdtico tenia su genio, y cuando oyé
el parecer del intendente le dijo : "Viba Vuesa seforia
milafios", y se despidié. Del Virrey no se registra contes-
tacién alguna (42).

Otro profesor de filosofia y vicerrector, Ar&oz, castigd
{diciembre del B5) al hijo de un capitdn con 24 azotes. El
capitdn .se quejé ante el rector, y éste procedié "al ex-
amen ~dice- y ericontcé el extrago gque causaron los golpes de
un torzal de riendas a que dan en el pais el nombre de
guazca, impropia para castigar a los nifnos bien nacides”. La
razén del castigo era, nuevamente, el juego. La explicacién
de Araoz es confusa; dice que los chicos robaban para jugar,
Y que para cons:guir dinero llegaban incluso a dejar "sue-~
ltos los diques del material pudor, hasta ser viles pébulos
de la incontinercia, a fin de gue el sccio en el crimen le
trasmitiera el dinero que pretendia". Pero de estas sospe-
'chas no tiene prueba alguna; imagina las incontinencias y.
decide castigar a los que encuentra jugando dinero: para
unos, 20- azotes; para otros, 24; los azotes los imparten
otros estudiantes. El profesor, eximiéndose de culpa, le
"explica al virrey que, posiblemente, ese nifio fuese “més
delicado de carnes", o tal vez gquien aplicé el castigo
esforz6 "mds el azote". El. capitan, "llenoc de furor", le
dijo a Ardoz "mulato", ."sacerdote escandaloso", "pervertidor
de los colegiales"”, “"perdulario", y lo abofeteé (previo
insulto del profesor al capitén). El Vicerrector protagonis- .
ta del incidente, fue sustituido, y acabé retirando a su
sobrino del colegio (43). :

El virrey prohibié que se azotase, recomendando que, si
el alumno era "incorregible”, lo expulsasen. Pero otros
castigos se reservaban para los estudiantes portefios: cér-
cel, cepo, ayuros y "otras mortificaciones"” u otros castigos
humillantes, pero mé&s benevolentes, como arrodillarse- un
estudiante de (ltimo afo de teologia delante de todos los
estudiantes de filosofia y teologia B dias (44).

El clima del Colegio tendia a la exasperacién: rigurosos
castigos por no confesarse una de las muchisimas veces que
era obligatorio... En otra ocasién, segin el rector, un
estudiante de gramética "ind6écil" fue expulsado; sobre €l
cayeron miltiples acusaciones: "tubo una vez el sacrilego
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atrebimiento de dar un empellén a su maestro..."; en otra
ocasién "clav6é dos dientes de un tenedor en el pescuezo de
un compaifero"; robaba en la despensa; entraba en la biblio-
teca sin permiso... Pero el virrey no admitié la expulsidn
{(45). Otro estudianta, y <~n éste acabamos, "ayer en el aula
se descompuso y perdié el respeto al Catedrdtico y en sequi-
da se fue a su casa”; habia =salido.del Colegio "sin que para
ello se le haya dado el mds ligerc -motivo", opinaba el
rectoy, y afadia: "ha salido Gnicamente para vivir en liber-
tad" (46). ' :

18
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