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ACERCAMIENTOS COGNITIVO-PERCEPTIVOS
AL ESTUDIO DEL LENGUAJE

Gerd Wotjak <wotjak@rz.uni-leipzig.de>
Universitdit Leipzig

Enrique Serra Alegre <enrique.serra@uv.es>
Universitat de Valencia

Este volumen comprende una parte de las contribuciones presentadas
en el VI Congreso Internacional de Lingiiistica Hispanica que tuvo lugar en
Leipzig entre el 8 y el 12 de octubre de 2003,

Con este congreso culmino toda una serie de encuentros cientificos
organizados por el Departamento de Lingiiistica Romanica y Traductologia
del actual Instituto de Lingiiistica Aplicada y Translatologia de la
Universidad de Leipzig entre los afios 1978 y 2003; los 25 afos
transcurridos desde que se reunid un pequefio grupo de hispanistas de
Leipzig y de algunas universidades de la entonces RDA, con las actas de
cada congreso publicadas a partir del segundo de 1983 (que cont6 con la
presencia de tres colegas espafioles y de muy pocos lingiiistas de los
llamados paises hermanos de la entonces comunidad de paises socialistas:
Checoslovaquia, Polonia, Hungria y Rumania), atestiguan el interés
creciente por la tematica enfocada en estos congresos por parte de la
comunidad lingiiistica, incluyendo también a la espafiola y a la de otros
paises del mundo occidental, poco asequible hasta la caida del muro en
Berlin y los cambios politicos impulsados por las impresionantes
manifestaciones de Leipzig, que modificaron fundamentalmente el mapa y
el destino europeos.

Concebidos inicialmente para remediar en parte el relativo
aislamiento existente en esta parte oriental de Alemania frente a los colegas
y en parte también frente a la bibliografia del hemisferio occidental, los

! Véanse al final de éste los indices de los cinco tomos con comunicaciones leidas en este mismo
congreso. Asimismo se han incluido los indices de los dos tomos que contienen las comunicaciones
presentadas en las V Jornadas Internacionales de Lingiiistica Contrastiva celebradas en Leipzig del 4
al 6 de octubre de 2003. La publicacion de las actas del Congreso de Lingiiistica Hispanica ha sido
posible gracias al apoyo recibido por el programa ProSpanien de cooperacion entre la Embajada de
Espafia en Berlin y la Asociacion de Hispanistas alemanes que han contribuido, ademds de la DFG,
de forma importante a la organizacion del congreso mismo.



congresos de Leipzig ya conocieron en 1988 un primer apogeo con la
participacion de mas de 20 hispanistas de Espafia en este III Congreso cuyas
actas fueron publicadas como anejo a la prestigiosa revista Verba editada
por la Universidad de Santiago de Compostela.

Con ese congreso se dio inicio a encuentros cada vez mas numerosos
centrados alrededor de una tematica considerada como actual y
privilegiando la descripcion del verbo. Ademas de andlisis valenciales
morfosintacticos se hacia hincapié ante todo en la semantica, la estructura
argumental y su relacion con las estructuras cognitivas de un lado y con las
secuencias actanciales morfosintacticas por el otro. Después de los
congresos III (1988) y IV (1993), ambos dedicados exclusivamente o
preferentemente al verbo (el de 1993 incluyendo al adverbio), hemos
ampliado la tematica incluyendo en 1998 al adjetivo y al sustantivo.

Podemos comprobar con cierto orgullo que no nos hemos limitado
nunca a centrarnos en un solo enfoque metodoldgico, sino que hemos hecho
todo lo posible para contribuir a establecer contactos y viabilizar un discurso
mas alla de los limites de los distintos paradigmas cuyo discurso a veces
bastante hermético no deja ver claramente las impresionantes convergencias
existentes en la actualidad entre estos paradigmas, convergencias que no
suelen tomarse en consideracion mutuamente.

Tales convergencias pueden observarse en los analisis de verbos,
adjetivos, adverbios y sustantivos, y conciernen al objeto focalizado y en
parte también a los resultados obtenidos y a las hipdtesis establecidas.
Convergencias mas o menos notorias y evidentes saltan a la vista de quien
se esfuerza por tener en cuenta y, dado el caso, asimilar las investigaciones
cada vez mas centradas en la descripcion del 1éxico, independientemente de
que se trate de enfoques valenciales en los niveles sintactico, semantico,
logico-semantico o pragmatico, de la Iéxico-gramatica, de la lexematica
adaptada a la gramatica funcional de Dik en la lexicologia funcional, de la
descripcion detallada de las estructuras argumentales recurriendo a
caracterizaciones ulteriores semantico-categoriales (clasematicas) y
semantico-funcionales (papeles tematicos, roles semanticos) o bien de
esquemas sintactico-semanticos y hasta de enfoques generativistas y —como
no— cognitivistas.

Vista la importancia del nuevo paradigma cognitivista, bajo la
influencia de la mainstream lingliistica de corte norteamericano ya hemos
podido observar en los dos congresos anteriores la aparicion de un nimero
creciente de contribuciones en las que se seguian las propuestas de
Langacker, Talmy, Johnson/Lakoff, pero también de Fillmore con su
understanding semantics, de Abel, Schank y Minsk, intentando detectar las



representaciones cognitivas activadas por el semantismo verbal y de otras
unidades Iéxicas y enfocando la descripcion de scripts, escenas, escenarios,
pero también de metaforas y metonimias.

No es de extrafar que en el VI Congreso, donde se habia hecho
hincapié en la presentacion y si fuera posible discusion y evaluacion de
distintos enfoques metodologicos, entre los casi 150 comunicantes un
numero considerablemente mayor haya recurrido a una fundamentacién
cognitiva de sus analisis y esto no sélo en las contribuciones aqui reunidas,
sino también en varias otras publicadas tanto en el volumen tematico sobre
fraseologia, editado por las universidades de Murcia y Leipzig, como en el
que reune aspectos de la creacion 1éxica y terminologica, publicado por las
universidades de Granada y Leipzig.

El boom cognitivista ha dejado huella en la comunidad lingiiistica
mundial y estamos lejos de pronosticar su debilitamiento, al contrario. Este
boom y prestigio pueden inducir a veces a los autores a recurrir al epiteto de
“cognitivo” para transferir a sus articulos mayor aceptacion y actualidad sin
que su contenido cumpla siempre cabalmente con los requisitos de los
varios enfoques que se suman bajo el término de cognitivista.

Huelga decir que bajo el impacto de este nuevo y pujante paradigma
muy facilmente suelen ignorarse trabajos y enfoques en la vieja Europa
cuyo acercamiento justificadamente podria calificarse de cognitivo o
cognitivista.

Baste con mencionar, por ejemplo, a Guillaume y los trabajos de
Bernard Pottier y su discipulo Frangois Rastier, de Heger con su noematica
o bien el enfoque basado en la psicologia gestaltica de los afios 20/30 del
siglo pasado y que se ha plasmado en la gramdtica liminar y otras
investigaciones llevadas a cabo por el grupo de Valencia bajo la certera guia
de Angel Lopez Garcia®.

Consideramos que hay que abarcar, en la pista del cognitivismo, un
maximo de enfoques distintos cuyas convergencias y divergencias habra que
detallar escrupulosamente y al mismo tiempo hay que invertir bastantes
esfuerzos todavia para describir la controvertida relacion existente entre
significado 1éxico (de sistema, de norma y del habla) y las estructuras
cognitivas que segun algunos coinciden totalmente con el significado o que
solo parcialmente coinciden con este ultimo. Ya no se esta contestando la
existencia de una muy estrecha interrelacion entre el nivel semantico y el

2 Que no se considere falta de modestia si mencionamos aqui incluso una publicacién nuestra
conjunta con un filésofo y que también focaliza —como otra descripcion cognitivista avant la lettre—
la relacion entre concepto/conceptualizacion y significado 1éxico: W. Lorenz / G. Wotjak (1977): Zum
Verhdltnis von Abbild und Bedeutung. Berlin: Akademieverlag.



cognitivo-conceptual y no nos parece muy prometedor cualquier intento de
descripcion de las diversas estructuras cognitivas que conforman nuestro
saber (enciclopédico) del mundo desligandolo del lenguaje que nos sirve de
medio para almacenar los conceptos y las conceptualizaciones y posibilitar
el intercambio de ideas, convicciones y apreciaciones y de esta forma la
comunicacion, interaccion e intercomprension social y la supervivencia del
género humano. Todavia quedan muchos detalles por esclarecer y
esperamos que los articulos, que hemos incluido en este tomo y cuya
publicacion ha sido factible gracias a la generosa ayuda brindada por el
Departamento de Teoria de los Lenguajes de la Universidad de Valencia,
puedan contribuir a elucidar algunos puntos y a despertar interés por seguir
investigando otros y teniendo en cuenta en los analisis los resultados y
postulados de este nuevo paradigma. Este ultimo ya abarca tantos
fenomenos distintos que podria ser una tarea del futuro contribuir a su
clasificacion y sistematizacion para facilitar la orientacion de futuras
indagaciones en este campo limitrofe entre lenguaje y pensamiento que ha
dejado de ser —con mucha razon ya que los analisis cognitivo-psicoldgicos
nunca podran deshacerse por completo del recurso a la lengua— el campo de
accion exclusivo de la psicologia, teoria del conocimiento, neuropatologia,
neurosemantica, etc. y suele reclamar una cooperacion también con los
lingliistas semantistas y otros.

En cuanto a las contribuciones al VI Congreso aqui recogidas, como
se sefalaba antes, abordan la descripcion y discusién de aspectos
lingiiisticos diversos, pero vienen a coincidir en haber recurrido
preferentemente a una fundamentacion cognitiva para los analisis.

El trabajo de Belén Alvarado, Elisa Barrajon, Javier Climent, Susana
Rodriguez y Larissa Timofeeva, “Patrones espaciales: creacion de
estructuras lingiiisticas”, plantea la elaboracion de estructuras lingiiisticas
fijas a partir de esquemas de movimiento. El estudio se centra en el verbo
entrar, y persigue un doble objetivo. De un lado, pretende trazar un patrén
de gramaticalizacion que avance desde un significado componencial,
presente en estructuras propiamente locales con el verbo entrar, hasta llegar
a una mayor fijacion e idiomaticidad, representada por las locuciones que
contienen dicha unidad verbal. De otro lado, observa cémo se refleja este
recorrido en la lexicografia monolingiie del espafiol; en concreto, se analiza
la presentacion del régimen verbal y de la fraseologia, tanto de manera
explicita como implicita, con el objeto de advertir la ideologia que subyace
a su tratamiento lexicografico.

Nicole Delbecque, en “El marco conceptual de los verbos de
respuesta en espafiol”, adopta un enfoque cognoscitivo que sigue mas bien



una légica “reticular” para captar la naturaleza dindmica de las categorias, y
se centra en los verbos relacionados con la nocién de “respuesta”,
concretamente en contestar 'y responder. Se plantea, por una parte, como
situarlos frente a otros verbos, en particular la categoria de los verbos de
comunicacion, y, por otra, cudl es la relacion entre ambos verbos. La tesis es
que responder y contestar tienen significados diferentes y remiten a
esquemas conceptuales distintos. Las estructuras reticulares del significado
de estos verbos se presentan también como diferentes, siendo mas densa la
de contestar que la de responder.

Renata Enghels y Eugeen Roegiest, en “Percepcidon visual y
percepcion auditiva: la naturaleza del objeto”, intentan demostrar que las
diferencias sintacticas observadas entre los verbos de percepcion visual y
los de percepcion auditiva reflejan la naturaleza distinta de ambos modos de
percepcion. A partir de la observacion de diversos fenomenos sintacticos,
los autores muestran que los datos sobre estos tipos de percepcion no son
simplemente transferibles de uno a otro, lo que les permite analizar las
diferencias entre las dos clases de percepcion relacionandolas con los
indicios sintacticos descritos.

El trabajo de Francisco Hernandez Paricio, “Estructura léxico-
conceptual y predicados de movimiento (acerca del predicado caer)”, es un
estudio microléxico de la estructura léxico-conceptual de predicados de
movimiento del tipo caer en espanol, frente a predicados evidentemente
relacionados del tipo tirar. Asumiendo que la estructura eventiva de un
predicado forma parte de su estructura Iéxico-conceptual, el autor considera
que el predicado caer es un incausativo que forma grupo con otros que
describen un proceso de desplazamiento internamente causado, pero con un
significado de recorrido o trayectoria y con interpretacion télica y atélica.

Carlos Hernandez Sacristan y Beatriz Gallardo Patls, autores de
“Relaciones léxicas: orientacién cognitiva en intervencion logopédica”,
estudian la capacidad 1éxica relacionada con manifestaciones patoldgicas de
la conducta verbal. Teniendo en cuenta el estatuto cognitivo de diferentes
tipos de relacion Iéxica (sinonimia, homonimia, antonimia, hiponimia) y su
contribucion relativa a la activacion de la funcion simbolica del lenguaje,
exponen algunos criterios basicos que deberian regir la intervencion
logopédica. Los referidos criterios contribuirian a la fundamentacion y
mejora del material de activacion lingiiistica en protocolos de rehabilitacion
adaptados al espanol o pensados originariamente para esta lengua (aunque
las observaciones que se realizan presentan una clara proyeccion
interlingiiistica).

La aportacion de Pablo Jiménez, “Estructura nominal y comprension



lectora”, se centra en el alto grado de incidencia de ciertos sustantivos y
adjetivos en la comprension lectora, pues su estructura semantico-logica
determina la aparicion de otras unidades lingiiisticas que crean el marco
adecuado para su comprension. En su opinion, estos hechos son de gran
importancia en los modelos de procesamiento, ya que harian pensar que la
estructura textual puede explicarse en gran medida por el 1éxico.

Julia Kuhn, en su contribucion “Aspectos psicolingiiisticos en el
analisis de los determinantes pocos y escasos”, aborda las dificultades de
diferenciar los cuantificadores en diccionarios y gramaticas. La autora
ilustra una propuesta de diferenciacion para las formas pocos y escasos que
se enmarca en las tradiciones logica y psicolingiiistica.

Angel Lopez Garcia, en “Una caracterizacion cognitiva de la
actancia: ;flujo pregnante o forma saliente?”, reflexiona sobre la nocioén de
actancialidad y la tipologia de actantes, que han sido observadas desde
planteamientos analiticos (del suceder a los actantes), a la manera de
Tesni¢re, o desde planteamientos sintéticos (de los actantes al suceder), a la
manera de Fillmore. La discusion sobre si unos —los esquemas actanciales—
u otros —los actantes— son innatos y/o primarios le lleva a plantear un
problema de rabiosa actualidad, el del origen del lenguaje. El autor defiende
que, si bien parece obvio que los actantes (o “casos”) surgieron como
primitivos semanticos, sucede que los dominios de la captacion perceptiva
—los escenarios actanciales— tuvieron que compartir primariedad cognitiva
con sus componentes. Concluye, pues, que entre las primeras formas
cognitivo-perceptivas de la incipiente vida relacional se sittian sin duda los
esquemas actanciales junto con los actantes que los definen.

Ricardo Maldonado aborda en “;Voz media o voz antipasiva?
Mirada cognoscitiva” uno de los temas conflictivos de la gramaética
espanola, el analisis del clitico se. Parece haber coincidencia en explicar este
clitico como la presencia de la cancelacion de un argumento. Pero la
discrepancia surge cuando se trata de describir ciertas construcciones en que
se convive con una frase prepositiva oblicua. Una de las propuestas actuales
analiza estas construcciones como estructuras antipasivas (intransitivas) que
se derivarian de estructuras transitivas. En esta comunicacion se revisa la
funcion de la voz antipasiva en las lenguas que cuentan con este modo de
marcacion, para mostrar a continuacion los aspectos en que el analisis
antipasivo es insostenible para el espafiol. Frente a ello, el autor propone
describir las construcciones de se + frase preposicional oblicua a partir de la
coherencia interna del significado de la construccion media.

Maria Amparo Montaner Montava, en su “Fundamentacion
cognitiva de las relaciones actanciales del espafiol: Estudio comparativo de
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algunos verbos relacionados con el dominio de la transferencia de
informacion”, comenta el comportamiento de algunos verbos de
transferencia (o con acepciones entroncadas con la transferencia)
caracterizados por una combinatoria sintdctico-semantica peculiar. Para
fundamentar cognitivamente la razéon de que se dé tal combinatoria, se basa
en nociones aportadas por la lingliistica cognitiva y la lingiiistica perceptiva,
como la relacién entre construccion y escenario. La autora compara el
comportamiento actancial del verbo decir —que en su sentido mas basico de
transferencia de informacién puede considerarse prototipico— con el
comportamiento de otros verbos (responder, sonsacar, quitar o felicitar)
que presentan normalmente posibilidades combinatorias mas atipicas.

Estanislao Ramon Trives, autor de “La parataxis en el horizonte de
las construcciones aseverativas en espafiol y en francés. Fundamentos
noematico-cognitivos”, entiende que todo enunciado, por el hecho de serlo,
puede ser evaluado sobre sus propiedades veridictivas como prefiguracion
utopica a partir de la configuracion prototipica clasificatorio-esencializadora
del estado de cosas. El encadenamiento paratactico de enunciados responde
a la necesidad articulatoria en la medida en que el decir directo sin la
intermediacion de marcadores deja incdlume la capacidad decidora de la
lengua toda. Ahora bien, para el autor la concatenacion sintagmatica de
enunciados se comporta como una suerte de silogismo, en sentido
etimoldgico en cuanto enunciados concomitantes en un fenotexto, y también
en sentido inferencial pleno, si se tiene en cuenta el proceso de
dinamizacién del genotexto, en cuya virtud la materia verbal configurada
estético-perceptivamente se hermana y sustenta en su energia significativo-
intelectiva o configuracion noematica.

El estudio de Eugeen Roegiest, “Conceptualizacion y estructura
argumental de la pasiva pronominal en espafiol y en italiano”, defiende que
la tradicionalmente llamada pasiva pronominal no es, ni formal ni
funcionalmente, una pasiva, pues s6lo muestra coincidencias parciales con
la pasiva canodnica. En las lenguas romanicas examinadas —espanol, italiano
y, parcialmente, rumano— se muestra como una construccion inestable que
sufre un cambio notable respecto a la conceptualizacion de la accién
expresada; cada idioma se situaria en etapas diferentes de un mismo
desarrollo. Este proceso evolucionaria, segun el autor, desde una estructura
conceptual proceso-centrada hacia una estructura agente-centrada; mientras
el espafiol, los dialectos italianos meridionales y, sobre todo, el rumano
conservan mejor el cardcter proceso-centrado, el italiano estdndar y el del
norte pasan deliberadamente a una conceptualizacion dindmica centrada en
el agente.
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Carlos Subirats, en “FrameNet Espafiol. Una red semantica de
marcos conceptuales”, expone los objetivos y resultados de este proyecto de
investigacion. Se trata de estudiar la red conceptual de marcos semanticos
que estructura el 1éxico de predicados del espafiol, basicamente, los verbos,
los nombres y los adjetivos predicativos. Para ello, se parte de la
identificacion de los marcos que determinan el significado de los predicados
del espafiol y se estudia su proyeccion en las distintas construcciones
sintacticas que estan controladas por dicho predicado, en un corpus de 300
millones de palabras, que incluye textos actuales del espafiol europeo e
hispanoamericano. El corpus esta etiquetado con una aplicacion que utiliza
un diccionario de 600.000 formas simples y locutivas, y se consulta con el
Corpus Workbench del Institut fiir Maschinelle Sprachverarbeitung de la
Universidad de Stuttgart. Las construcciones seleccionadas para su
anotacion semantica se extraen automaticamente del corpus etiquetado
mediante una aplicacion que utiliza autdmatas. Las construcciones anotadas
semanticamente se organizan en una base de datos que sera de dominio
publico. Hasta el momento actual se ha abordado el estudio de predicados
dentro del dominio de emociéon y comunicacion. La comparacion del
espaiol y del inglés en relacion con estos dominios semanticos ha permitido
poner de manifiesto las diferencias en la estructuracion de los significados
en ambas lenguas y, asimismo, ha permitido delimitar las caracteristicas
propias del espafiol.

Alejandra Vigueras Avila, en “Cuantificacion adverbial gradual de
las diferentes clases semanticas verbales. Un acercamiento cognoscitivo”,
pretende mostrar que las posibilidades de cuantificar un verbo estan
determinadas por la existencia de uno o varios dominios presentes en la
composicionalidad del verbo. Cuando se une un cuantificador adverbial a un
verbo se pueden obtener diferentes lecturas de cuantificacion. El dominio
que predomine sera el que determine el tipo de lectura de la cuantificacion.
Si no hay dominio que cuantificar no es posible la cuantificacion. Aqui se
analiza la composicionalidad de las cuatro clases semanticas tradicionales
de verbos: actividades, estados, logros y realizaciones.

El trabajo de Magdalena Viramonte de Avalos, “Inferencias de
significado, comprension y metacomprension lectora”, centra la atencion en
las relaciones entre comprension y metacomprension lectoras. Para ello
presenta un analisis de numerosas respuestas a preguntas inferenciales
Iéxicas que se formularon en pruebas de comprension a un grupo de
escolares, pero focaliza el interés en el cruce entre el resultado de esas
respuestas y las que los mismos sujetos dieron al responder a la prueba de
metacomprension. Son también objeto de analisis las propias pruebas de
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comprension y de metacomprension que fueron empleadas.

Los quince trabajos que se recogen en este volumen constituyen una
buena muestra de los resultados que el acercamiento cognitivo-perceptivo
esta dando en el estudio del lenguaje. Este abanico de aportaciones habla
bien a las claras de la vitalidad y versatilidad del paradigma genérico de
investigacion en el que se enmarcan.

Los editores agradecemos a los autores su contribucion y al
Departamento de Teoria de los Lenguajes de la Universidad de Valencia la
ayuda prestada que ha hecho posible esta publicacion. Deseamos que este
tomo despierte el interés de estudiantes, lingiiistas e incluso de psicélogos y
que contribuya a promover el didlogo interdisciplinar tan enriquecedor e
indispensable para la propagacién y adquisiciéon de los nuevos
conocimientos.
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1. INTRODUCCION

El objetivo del presente estudio consiste en poner de manifiesto la
creacion de estructuras lingliisticas fijas de nuestra lengua a partir de
esquemas de movimiento. Para ello, hemos seleccionado en esta ocasién un
verbo de movimiento, como es entrar, definido y caracterizado a partir de
sus semejanzas y diferencias con el verbo salir. Lo que pretendemos es
trazar un patrén de gramaticalizacion que avance desde un significado
componencial, presente en estructuras propiamente locales con el verbo
entrar, hasta llegar a una mayor fijacion e idiomaticidad, representada,
fundamentalmente, por las locuciones que podemos encontrar con dicha
unidad verbal'. Intentamos enmarcar este estudio en el ambito general de la
gramaticalizacion (Heine y Traugott 1991) —entendida en sentido amplio—,
segun la cual las lenguas evolucionan constantemente y la tarea del lingliista
seria determinar los patrones de cambio.

Asimismo, nos interesa observar como se refleja este recorrido en la
lexicografia monolingiie del espafiol; en concreto, analizamos la
presentacion del régimen verbal y de la fraseologia, tanto de manera
explicita como implicita, con el objeto de advertir la ideologia que subyace
a su tratamiento lexicografico.

2. USOS DE ENTRAR EN DIFERENTES DOMINIOS CONCEPTUALES

En un trabajo anterior (ILEA, en prensa) analizamos el verbo de

' Nuestra base de datos es una vez mas el corpus ALCORE (Azorin 2002).
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movimiento salir a partir de un esquema conceptual basico formado por tres
componentes fundamentales: origen, meta o destino y trayectoria. Dicho
esquema conceptual aparecia vinculado a tres &mbitos conceptuales: local,
nocional y discursivo (Sweetser 1990). El esquema lo representamos de la
siguiente manera:

+3 (RECORRIDO O TRAYECTORIA)

>
+1 (ORIGEN) +2 (META)

En virtud de la mayor o menor focalizacion de cada uno de estos
componentes y del mayor o menor predominio de un dmbito conceptual u
otro, clasificamos las distintas estructuras sintactico-semanticas de este
verbo. Esta misma manera de proceder la vamos a utilizar para analizar el
verbo entrar.

El verbo entrar presenta algunas diferencias significativas con
respecto al verbo salir. En primer lugar, en cada una de las estructuras
sintactico-semanticas en las que aparece el verbo salir se pone de relieve un
componente distinto. Unas veces, se focaliza el origen, otras, la meta o el
destino y, en otras ocasiones, la trayectoria. Sin embargo, en el caso del
verbo entrar solo se focaliza un componente: la meta o destino, dado que el
origen y el trayecto siempre permanecen implicitos. Esto puede
representarse de la siguiente forma:

+3 (RECORRIDO O TRAYECTORIA)
_______________________ >

+1 (ORIGEN) +2 (META)

Como podemos observar, los componentes origen y trayectoria
aparecen mas debilitados que el componente meta, ya que, cuando entramos
a algln sitio o en algln sitio, realizamos un recorrido partiendo de un
determinado origen; pero lo realmente importante es la meta, es decir, el
lugar al/ que nos dirigimos o en el que nos ubicamos.

Este esquema podemos ponerlo en practica analizando cada una de
las estructuras con el verbo entrar que hemos encontrado en nuestro corpus.
Las variaciones de significado siempre vendran dadas por los distintos
niveles o &mbitos conceptuales en los que se vean inmersas. Comenzaremos
por el ambito local.

Dentro del ambito local, tenemos el significado ‘Ir o pasar de fuera
adentro’, localizado en las siguientes ocurrencias:
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(1) <T7,M, 2, Ba, EE, E >: Vienes a las casas y entras a las casas: “;Qué casas
mas bonitas!” Pero entras a la porteria y piensas: “;Qué gente vive aqui?”.

(2) <T6, M, 2 Me, EE, V >: Entonces la forma de regalarmelos con una
chincheta en mi habitacion. O sea, entonces entrabas en la habitacion y
veis una <ininteligible></ininteligible>puesta asi.

En ambos casos se focaliza el componente meta (la casa, la porteria
0 la habitacion), aunque siempre suponiendo un origen y un recorrido en
ese desplazamiento. La entidad desplazada es de caracter humano y
desempefia la funcidén de sujeto agente. Sin embargo, lo que nos interesa
destacar de estos dos ejemplos es el diferente uso que el hablante puede
hacer de la preposicion que introduce el complemento preposicional. Si
utiliza la preposicion a, el hablante esta enfatizando la direccionalidad del
desplazamiento, y la sensaciéon de movimiento es mayor. Por el contrario, si
usa la preposicion en, la sensacion de movimiento resulta menor, porque lo
que realmente se focaliza es el sentido de ubicacion y de contenido, de
recipiente.

En este sentido, Morera (1988: 149) sefiala que, en cuanto a los
verbos que significan ‘movimiento hacia el interior de algo’, como entrar, si
bien suelen construirse en el espafiol normativo actual con la preposicion en,
no es extrafio encontrar ejemplos en los que aparezca la preposicion a,
aunque las estructuras no serian del todo sindnimas. Asi, con la preposicion
a, se haria hincapié en la ‘direccién del movimiento’, mientras que, con la
preposicion en, se matizarian los limites del lugar hacia el que se dirige el
movimiento, es decir, se estaria expresando la ‘situacidén final del
movimiento verbal’, condicionada por el valor télico que presenta entrar.

En lo que respecta al ambito nocional, podemos senalar los
siguientes significados:

a) ‘Entrar a formar parte de una corporacion’:

(3) <F2,M,2,Ba,EL,V>: El <numero>primer</nimero> ano</simultineo> que
mi hija entré en el despacho a mi, todos los afios, pero el
<niimero>primer</niumero> afio me qued¢, me regalaban una caja.

(4) <F3,M,3,Me,ELLE>: Bueno, es un colegio un poco especial porque cuando
yo entré alli con <nimero>dos</numero> afios, yo hice guarderia,
preescolar y <sigla>EGB</sigla> alli, y <sigla>BUP</sigla> porque no
habia, si no, también lo hubiera hecho.

Tanto en un caso como en otro, el hablante se esta refiriendo al
comienzo de un trabajo o de unos estudios. Estas entidades (un trabajo o
unos estudios) no son concebidas de la misma manera que una casa, una
porteria o una habitacion, por lo que hemos avanzado desde un dominio
local o fisico, en el que las entidades estan perfectamente delimitadas y son
tangibles, a un dominio mas abstracto o puramente nocional, en el que las
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entidades ya no se conciben como entes fisicos. A pesar de que un despacho
o un colegio sean lugares delimitados, debemos tener en cuenta que no estan
utilizados con un sentido local, puesto que existe una clara extension
metonimica que consiste en la mencion del lugar de trabajo o de estudio en
vez de la profesion o de los estudios cursados. En estos casos, pues, el sujeto
no realiza movimiento alguno, sino que experimenta un cambio en su
estatus (social, intelectual...).

b) ‘Intervenir o tomar parte en una determinada actividad’:

(5) <B3,M,1,Ba,ELE>: Yo de la politica digo que to<(do)> el que entra va a
llenarse y to<(do)>el que entra va a lo mismo.

Un aspecto comun a estos tres ultimos ejemplos es que no existe
desplazamiento fisico ni sensacién de movimiento. El recipiente ya no es
local, sino nocional. La politica, como actividad, no puede considerarse
como una entidad fisica; no entramos literalmente en ella, sino que tomamos
parte o no en la misma. La lectura que puede hacerse en este caso del uso
del verbo entrar es absolutamente nocional.
c¢) ‘Tratandose de afectos, estados de animo, enfermedades, etc., empezar a
dejarse sentir o ejercer su influencia’:

(6) <T7,M, 2, Ba, EE, E >: Mira, me entré un temblor, Sonia.

En este caso, si bien no aparece explicito el complemento
preposicional, podemos deducir que el recipiente es una entidad humana que
se corresponde con el elemento pronominal me. Este me constituye un
dativo ético del que el hablante se sirve para poner de manifiesto su interés
en el proceso verbal. Por ello, el lugar y el experimentador del temblor
coinciden, produciéndose un cruce entre dos funciones sintacticas: un dativo
ético (me) y un complemento preposicional (en mi).

Por otra parte, estamos ante un movimiento no fisico en el que la
entidad desplazada es inanimada (femblor), lo cual contrasta notablemente
con lo que comentabamos en los ejemplos anteriores.

Como ejemplo del ultimo ambito, el discursivo, hemos encontrado
una ocurrencia que exponemos a continuacion:

(7) <T5,H,2,Ba,EE,V>: Maria. Estabamos acosta<(d)>os</simultaneo>, claro y
se habia compra<(d)>o el coche, y entra y di<(c)>e: “Mama,
<repeticion>mama</repeticion>. Fijate tu a
las<ininteligible></ininteligible> de la noche estaba yo ya durmiendo.

En este caso, Maria no entra a ningun sitio, sino que lo que hace es
presentar su propio discurso, lo que va a decir a continuacion. Esta
estructura resulta idéntica a la de sale y dice que analizdbamos en otro lugar
(ILEA, en prensa).

Hasta aqui hemos comentado las estructuras sintactico-semanticas de
entrar, partiendo de un esquema conceptual que presenta algunas
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diferencias con respecto al que hemos trazado para analizar las
construcciones de las que forma parte el verbo salir. Hemos avanzado desde
un sentido puramente local, pasando por otro nocional, hasta desembocar en
un significado discursivo, en el que ya no quedan rastros de los semas
propios de entrar: +movimiento, +desplazamiento, etc. A continuacion,
avanzaremos aun mas en esta cadena de gramaticalizacidén, comentando una
serie de unidades que presentan una mayor fijacion en nuestra lengua. Nos
referimos a las unidades sintagmaticas, a las colocaciones y a las locuciones.

3. USOS DE ENTRAR EN EL AMBITO FRASEOLOGICO

Las unidades que presentamos a continuacion contienen un grado de
fijacion mayor que las estructuras que hemos presentado anteriormente, de
ahi que estén en un estadio mas avanzado en nuestra cadena de
gramaticalizacion. De nuestro corpus, hemos extraido y estudiado solo las
unidades con estructura sintagmatica para analizar el grado de
gramaticalizacion y los factores que desencadenaron este proceso en ellas.

Las primeras estructuras a las que tenemos que hacer referencia en
este breve recorrido son las unidades sintagmaticas (USs). Bajo esta
denominacion agrupamos construcciones frecuentes de la lengua, que, pese
a que muestran cierto grado de fijacion, resultan muy regulares y se siguen
utilizando en la lengua como una especie de “molde” para la formacion de
otras estructuras. En palabras de Ruiz Gurillo (2001: 31), “una unidad
sintagmatica es un compuesto con estructura de sintagma”, es decir, su
significado esta claramente determinado por la combinacion de palabras que
la componen. Su relativa fijacién se debe a las circunstancias de uso, pero
no atenta contra su regularidad sintactica y semantica. Ademas, en el caso
de las USs verbales®, que nos interesa aqui, existe otra caracteristica, que
tiene que ver con la importante pérdida por parte del componente verbal del
valor léxico, que se concentra en la parte nominal de la unidad. En otras
palabras, el verbo aparece como un componente gramaticalizado que
principalmente soporta la carga morfologica de la US.

En nuestro corpus, hemos localizado estructuras que corresponden
con la definicién dada de US. Hay que tener en cuenta que tanto la fijacion
como el desplazamiento del valor semantico no se manifiestan de la misma
manera en todas estas estructuras, sino que hay diversos grados como

2 L. Ruiz Gurillo (en prensa) define las unidades sintagmaticas verbales como “complejo sinaptico
constituido por un verbo, que conserva exclusivamente valores morfoldgicos, y por un nombre, unido
al verbo de forma directa o por medio de una preposicion, que soporta el peso l1éxico de toda la
expresion: tomar nota, hacer uso, tener en cuenta, poner en tratamiento”.
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consecuencia de su frecuencia de aparicion en la lengua oral. Estas unidades

obedecen al patron estructural entrar en + sustantivo:

(8) <CB3,M,2,Me,EE,E>: Yo creo que ni poniéndose encima de Justo entra
ésta en calor.

Esta estructura concentra su carga semantica en el componente
nominal. El verbo, como comprobamos, aunque no ha perdido totalmente el
valor original, aparece debilitado y, por tanto, es un componente
morfosintactico. Respecto a la preposicion en, observamos que, como
comentabamos anteriormente, desvia la sensacion de movimiento y focaliza
el recipiente implicito, que en este caso es el ser humano, quien experimenta
el sintoma de calor.

En esta construccion destacamos, asimismo, otra caracteristica
propia de las USs, como es la posibilidad de sustituirlas por un verbo simple
de la misma raiz del sustantivo, que en este caso se trata de calentarse.

Las mismas caracteristicas se dan en entrar en razon:

(9) <Chu3,M,3,Me,EE,E>: Claro, hay momentos en que si<pausa></pausa>
<sic>si al hijo no le entra en razén</sic> <pausa></pausa> pues, te
castigan.

Al igual que en el caso anterior, el verbo aparece bastante
desemantizado y la carga Iéxica la lleva el elemento nominal razon. El
verbo simple que sustituiria esta construccion seria razonar.

Avanzando en nuestro recorrido “fraseoldgico”, llegamos a las
colocaciones 1éxicas. Por esta denominacion entendemos una combinacioén
de dos o mas palabras caracterizada por la frecuencia y la preferencia de
coaparicion de sus componentes. Desde el punto de vista de la lengua, son
estructuras libres; sin embargo, poseen cierto grado de fijacion como
consecuencia de uso (Corpas 1997; Koike 2001). Pese a ser protagonistas de
multiples trabajos que se han desarrollado en los ultimos afios en el ambito
de la fraseologia, las colocaciones todavia no cuentan con un marco tedrico
suficientemente claro y son propensas a confusiones. Creemos que, al igual
que en el caso de las USs, se trata de un rasgo propio de este tipo de
estructuras por el mero hecho de gozar de una posicidon periférica y, por
consiguiente, fronteriza entre los ambitos lingiiisticos contiguos.

En nuestro corpus hemos localizado entrar morrifia como una
posible colocacion, ya que consideramos que morrifia solo puede
combinarse con verbos como tener, dar o entrar:

(10) <C4,H,1,ME,ELLE>: Han dejado de<pausa></pausa></simultaneo> de creer
que ya no eran utiles a nada, y se han<pausa></pausa> y han muerto
de<pausa></pausa> <repeticiéon>de, de, de, de
eso</repeticion><pausa></pausa> de morriia, esa morriia,
ese<pausa></pausa>, esa cosa que les entraba, y se<pausa></pausa> yo he
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conocido<fatico= interrogacion></fatico>.

En definitiva, para los objetivos de este estudio es importante
destacar que las colocaciones, al igual que las USs, han sido alteradas por
los procesos gramaticalizadores en varios niveles, aunque se encuentran en
estadios menos avanzados que las locuciones, que trataremos a
continuacion.

Entendemos por locuciones las estructuras sintagmaticas que se
comportan como lexemas y que se caracterizan por la fijacion y, en
ocasiones, por la idiomaticidad. La fijacion la concebimos como la
imposibilidad de someter estos sintagmas a una serie de modificaciones
morfosintacticas, y, con idiomaticidad, nos referimos al significado no
composicional de estas construcciones.

Al igual que en los casos anteriores, la gradacion en la manifestacion
de los rasgos de fijacion y de idiomaticidad esta presente en las locuciones.
Asi, por ejemplo, habra locuciones totalmente fijas e idiomaticas que se
corresponderian con la idea de locucidn prototipica, aunque se pueden
presentar otras con un significado transparente y, por tanto, menos
idiomatico, y con un grado de fijacion variable. En todas ellas hay rasgos de
gramaticalizacion, principalmente en dos niveles: nivel sintactico y nivel
semantico.

En nuestro corpus, hemos encontrado el siguiente ejemplo:

(11) <F4,H,3,Me,ELLE>: Bueno no, ingresado no, porque fue entrar y salir.

Estamos ante un caso complejo en el que una combinacion verbal
adquiere un valor adjetival, ya que, como vemos en el contexto, la
construccion ser algo entrar y salir se corresponderia con ser algo rapido.
Sin embargo, es importante destacar que esta construccién solo puede
aparecer en contextos que manifiesten movimiento.

En este apartado dedicado a las estructuras fijas, hemos intentado
reflejar un continuum en el proceso de gramaticalizacion, puesto que se
parte de las unidades con menor grado de fijacién y no idiomaticas (USs y
colocaciones) hasta llegar a las locuciones, que se encuentran en el estado
mas avanzado de la cadena de la gramaticalizacion.

4. PLASMACION DE LOS USOS DE ENTRAR EN LA LEXICOGRAFIA DEL ESPANOL

A continuacién, intentaremos apreciar como se refleja este proceso
de gramaticalizaciéon en dos diccionarios monolingiies del espafiol, el
DRAE, de caracter normativo, y el DUE, descriptivo. A primera vista, y en
comparacion con las estructuras sintactico-semanticas del verbo salir, en las
que era posible enfatizar hasta tres componentes (trayecto, origen o meta), el
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verbo entrar (con la unica posibilidad de enfatizar la meta) refleja una
menor complejidad desde el punto de vista sintactico-semantico y
fraseoldgico. En ello redunda, repetimos, el hecho de presentar una unica
estructura.

En ambos tipos de diccionario apreciamos carencias y deficiencias
que afectan tanto a la decodificacion como a la codificacion de los usos del
verbo entrar; sin embargo, nos parece que el DUE muestra intenciones mas
codificadoras, asi como una pretension de ofrecer mayor claridad sobre los
diversos usos de las estructuras en el discurso.

Ejemplos | Categoria DUE DRAE

172 Acepcién 1. Acepcion 1.
Preposicion explicita: a / en / por | También pronominal.
(pero en los ejemplos solo se usa | También en usos figurados

en)
3/4 Acep. 5. Subacepcion 1. Acep. 8.
Prep. en (deducible de los Prep. en (deducible de los ejemplos)
Intr. ejemplos)
5 Acep. 5. Subacepcion 2. Acep. 23.
Marca informal. Prep. en (destacada en mayusculas en los
ejemplos)
6 Acep. 15. Acep. 14.
Ejemplos conjugados y con Ejemplos sin conjugar y sin dativo ético.

dativo ético

7

Tabla 1. Resumen de la informacion sobre estructuras sintactico-semanticas en los diccionarios

En ambos diccionarios parece que los valores locales (entrar a las
casas y entrabas en la habitacion) son los que aparecen en las primeras
acepciones, seguidos de los nocionales (entro en el despacho, entré en el
colegio, entra en politica y me entro un temblor). Respecto a los valores
discursivos, observamos, como pasaba con el verbo salir, que no suelen
tener entrada en los diccionarios monolingiies del espaiol. Ademas, no
existe ninguna otra indicacion explicita que vincule los valores locales y los
derivados de estos, con lo que se facilitaria didacticamente la comprension
de la relacion entre los diversos sentidos del verbo entrar.

Es mas, nos sorprende que la acepcion basica de esta forma verbal,
es decir, la local (acepcién 1), no resulte clara en ambos diccionarios: en el
DRAE se indica que puede ser tanto intransitiva como pronominal, asi como
utilizarse con valores locales y figurados; segun nuestro patrén de
gramaticalizacion, la estructura sintactico-semantica seria intransitiva y de
valor fisico. También el DUE motiva confusiones; si bien discierne
adecuadamente la estructura intransitiva y el valor local, se indica
explicitamente el uso de preposiciones para la meta que no coinciden con
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las preposiciones requeridas: por un lado, los ejemplos solo describen el uso
de en, con lo que no se diferencia del de a, y, por otro, se anade la
preposicion por, que seria caracteristica de complementos circunstanciales y
no del régimen, como en oraciones del tipo El ladron entro por la ventana.

En general, el DUE, dado su caracter descriptivo, muestra mejor que
el DRAE las estructuras implicadas, asi como la preposicion regida. No
obstante, nos sorprende el tratamiento que da al ejemplo 5 (entrar en
politica), al marcarlo como informal y no ofrecer ejemplos de su
construccién o del uso de preposicidon, aunque si nos parece acertado
destacar el vinculo de significado con los ejemplos 3 (entro en el despacho)
y 4 (entro en el colegio). A partir de nuestro trabajo podemos apreciar como
los corpora orales muestran que la apreciacion de informal aplicada a dicha
estructura no seria contemplada en el discurso del mismo modo.

FRASEOLOGIA Entrada Entrada
DUE por el lema verbal por otro lema
Entrar en calor Subacepcién 2 de la acepcién 17. Apartado de fraseologia al final del lema
calor.
Entrar en razén Subacepcion 3 de la acepcion 17. En el apartado de fraseologia al final del

También aparece en el apartado de | lema razdn estan entrar en razon alguien y
fraseologia hacer entrar en razon,| hacer entrar en razon a alguien.
con remisién a razon.

Entrar morrifia Deducible por la acepcién 15. -

Ser algo entrar y - R
salir

Tabla 2. Fraseologia en el DUE

FRASEOLOGIA Entrada Entrada
DRAE por el lema verbal por otro lema
Entrar en calor Ejemplo de acepcién 22 | Entrar en - alguien que tenia frio. Fr.
Al final del articulo de calor.

Entrar en razén Deducible de acepcién | Entrar alguien en -. Fr. Al final del articulo de
22 razon.

Entrar morrifia Deducible de acepcion -
14

Ser algo entrar y - R

salir

Tabla 3. Fraseologia en el DRAE

Respecto a la presencia en los diccionarios de la fraseologia derivada
de la forma verbal entrar, hemos de destacar, en primer lugar, el tratamiento
deficiente y confuso que esta recibe. Asi, podemos observar como entrar
morrifia 'y ser algo entrar y salir no tienen entrada como fraseologia;
ademas, el significado de esta ultima no seria recuperable por ninguno de
los sentidos de entrar. Solamente las USs se incluyen como fraseologia en
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el apartado correspondiente, bajo el lema sustantivo, siguiendo la
ordenacion légica que se explica en las respectivas introducciones. En estos
casos se ofrece, como informacion adicional, el contorno (concretamente el
tipo de sujeto requerido por la estructura).

No obstante, dichas USs presentan un tratamiento diferente bajo el
lema verbal, puesto que se ofrecen como ejemplos de una acepcién y no
como fraseologia, con lo que se incurre en una incoherencia que refleja
nuevamente la dificultad de categorizar las unidades pertenecientes a la
fraseologia.

Por ultimo, el tratamiento de entrar en razon en el DUE reviste gran
confusion; por un lado, distinguen dos USs distintas, entrar en razon y
hacer entrar en razon, a las que da entradas separadas, cuando en verdad es
una sola US. Por otro lado, bajo el lema verbal, entrar en razon no seria US,
pero si hacer entrar en razon, que remite a razon.

5. CONCLUSIONES

A lo largo de este estudio nuestro interés se ha centrado en la unidad
verbal entrar y en sus diversas posibilidades combinatorias
(preposicionales, no preposicionales, etc.) con el objetivo fundamental de
dar cuenta de una serie de valores locales, nocionales y discursivos
presentes en estas estructuras y entre los que existe una importante
conexién. Dicha conexién se ha establecido, por un lado, a partir del
componente metaforico y su caracter direccional, es decir, su avance desde
lo més concreto y delimitado en nuestra experiencia cotidiana hasta lo mas
abstracto y menos delimitado; y, por otro, hemos trazado un esquema
conceptual que se adecue al esquema sintactico-semantico del verbo salir.
Pero no solo hemos puesto de manifiesto estos valores semanticos, sino que
también hemos partido de los parametros de la gramaticalizacion para dar
cuenta de la convencionalizacién y pragmatizacion que han sufrido
determinadas estructuras. En estos casos, no debemos olvidar, y asi lo
hemos comentado, que la frecuencia de uso de estas construcciones es el
factor fundamental y el determinante en el desarrollo de las mismas, lo que
se observa en el mayor o menor grado de idiomaticidad que presentan. Por
ultimo, desde el punto de vista lexicografico, hemos analizado el
tratamiento y la presentacion de todas estas estructuras que presenta el verbo
entrar y, con ello, hemos comprobado la existencia de incoherencias e
insuficiencias en los diccionarios comentados, asi como las dificultades con
las que el usuario puede encontrarse a la hora de buscar el significado y la
combinatoria de alguna de esas estructuras en concreto.
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En definitiva, todos estos puntos de vista (semanticos, sintacticos,
pragmaticos y lexicograficos) tomados en conjunto reflejan una cierta
unidad a la hora de estudiar determinados fendmenos lingiiisticos, que en
nuestro caso los hemos centrado en el analisis del verbo entrar, a partir de
las ocurrencias aparecidas en el ALCORE.
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EL MARCO CONCEPTUAL
DE LOS VERBOS DE RESPUESTA EN ESPANOL

Nicole Delbecque
<nicole.delbecque@arts.kuleuven.ac.be>
K.U.Leuven

El campo semantico de la RESPUESTA se compone de los verbos
contestar, responder y otros que son menos frecuentes, como rebatir,
refutar, replicar, reponer. A continuacion nos ocupamos de los primeros
dos. El interrogante es doble: ;como situarlos frente a otros verbos, en
particular la categoria de los verbos de comunicacion? y ;cual es la relacion
que existe entre los propios verbos responder y contestar?

Sefialan una accion socialmente relevante: cuando alguien nos dirige
la palabra, sabemos que espera una reaccion de nuestra parte. La fuerza del
mecanismo se ve en (1) y (2).

(1)  -(...) Mil veces me he hecho la misma pregunta: ;por qué estamos aqui?
-El mundo es un puente. Pasad por €l pero no os instaléis en él.
-Pero -insisti- no has respondido a mi pregunta...
-Si, Jason, si lo he hecho. Este mundo es como la antesala del Reino de mi
Padre. Preparate en la antesala, a fin de que puedas ser admitido en la sala
del banquete. ;Sé caminante que no se detiene! (J.J. Benitez, Caballo de
Troya, 1984 (Novela))
(2) - Pero, ;por qué no os queréis casar?, digo yo.
- Mama, por favor, ;te quieres meter en tus cosas?
- Primero contéstame.
- No nos queremos casar porque no creemos en el matrimonio.
(A. Marsillach, Se vende dtico, 1995 (Novela))

Por sencillo y bésico que sea el acto de contestar/responder, lo
percibimos de maneras muy variadas y le atribuimos funciones y efectos
distintos en términos de interaccion. Cabe suponer que esto se reflejara en la
variedad de construcciones y participantes que admiten los dos verbos.

1. DOS VERBOS: DOS CONCEPCIONES, DOS REDES SEMANTICAS

Asumiendo que el analisis lingiiistico tiene por cometido proveer una
aclaracion integrada e integradora del conjunto de los fendémenos
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relacionados con los verbos en cuestion, tenemos que prestar atencion a su
relevancia funcional-cognitiva a la hora de emprender el analisis
semasioldgico, e intentar captar las relaciones que puedan existir entre
distintos sentidos, por un lado, y distintas construcciones, por otro. Significa
que hay que estar dispuestos a acoger cudn vaguedad y polisemia sea
posible acomodar sin desechar extensiones metaforicas ni interpretaciones
figuradas en general.'

Mi tesis es que responder y contestar no significan lo mismo y que
incluso donde parecen traslaparse sus significados, remiten cada uno a un
esquema conceptual diferente. Anticipando sobre los resultados del analisis,
y simplificando a ultranza, la imagen que evocan puede representarse como
en las figuras 1 y 2. En contestar destaca la asociacion entre dos actos de
habla vista desde la perspectiva del segundo locutor en su reaccion al
primero.

Figura 1. La imagen evocada mediante el predicado “contestar”

La imagen de responder también es dual, pero es mas abstracta. El
. . . 2
perfil de las entidades conectadas no es necesariamente personalizado.

A todas luces no es suficiente decir que contestar s6lo denota una realizacidon, mientras que
responder también puede denotar un estado o una disposicion.
2 Veremos que pueden ser de indole variada: unidad semiotica, creacion artistica, proceso natural, etc.
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Figura 2. La imagen evocada mediante el predicado “responder”

La representaciéon asociada con el verbo comprende una
configuracién de parametros a partir de la cual la forma se asocia con la
situacion evocada en el discurso. Los elementos del contexto deben
contribuir a fijar los valores especificos atribuibles a los parametros en
juego. Procuraré mostrar que la configuracion paramétrica —o sea, la
representacion esquematica de responder 'y contestar— se inserta en modelos
cognitivo-culturales distintos. Aun cuando parecen sustituibles uno a otro,
no activan la misma representacion mental. Es decir, pueden “referirse” a la
misma situacion, pero no por esto “denotan” lo mismo, ya que proyectan
cada uno la “instanciacion” —la ocurrencia concreta— sobre una red
semantica diferente que sigue presente como trasfondo.

El enfoque cognoscitivo procura arrojar luz sobre los modos de
conceptualizacidon que encierran las construcciones en que se integran los
distintos lexemas. Dos nociones bdasicas caracterizan al paradigma
cognoscitivo: (i) la pertenencia a una categoria no se define a través de
condiciones necesarias y suficientes, sino que el limite entre categorias es
difuso y estd marcado por miembros periféricos; (ii) un mismo evento puede
ser conceptualizado de distintas maneras. Al examinar las propiedades
formales del lenguaje desde su perspectiva conceptual, nos proponemos dar
cuenta de la estructura gramatical en términos de las funciones que sirve en
la representacion de la estructura conceptual.

De ahi que el enfoque cognoscitivo siga mas bien una légica
“reticular” para captar la naturaleza dindmica de las categorias: en una
estructura radial se puede pasar de una entidad a otra y varias entidades
pueden llegar a fusionar hasta cierto punto. Langacker (1991: 266) analiza
los miembros de una categoria como “nudos en una red, vinculados unos a
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otros por varios tipos de relaciones categorizadoras”. De estas relaciones, la
“instanciacion” y la “esquematizacion” son particularmente relevantes, ya
que permiten unir bajo una estructura mas abstracta y general (el esquema)
unas construcciones estructuralmente variadas (las instanciaciones). La
relacion entre los distintos nudos (significados) sera percibida como mas o
menos estrecha segiin que se encuentren a una distancia mas o menos
grande del prototipo.

Hablando del significado en términos de conglomerados
conceptuales (clusters), la metafora de la red permite captar la naturaleza
dinamica de las categorias semanticas asi como de las conexiones entre
ellas. Existen varias maneras para establecer y activar conexiones entre dos
o varios de los nudos que constituyen una red.> En mi analisis de responder
y contestar procuraré mostrar que segun el nudo por donde se entre en la
red, cambia la perspectiva y variara la manera de distinguir entre sentido de
base y sentidos derivados. Disponemos, en efecto, de varios procedimientos
de ampliacion: ademas de los tradicionales procesos de generalizacion y
especificacion, también conviene tomar en cuenta varios mecanismos de
extension metaforica y metonimica. Todo fluye (panta rei), y aunque las
conclusiones que saque el analista dependeran del punto de vista que elija,
esto no le exime de multiplicar las observaciones hasta alcanzar la visién
caleidoscopica mas completa posible. Asi acabara por emerger la estructura
semantica interna de cada verbo. Las figuras 3 y 4 representan de forma
esquematica sus respectivas redes semanticas con las principales conexiones
entre los diferentes nudos. Los grandes espacios rectangulares delimitados
por lineas quebradas sefalan los dominios generales y las variantes
prototipicas vienen enmarcadas y marcadas en negrita.

Como no hay incompatibilidad entre una teoria de categorizacion
basada en la distincion prototipo/periferia y la aceptacion de un nivel de
lingua mentalis para estructuras semanticas (cf. Wierzbicka 1980, 1987)",
las combino en una representacion topologica de inspiracion langackeriana.
La red de responder (figura 3) se mueve en cuatro dominios. En torno a la
expresion verbal, que puede considerarse el dominio central, se conciben, en
paralelo, dos dominios laterales en que la dimension verbal no es condicion
necesaria. Y todo lo que son reacciones no verbales constituye un dominio
lateral aparte. El grafico da cabida a las variantes encontradas y muestra las

3 Asi, por ejemplo, de acuerdo con la concepcidn relativista del universo y sus componentes (apoyada
por la fisica moderna y otras disciplinas) una categoria —nudo— puede difuminarse e integrarse en otra.
*La lingua mentalis para estructuras semanticas es constituida de una serie de primitivos
(preconceptuales) tratados como unidades a base de las cuales se componen estructuras mas
complejas.
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principales interconexiones entre ellas. Las lineas flechadas indican la
direccion de la instanciacion, partiendo de lo mas esquematico y yendo a lo
mas elaborado. En sentido inverso, las lineas quebradas sefialan la direccion
de las extensiones. Las descripciones en las casillas no tienen por cometido
dar definiciones exhaustivas, sino etiquetar los conceptos mas importantes
asociados con una variante particular. Para expresar las relaciones entre esos
conceptos, me sirvo de frases para sugerir que tras todas y cada una de las
representaciones encasilladas hay un modelo mental complejo del evento
evocado por tal o cual subsignificado. Para describir aquellos modelos haria
falta introducir gran cantidad de parametros y valores.

La red de contestar es mas densa que la de responder. A los vinculos
trazados en la figura 4 se podrian afiadir algunos mas para sefalar
interconexiones suplementarias entre varios de los nudos de la red. El acto
de contestar interviene en un marco situacional —a menudo institucional— al
que el hablante se pliega. Si bien puede adaptar hasta cierto punto el guion,
la iniciativa le escapa: como contestador reacciona ante el iniciador del
intercambio en funcién de su respectivo estatus social (por ejemplo: médico
vs. paciente, ministro vs. periodista, o viceversa). Contestar enfoca el rol
interpretado: la actuacion se perfila como reveladora de la naturaleza del
papel asumido. Mientras que responder hace abstraccion de la dimension
social y de la posible asimetria en la relacidén, contestar la pone en
evidencia.

El disefio de estas redes semanticas refleja un recorrido teorico y
aplicado a la vez. La presente contribucion se centra en el marco conceptual.
Para pasar revista a la variacion 1éxica y construccional, y comentar las
dimensiones relacionales perfiladas alternativamente por los dos verbos,
haria falta mas espacio.” Tras un breve apartado dedicado a las fuentes
utilizadas, definiré el campo semantico de la RESPUESTA haciendo hincapié
en los conceptos subyacentes. Para terminar, propondré una representacion
esquematica que permite captar sinopticamente el contraste entre responder
y contestar.

> Las correspondencias formales y funcionales mas distintivas, asi como los problemas que una
aproximacion exclusivamente lexicalista o construccionista dejaria sin resolver, seran presentados en
otra ocasion.
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Figura 3. Representacion esquematica de la estructura reticular del significado de responder
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2. DE LA INFORMACION LEXICOGRAFICA AL BANCO DE DATOS CREA

La lexicografia da por supuesto una sinonimia parcial entre
responder 'y contestar. De la informacion recogida en los diccionarios se
desprende al mismo tiempo que responder tiene une estructura semantica
mas compleja que contestar:

L. suele haber mas menciones de contestar bajo responder que
viceversa;

II.  se cuentan mas subentradas para responder que para contestar;

III. se mencionan mas verbos parcial o potencialmente equivalentes o casi
sIn6NImMos;

IV. se aducen ejemplos de un mayor nimero de construcciones diferentes;

V. criterios semanticos se entremezclan mas a menudo con criterios
construccionales;

VI. la convergencia conceptual y explicativa entre los diccionarios es
menor que para contestar;

VII. la “familia” derivacional (el nimero de derivaciones) es bastante mas
extensa.

Por lo demas, se vuelven a encontrar las mismas construcciones en la
mayor parte de los diccionarios. En cuanto a los tipos de evento, se ve por
las definiciones que para los dos verbos suele tratarse —en terminologia
vendleriana— de eventos dinamicos y télicos; se definen como realizaciones
o logros segiin que sean durativos o no. Finalmente, se suele sefialar que
responder también puede denotar un estado y una disposicion.

La informacion lexicografica no permite, sin embargo, profundizar
el tema en el sentido deseado. Para hacerlo es imprescindible tener acceso al
uso real en sus mas variadas manifestaciones y proceder de manera
inductiva. Esto s6lo es posible con un gran corpus facilmente consultable. El
Corpus de Referencia del Espafiol Actual de la Real Academia (CREA)
cumple estas condiciones. Para mantener la suficiente homogeneidad, me he
limitado al subconjunto de los datos de Espafia®. Como se ve en el cuadro 1,
se trata de un muestrario suficientemente amplio para que tenga validez
como base empirica.

6 Sin andlisis pormenorizada de la aportacion de los diversos subgéneros, no resulta posible
interpretar la proporcion ligeramente mas alta de contestar en Espafia que en el resto de los paises
hispanohablantes.
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CREA: total CREA: Espaiia
Verbos - -
Ocurrencias Documentos Ocurrencias Documentos
Responder 24541 9450 12594 51,3% 5296
Contestar 13789 4428 7909 57,3% 2867

Cuadro 1. Frecuencia absoluta y relativa de responder y contestar en CREA-Espaiia respecto al total
3. CONCEPTOS SUBYACENTES AL CAMPO SEMANTICO DE LA respuesta

Yendo de lo mas general a lo mas particular, se pueden distinguir
esencialmente cuatro dominios que inciden directamente en la nocion de
RESPUESTA como concepto constitutivo de un campo semantico: (i) la base
espacio-temporal, (ii) el dominio de la comunicacion, (iii) el dominio de
control, (iv) el dominio de la dindmica de fuerzas.

3.1. La base espacio-temporal

En la base espacio-temporal se incluyen los hechos relativos a los
dominios fisicos de las entidades participantes asi como las relaciones
espaciales entre ellas que pueden cambiar sobre el vector temporal. El
marco esbozado en la figura 5 constituye la base para los predicados
responder/contestar: en la medida que designan la emision y transmision de
un enunciado del locutor (L) al interlocutor (I) envuelven necesariamente
una dimension temporal. La imagen que tenemos del evento se refleja en la
expresion “dar una respuesta/contestacion”, ilustrada en (3) y (4).

TIEMPO

Figura 5. La base espacio-temporal de “dar algo a alguien”
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(3)a. (...) alguien le habia preguntado: “Por qué vas a un psicoanalista”. No dio la
respuesta estilo Woody Allen. Dio una respuesta mucho mas interesante y
dice: “Cada uno tiene un secreto en su vida. Un secreto para si mismo. Hay
quien se lo lleva a la tumba y hay quien decide saber algo de él, ponerse a
descifrar ese secreto”. (24/04/97, Cadena SER (entrevista))

b. No son curiosidades, perdon, son preguntas muy concretas, y que usted, y
cualquier persona y mas preguntas que nos que nos podamos plantear, ;no?
Mire, yo le podria dar respuesta en estos momentos a esas dos preguntas,
pero, insisto, prefiero no vamos a vamos a dejar que la investigacion
discurra. (13/03/97, Cadena SER (tertulia))

c. También pensamos que es la primera vez que se da una respuesta tan rotunda
a ETA, vy al mismo tiempo a su cdmplice, que serd HB, y esperemos que esto
despierte en el ciudadano vasco, en el Pais Vasco posibles circunstancias que
se puedan dar para que la gente despierte y salga a la calle perdiendo el
miedo y el terror que hoy en dia tenemos en este pais. (11/06/88, TVE 1
(Reportaje))

(4)a. Les dimos también el teléfono de nuestro contestador automatico, al que
podian llamar para darnos su contestacion y el teléfono es el Nueve-cero-
cero-uno-cero-uno-cuatro-dos-ocho. Apuntelo bien porque es el mismo
teléfono al que pueden llamar para contestar a la pregunta que les haremos
en (Usted qué haria?, nueve-nueve-uno-cero-uno-cuatro-dos-ocho. justed
qué haria?, ;se le ocurre algo?, digalo muy pronto, digalo ya. (Madrid,
26/02/91, Radio 5)

b. Para dar contestacion a estas preguntas, el arzobispo de Valladolid cita
diversos pasajes de la Sagrada Escritura que se refieren a los sufrimientos
que padecid Cristo por amor a los hombres. (ABC, 09/04/1985)

c. Segun la misma encuesta del CIS, entre los mas partidarios de la
concertacion estan los votantes del PSOE y del Partido Popular, que,
respectivamente, dan una contestacion afirmativa un 57,3 y un 60,6 por 100
de los preguntados. (ABC, 01/05/1989)

Ahora bien, contrariamente a lo que sugiere el modelo de dar, los
verbos de respuesta no se entienden en términos de TRANSFERENCIA mas
que por proyeccion metaférica a un dominio mas especifico, a saber el de la
COMUNICACION. Este marco analdgico lleva a ampliar el concepto de
“objeto transferido” para dar cabida a objetos semidticos: en vez de ser
material, el objeto que se transfiere es una secuencia de signos cargada de
significado. A su contenido proposicional que suele expresarse en discurso
directo (5) o indirecto (6), se remite a veces subsidiariamente de modo
anaforico o cataférico por alguna forma (pro)nominal neutra (7) o un
pronombre interrogativo (8). Notese que la interrogacion indirecta parece
ser exclusiva de contestar (6b), que asimismo admite formas mezcladas de
discurso directo e indirecto (6¢); parece, pues, mas propicio que responder
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para remitir a la escenificacion de situaciones dialogales.

(5)a. Me pregunta cuanto tiempo he pasado en la India. «Tres meses», respondo.
(M. Leguineche, El camino mas corto. Una trepidante vuelta al mundo en
automovil, 1995)

b. Le contesté a Augusto con bastante rapidez y en voz alta:

- Bien... No pasa nada... ;/Queréis que me vaya?
(J.R. de la Morena, Los silencios de El Larguero, 1995)

(6)a. Le respondi que la familia, incluido yo, naturalmente, no hablabamos con
Franco de esos asuntos. (L. Herrero, El ocaso del régimen. Del asesinato de
Carrero a la muerte de Franco, 1995)

b. Vamos a hablar de esos reportajes, de todas maneras no me ha contestado
usted por qué no hace cine. (TVE 1, Un dia es un dia, 20/09/90)

c. Yo te contesto que de acuerdo y listo. (J. Cacho Cortés, Asalto al poder. La
revolucion de Mario Conde, 1988)

(7)a. En una encuesta efectuada en 1973 por Diez Nicolas en mujeres en edades
comprendidas entre los 15 y los 45 afios, a la pregunta sobre las cualidades
que mas admiraban en un hombre, respondieron lo siguiente: (..) (E.
Gonzalez Duro, Las neurosis del ama de casa, 1989)

b. - ;Piensa seguir en el INI hasta el 93? - Siempre contesto lo mismo. El dia
que me contrataron hice dos cosas: firmar la carta de dimision y después
hacerme a la idea de que me voy a jubilar en la casa. (Cambio 16, n° 957,
26/03/1990)

(8)a. - ;Qué le respondieron? (Cambio 16, n° 969, 18/06/1990)

b. - (Y qué te ha contestado? (F. Fernan-Gomez, El viaje a ninguna parte,
1985 (Novela))

Tanto el formato de la respuesta como la distancia espacio-temporal
entre emisor y receptor, y quiza otros factores del contexto, presentan cierta
variabilidad. A la hora de establecer la red semantica de los predicados
contestar y responder, hay que decidir cual es la extension que conviene
atribuir a estas dimensiones generales de la estructura esquemadtica. Al
incorporar, por ejemplo, la dimension abstracta del tiempo, no queda claro
si también se “transporta” —para asi decirlo— del dominio fuente al dominio
meta, o si simplemente es consistente con alguna estructura esquematica
preexistente. Tiendo a optar por la segunda alternativa, por lo cual desisto
de hacer mencion explicita de la base espacio-temporal en los esquemas
individuales de los dos verbos. Esto no significa, sin embargo, que el
analisis deba quedar confinado al nivel de la estructura argumental.” Como
se sabe, €sta se suele caracterizar de manera atemporal por el tipo 16gico del
predicado verbal, indicando por qué complementos sintacticos debe ser

7 Las explicaciones lexicalistas se basan en la estructura argumental que se atribuye a cada verbo en el
lexicdn; la apreciacion de las propiedades sintacticas y semanticas se deriva de las propiedades de los
elementos léxicos combinados.
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saturado para convertirse en un predicado de eventos. Se dara pues por
supuesto que las relaciones entre los participantes se realizan en una
estructura eventiva, o sea temporal, que incluye la referencia establecida a
través de la construccion en su conjunto y se presta, por ende, a una
diferenciacion mas matizada.

3.2. El dominio de la comunicacion

La nocion de RESPUESTA se relaciona espontaneamente con el campo
de la COMUNICACION, a su vez un subcampo que corresponde al modelo
general de la nociéon de TRANSFERENCIA (9). La metafora subyacente al
campo de la COMUNICACION ha sido adecuadamente definida por Reddy
(1979) y Lakoff (1987: 450-451) en términos de CONDUCTO: en cuanto
emisor, el locutor L se concibe como “el que da algo” y el mensaje se
percibe como “el objeto dado”, que pasa por el dominio espacio-temporal
del locutor L al interlocutor I, que es el “receptor”. En la figura 6 aparece la
diferenciacion —en terminologia langackeriana— entre el trayector primario,
por un lado, y por otro, el “landmark”, o sea, la pauta primaria —que es al
mismo tiempo el trayector secundario— y, finalmente, la pauta secundaria.
(Veéase Langacker 1987: 122-122, 217-222).

(9) TRANSFERENCIA > COMUNICACION > respuesta

TR PT» o > 9 PT,
TR o
pTy ——» |V - P

“DAR” COMUNICACION VERBAL

Figura 6. Extension de “DAR” a la comunicacion verbal

La inclusion de un campo semantico mas especifico en otro mas
amplio, y asi sucesivamente —a la manera de las mufiecas rusas— es practica
clasica. Sigue la logica de las categorias concebidas metaféricamente como
“contenedores”. Los campos semanticos pueden en efecto concebirse como
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conjuntos que “contienen” lexemas semanticamente relacionados cuyo

parecido semantico puede rastrearse por el hecho de que comparten las

mismas posibilidades construccionales. Para el concepto de transferencia y

los subcampos que de ¢l se derivan, la construccion bitransitiva, que da una

realizacion iconica completa del concepto, se suele considerar como la

prototipica: el sujeto humano (Ny) denota la fuente, el régimen directo (N;)

el objeto, y el régimen indirecto (N;) la meta (10). Al predicado genérico

prototipico “dar algo a alguien” le corresponde “decir algo a alguien” para el
campo de la COMUNICACION (cf. Delbecque & Lamiroy: 1996: 99 ss.). En
las construcciones que siguen este modelo, contestar y responder se

comportan pues como dar'y decir (10-11).

(10) Ng [humano] + Vg, + N; [no animado] + a + N, [humano]

(11) (...) ahora puedo resumir con palabras mias lo que entonces me respondio:
obedecia a su necesidad ineludible de justificacion. (G. Torrente Ballester,
Filomeno, a mi pesar. Memorias de un sefiorito descolocado, 1988)

—  puedo resumir lo que me {dio / dijo}

(12) VECINO.- Es lo que yo le he contestado a mi sefiora. (J. Salom, E/ corto
vuelo del gallo, 1980 (Teatro)

—  Eslo que yo le he {dado / dicho} a mi sefiora.
Para delimitar el subconjunto que nos interesa, una via posible
consiste en anadir restricciones semanticas sobre los papeles semanticos
desempefiados por los tres actantes. La descomposicion de la nocioén de
transferencia en movimiento intencional de un objeto hacia una meta se
presta a caracterizaciones del tipo de las mencionadas en (13). Las
precisiones afiadidas a la derecha delimitan el campo de la COMUNICACION,
pero aun no logran distinguir los predicados contestar y responder de otros
como comunicar, decir, declarar, etc.

(13) No: [Fuente > Agente > Emisor > Locutor]

V: contestar, responder, ... decir, comunicar, decir, declarar ... comentar,
contar, sugerir, ...

Nji: [Objeto > Paciente > Objeto semidtico > Contenido Proposicional]

Ny: [Meta > Destinatario > Receptor > Interlocutor]

3.3. El dominio de control

Como el objetivo es que la descripcion sea distintiva, conviene que
nos centremos en primer lugar en los dominios mas especificos —a saber,
CONTROL y DINAMICA DE FUERZAS— que pueden generar diferencias
pertinentes en el subcampo de la RESPUESTA.

Las especificaciones del Agente como Locutor, del Paciente como
Objeto semiodtico, y del Receptor como Interlocutor pasan por alto una
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diferencia no desechable entre el macrocampo de TRANSFERENCIA y el
campo de la COMUNICACION. En efecto, cuando alguien “da” algo a alguien,
en el sentido literal, el CONTROL sobre el objeto pasa del agente al
destinatario y acaba encontrandose totalmente en manos de este ultimo,
fuera del alcance del donante. Sin embargo, no ocurre asi en la
comunicacion. Resulta ser relativo e imperfecto el paralelismo segun el cual
L controla su respuesta A y el interlocutor I recibe acceso a A como lo recibe
el receptor de un acto de transferencia material. Antes de abordar lo que
pasa del lado del locutor-emisor (L) y de examinar la modulacion del papel
del interlocutor-receptor (I), es importante advertir que a menudo ni
contestar ni responder llevan objeto directo expreso (14-15). Obsérvese la
perspectiva generalizadora y abierta de responder (siempre (14a), si...
(14b)), frente al marco especifico y mas bien codificado en que se inserta
contestar (la liturgia en (15a), la relacion padre-hijo (15b)). Volveremos a
estas diferencias, pero detengamonos primero en el macronivel.

(14)a. Siempre me ha respondido usted huyéndome y riendo. (ABC Cultural,

20/09/1996)
b. Pero si algo mas quieres saber, pregunta, que yo te respondo. (F. Nieva,
Delirio del amor hostil o el barrio de Dornia Benita, 1978 (Teatro))
(15)a. -Padre nuestro que estas en los cielos...
Mosén Alberto rezd. Y le contestaron todos los presentes. (J.M. Gironella,
Los hombres lloran solos, 1986)

b. MARY Nosotras hemos fracasado. Ni las lagrimas ni las amenazas han
servido. A su padre ni siquiera le ha contestado. (M.M. Reina, Reflejos con
cenizas, 1990)

En la transferencia material lo que se puede “dar” preexiste
necesariamente al evento. Suele tratarse de algo que pertenece al propio
ambito del agente, posiblemente es un objeto que ha fabricado él mismo,
pero no puede estar creandolo en el acto. En la comunicacion, en cambio, el
CONTROL no se efectia sobre un objeto exterior al agente, sino sobre el
propio proceso de creacion. Cuando el predicado verbal perfila un acto de
habla especifico, puede construirse sin objeto explicito. Es el caso de
responder 'y contestar. Ademads, pueden construirse sélo con régimen
preposicional (16), a la manera de mentir (17), por ejemplo. En la medida
que los predicados de transferencia y la mayoria de los de comunicacién no
admiten esta construccion preposicional biactancial (como se ve en (18)),
resulta dificil derivar ésta de la construccion bitransitiva. Desde el punto de
vista lexicalista lo 16gico serd concluir entonces que entran en otra clase
semantica, llamémosla provisionalmente la de los verbos de
comportamiento reactivo. Bajo este analisis, el CONTROL queda del lado del
agente (Juan) y Pedro es el actante afectado, analizable como dativo
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beneficiario. Ya no “controla” a su vez, sino que recibe acceso a la vision
particular de la que el locutor le quiere hacer participe; pero de la
construccion no se puede inferir si llega a compartir esta visiéon o no. Si no
se quiere seguir esta logica, queda como alternativa unificadora la
posibilidad de considerar que responder y contestar operan a veces como
predicados complejos que llevan el objeto incorporado, o sea, que siguen
siendo descomponibles como “dar una respuesta / contestacion a alguien”.®
(16)a. Juan {responde / contesta} a Pedro.

b. Juan le {responde / contesta} a Pedro.

c. Juan le {responde / contesta}.
(17)a. Juan miente a Pedro.

b. Juan le miente a Pedro.

c. Juan le miente.
(18)a. *Juan {le / I} da a Pedro.

b. *Juan {le / &} dice a Pedro.

Sea como sea, esta variacion construccional obliga a revisar el
razonamiento analogico. Por otra parte, la diferencia construccional no
parece obstaculizar la proyeccion metaforica. El que los predicados de
respuesta, a diferencia de los de transferencia, puedan limitarse a perfilar
solo la fuente y la meta del evento, no impide que la transmisién se conciba
como un proceso que sigue una trayectoria virtual que va desde L, por la
respuesta A, hasta I. Esto puede aducirse como argumento a favor de cierto
relajamiento de la estricta condicidon de invariabilidad, conocida como la
“Invariance Hypothesis” avanzada por Lakoff (1990). Segun esta hipotesis,
la estructura esquematica del campo-fuente queda preservada. Sin embargo,
también existen teorias opuestas. En opiniéon de Turner (1990, 1993), por
ejemplo, prevalece la estructura del campo-meta. Pero una y otra teoria
parten del supuesto de que es inequivoca la identificacién de los campos
fuente y meta. Sin embargo, en el curso del analisis veremos que, en
realidad, esto no resulta siempre tan evidente.

En efecto, la imagen es vacilante aun en otros respectos. Al igual que
los predicados de transferencia, pero a diferencia de la mayor parte de los de
comunicacion, contestar 'y responder admiten un complemento
preposicional no animado. Esto aumenta la vaguedad conceptual y
construccional, e inspira reflexiones como las de R. Trujillo, citada a
continuacion:

“Le aparece a veces (...) con verdadero sentido referencial de “lugar”, sobre todo con
verbos intransitivos en los que el término se siente como INTERNO [en negrita en el
original] al significado. Esta claro, por ejemplo, que en respondi a Maria y respondi a

8 Vs. “*responder/contestar una respuesta’: objeto interno pleonastico, no explicitable.
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la llamada, ambos terminales guardan idéntica relacion con el verbo, pese a que
prejuicios designativos puedan hacernos pensar lo contrario. Diriamos, incluso,
respondi a ella para ambas situaciones, aunque si afiadiéramos /e, tenderiamos a sentirlo
solo como referente de Maria, en tanto que no lo identificariamos igualmente con /a
llamada en le respondi a la llamada.” (Trujillo 1988: 208)

A la posible ausencia de objeto directo, se afiade pues la inseguridad
del estatuto sintactico-semantico del oblicuo introducido por la preposicion
a. Con esto nos alejamos aun mas de la configuracion bitransitiva,
considerada como la tipica construccion de los verbos de COMUNICACION. El
que los papeles semanticos de los participantes parezcan fluctuantes sugiere
que los verbos de RESPUESTA no son —o sblo parcialmente— equiparables a
una subclase de los predicados de COMUNICACION. Esto quiza explique por
qué los verbos de RESPUESTA quedan sin mencionar en el inventario de las
clases de verbos que Levin (1993) ha establecido para el inglés, ni tampoco
aparecen entre los verbos citados en la red semantica de construcciones
bitransitivas elaborada por Goldberg (1995: 38). Detengamonos pues en las
relaciones entre los participantes.

3.4. El dominio de la dinamica de fuerzas

Para entender las dimensiones relacionales susceptibles de variar
conviene introducir como cuarto dominio conceptual el de la dindmica de
fuerzas. En términos generales, las acciones se dejan concebir en términos
de flujo energético como procesos que se extienden de una fuente de energia
a un objetivo en que se “deposita” esta energfa.’

FUENTE DEPOSITO
DE ENERGIA DE ENERGIA

\w —
el que da

el que recibe

Figura 7. La dinamica de fuerzas (representacion adaptada de Newman 1996: 50)

La figura 7 evoca la imagen del tipo de evento mas generalmente
asociado con predicados de accidn, entre ellos los de transferencia y hasta
cierto punto los de comunicacion (si hacemos abstraccion de la dimension
de control). Sin embargo, esta representacion unidireccional es insuficiente

? Langacker (1991: 292-293) utiliza los términos “energy source” y “energy sink”.
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para dar cuenta del perfil relacional de los predicados de RESPUESTA. La
relacion que estos verbos establecen entre el emisor-locutor y el receptor-
interlocutor deriva su sentido de una anterioridad y de un movimiento de
inversion de la relacidon establecida en esta anterioridad. Esta dimension
reactiva hace que la accidon de responder/contestar no puede aparecer en el
momento inicial T1 de un discurso, sino que aparece necesariamente en un
momento T2. Es una accidn “segunda” o “derivada” que se caracteriza por
formar la continuacion, en T2, de una accion situada en el momento T1 en
que el actor-emisor de T2 aparece como recipiente-receptor. O sea, que
como minimo hay que imaginar una bidireccionalidad, que se puede obtener
desdoblando la imagen como se propone en la figura 8.

T

L,

Figura 8. La generacion de un nuevo objeto semiotico en sentido inverso del primero

Asi se ve que hay un punto de referencia causal inmediatamente
externo que repercute en la nueva relacion establecida en T2. La escena que
forma la base del predicado de respuesta comprende en efecto un doble
marco espaciotemporal: en T1 el respondiente/contestador ocupa la posicion
de “depdsito de energia”, o sea, de receptor, y la inversion de la
direccionalidad en T2 implica que de receptor se convierte en emisor,
mientras que otro elemento de T1 —el iniciador del primer evento, su
producto, o el evento mismo— llegan a ocupar la posicion de receptor, pero
no sin perder su valor de instigador primero de la accion en T2. Como en el
marco T1 se perfilan dos entidades como trayector (el primer locutor X y su
enunciado p_Ax), ademas de la pauta (Y que es el receptor), y que éste se
convierte en trayector primario (Ly) con como trayector secundario sus
palabras de respuesta (p_Ay), —0 sea, una entidad parecida al trayector
secundario en T1 (p Ax)— este ultimo, que es el primer enunciado, es
susceptible de transportarse como pauta al marco invertido en T2, en
competencia con X, el primer emisor, que ahora se encuentra en el otro
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extremo de la dinamica de fuerzas. Significa que en vez de tres participantes
que interactuan (como en los casos de transferencia y comunicaciéon no
marcados), hay que contar con cuatro. Ademas del locutor (L) y del
interlocutor (I), no s6lo cabe tener en cuenta las palabras (p-/) de
respuesta/contestacion que L produce en el acto de responder/contestar, sino
también las que le fueron dirigidas anteriormente por el interlocutor (p_i).
Es decir, que para ejecutar la accion, L debe producir p_A interactuando no
solo con I sino también, crucialmente, con p _i. Esto viene reflejado en la
formula:
L {contesta/responde} [(p_\) a (1/p_i)]

La inversion de los papeles puede proyectarse esquematicamente

sobre el eje temporal como se muestra en la figura 9:

ACTO ESTIMULO ACTO REACTIVO
X Vde accion/habla Y =Y Vde respuesta X
Ly p_7\'X Iy L, p_?w Ie
P Mx=p_i
TIEMPO

Figura 9. Posicion en el tiempo de la respuesta como acto reactivo.
X e Y: los referentes; a la izquierda de V: el protagonista; a la derecha de V: el antagonista;
L locutor, I interlocutor, p_A las palabras de L, t1 y t2: dos momentos sucesivos

4. EL MARCO CONCEPTUAL DE LOS PREDICADOS DE respuesta

Acabamos de ver que la proyeccién metaférica en términos de
transferencia, comunicacion y control claudica. En cambio, al situar la
respuesta como acto reactivo sobre el trasfondo de un acto estimulo, se
pueden motivar los fendmenos mencionados y varios mas. Como telon de
fondo para la interaccion hay que imaginar, por un lado, la superposicion de
papeles en las entidades X e Y, y, por otro, las entidades semidticas en juego
en la escena primaria y secundaria. Por otra parte, hay que adoptar el punto
de vista de Y, es decir del Ly, que se encarga de la respuesta. Para este
locutor, las palabras de Ly, las de X en t;, son las palabras de su interlocutor
I, o sea, p Ax equivale a p i o su contenido proposicional p’ i. Asi se
obtiene el espacio discursivo cuatripolar siguiente:
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Lo — > RESPUESTA B — » 1

Al

II

Figura 10. Espacio discursivo cuatripolar de los predicados de RESPUESTA

Bajo el supuesto de que a toda diferencia en forma de expresion de
las entidades que ocupan este espacio corresponde una diferencia en
significado, seguird habiendo una base semantica comun por un lado y, por
otro, un abanico de perfilamientos diferentes de los papeles respectivos. Lo
que unira el conjunto de las construcciones de responder y contestar es su
proyeccion sobre este telon de fondo, en el que la dindmica de fuerzas
reparte el control de la predicacion entre dos actores alternativamente
afectados (L e I) y sus productos respectivos (p), por extensiéon metonimica
susceptibles de conllevar el flujo de energia que emana de sus productores.
La predicacion —el centro de este cuadrilatero— se ve, pues, entrecruzada por
cuatro fuerzas cuya distancia con respecto al centro puede variar, asi como
la proximidad entre ellas, segun el grado de explicitud y las formas que
toman.

Por falta de espacio no resulta posible comentar aqui los resultados
de la exploracion empirica. So6lo dejaré constancia de las tendencias
globales. De la variacion construccional y las combinatorias encontradas se
desprende que mas alla de la base conceptual que responder y contestar
comparten, el nivel relacional al que dan mayor prominencia —o
“saliencia”'’— uno y otro no es el mismo. Responder centra la atencion en la

10 Neologismo empleado e.o. por A. Lopez Garcia.
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relacion entre Y y X, y maximiza la capacidad agentiva de Y para generar la
respuesta adecuada ante X, de tal modo que la entidad X puede ser relegada
a un segundo plano."" En la figura 11 el espacio operativo de responder se
realza mediante el rectangulo horizontal y la flecha en negrita.

p_i
p’_i
A—V¥—
I Y X
Ly T Lu
M ) )
Li — LS 0107116 (<) SR p o 7
Iy
p_!

Figura 11. Espacio operativo de responder

Contestar, en cambio, denota una reaccion legitimada en el plano
semiotico. Perfila mas bien el eje que va del polo II al polo IV: el enunciado
cuenta mas como parte de un guién que como reaccion de Y, ya que el que
“contesta” lo hace en virtud de un papel socio-simbdlico que le toca
desempefiar en una escena dialogal o un marco institucional. La relacién
que resalta viene marcada en la figura 12 por el rectangulo vertical.

El que las figuras 11 y 12 sean variantes de la figura 10 muestra que
el camino seguido desemboca en una aclaracion integrada e integradora del
objeto de estudio.

'! Esta tendencia se realiza plenamente en la construccion “responder de algo / alguien (ante
alguien)”.
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p Ix -
pi
p’_i
— A Vi
I v T X
Itl v T ~. Ltl
- Lo — » | contestar g .. > lp
L Y 1 I
v
p_l
p_l
B0
Figura 12. Espacio operativo de contestar.
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1. INTRODUCCION

En esta ponencia trataremos de demostrar que los verbos de
percepcidn no constituyen la unidad Iéxica que se les atribuye generalmente
y que las diferencias sintacticas observadas entre los verbos de percepcion
visual y los verbos de percepcion auditiva reflejan la naturaleza distinta de
ambos modos de percepcion.

La percepcion se define como un tipo particular de proceso cognitivo
por la que un individuo (animado, generalmente humano) experimenta un
estimulo exterior y obtiene por este estimulo informacién sobre el mundo
exterior. La percepcion visual y auditiva son dos modos diferentes para
obtener este conocimiento.

Por lo general los estudios lingiliisticos caracterizan los verbos de la
percepcion visual, ver y mirar, y de la percepcion auditiva, oir y escuchar,
de la misma manera. Desde el punto de vista semantico, ambos distinguen
del mismo modo entre percepcion involuntaria (ver y oir) y percepcion
voluntaria (mirar y escuchar). A ambos tipos de verbos de percepcion se
atribuye ademas la misma clase 1éxico-aspectual. Segun Vendler (1967:113-
121) y Dowty (1979:113-114) see y hear se definen como estados. Felser
(1999:148-149) limita el caracter estativo de estos verbos a su uso
epistémico, mientras que la percepcion directa es activa. En efecto los
verbos de percepcion visual y auditiva admiten el imperativo (1) y la
construccidén progresiva en inglés (2), son susceptibles de subordinarse a
verbos de coercion como forzar y obligar (3) y se construyen con adverbios
que indican un limite temporal:

(1)  See that man over there!'

! Ejemplos citados por Felser (1999:148-149). Las estructuras correspondientes espafiolas serian:
jMire qué flores mas lindas! (RAE); Le parecia estar ovendo la voz de Begoiiita [...]. (RAE); Me han
obligado a ver la interpretacion de Tallulah Bankhead. Y no queria verla. (RAE); De las seis a las
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(2)  John thought he was hearing those voices again.
(3) They forced him to see/watch Russia beat Scotland.
(4) From six to eight we heard her play the piano.

Sintacticamente los verbos de percepcion visual y auditiva tampoco
se distinguen en cuanto a los tipos de complementos que pueden regir.
Ambos admiten la percepcién de entidades y se construyen con OD
nominal; ambos admiten también la percepcién de un evento y se
construyen en espaiol con una completiva, un infinitivo o un gerundio.
Varios autores observan ademas que el experimentante de un verbo de
percepcion —contrariamente al experimentante de un verbo psicolégico—
aparece encodado como sujeto, exactamente como el sujeto de un verbo
agentivo, y el estimulo como objeto directo: «Perceivers of see, look at
hear are more likely to be coded like the agents of transitive verbs than
experiencers of emotions» (B. Blake 1994:57).

Tal estructura refleja una relacion asimétrica, jerarquica entre el
perceptor y el estimulo que no parece llevar interpretacion causal como en
el caso de los verbos psicologicos.

Varias interpretaciones son posibles. El caracter activo de la
percepcion directa corroborado por los tests sintacticos mencionados arriba
(cf. C. Felser 1999:148) permite atribuir una propiedad causal de iniciador
al perceptor que asi asume cierto grado de control sobre el acto de percibir y
sobre el estimulo, objeto de la percepcidén. Segin la teoria de Felser
(1999:6) los verbos de percepcion directa ejercen cierto control sobre el
objeto: «verbs expressing direct sensory perception act as a specific type of
control predicatey. Lo corrobora la condicién de simultaneidad temporal
entre la percepcion directa y el evento percibido. Ademas el estimulo podria
interpretarse como incluido en el campo de percepcion del experimentante.

A pesar de las similitudes, varios fendmenos sintacticos sugieren que
los datos sobre la percepcion visual no son simplemente transferibles a la
percepcion auditiva y vice versa. En esta contribucion describiremos estos
indicios sintacticos y analizaremos las diferencias entre la percepcion visual
y auditiva.

2. OBJETO DIRECTO PREPOSICIONAL Y LEISMO

2.1. Si el acto de percepcion representa una accion transitiva asimétrica con
perceptor activo y estimulo inactivo, la tasa de frecuencia de la marca
especial del objeto directo deberia ser relativamente baja. Los datos

ocho le oimos tocar el piano (ejemplo nuestro).
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estadisticos corroboran esta tesis, como lo muestra el cuadro 1, que compara
el uso de a delante de un OD humano indefinido detrds de ver (no
acompafado de infinitivo) con el uso general de a detras de cualquier verbo
en un corpus de novelas espafolas contemporaneas:

Ver sin infinitivo +a Yo -a Yo
+hum —def sg 21 50 21 50
+hum —def pl 10 33 20 67
todos los V confundidos
+hum —def sg 256 67 127 33
+hum —def pl 103 51 100 49
cuadro 1

Paralelamente la tasa de frecuencia del leismo, la ocurrencia de /e en
vez de lo, deberia ser mas baja con los verbos de percepcion que el
promedio. Es exactamente lo que observamos en el cuadro 2 que compara la
frecuencia relativa de /o(s) de ver con la tasa general en varios autores de
novelas contemporaneas:

ver todos verbos confundidos

lo le % lo los | les | %los lo le % lo los | les | %los
Montero 7 25 | 21.87 3 8 27.27 69 421 14.08 | 23 | 85 21.3
Laforet 3 19 | 13.63 9 1 90 37 233 13.7 40 | 47 | 4597
M.Gaite 10 | 54 | 15.63 9 7 56.25 72 475 | 13.16 | 63 | 76 | 45.32
Matute 3 4 42.86 2 2 50 30 75 28.75 18 | 46 | 28.13
Mendoza 4 18 | 18.18 4 1 80 97 268 | 26.57 | 44 | 51 | 46.32
Ballester 14| 9 60.87 5 - 100 161 | 212 | 43.16 | 88 8 91.67
Pavén 14 | 2 87.5 3 - 100 312 | 107 | 7446 | 57 | 18 76
M.Molina 57 4 93.44 6 - 100 399 | 126 76 83 | 23 78.3
Sender 7 - 100 5 - 100 100 40 71.43 | 51 12 | 80.95

2
cuadro 2

Claro esta que ver pertenece a esa categoria de verbos que ocurren
bastante frecuentemente con /o en autores leistas y que rechazan /e en
autores no leistas.

Al mismo tiempo, cuando los verbos de percepcion se construyen
con un infinitivo, el uso de /e en vez de /o aumenta pero no en la misma
medida en que ocurre /e con los verbos factitivos (hacer, dejar + infinitivo)
y de coercion como obligar, forzar. La tasa mas baja de leismo es
directamente proporcional con el grado de control o de manipulacién por
parte del sujeto matriz. Los verbos de coercion difieren de los verbos de
percepcion en que implican a la vez el control de un evento y el control del
sujeto subordinado —cf. E. Roegiest (en prensa a).

2 .. . .
Prescindimos de ocurrencias con se pasivo.
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2.2. Todo lo que acabamos de exponer es valido para ver. Lo extrafio es que

el verbo de percepcidn auditiva, oir, no se conforma con estos datos. Las

diferencias con ver son considerables:

(a) el objeto directo humano de oir estd siempre marcado por a, en
cualquier contexto;

(b) incluso con un objeto definido que refiere a un animal, oir admite mas
frecuentemente a que ver;

(¢) le ocurre sistematicamente mas a menudo con oir que con ver (oir +
le/lo = 15/13 vs. ver + le/lo = 15/49)

Oir +le Oir + lo Ver +le Ver +lo

Sg pl sg pl sg pl sg pl
BAL 2 - 3 1 9 -- 14 2
SEN cr 3 - 1 - - - 4 -
SEN req 2 - - - - - 5 3
SEN rr 4 - 5 - - - 12 2
SEN Ad - - 3 - - - 2 -
MAT 1 3 - - 4 2 3
total 12 3 12 1 13 2 40 9

cuadro 3

y en autores leistas lo desaparece completamente con oir:

Oir + le Oir + lo Ver +le Ver + lo
sg pl sg pl sg pl sg pl
MEN - 1 - - 18 1 4 4
LAF i 2 - - - 19 1 3 9
GAIrl 1 1 - 1 31 4 3 4
GAl ev 5 2 - - 20 3 4 3
MON hc + tt 4 - - - 24 7 6 3
total 12 4 0 1 112 16 20 23
cuadro 4

La frecuencia mayor del pronombre dativo con oir se nota también
cuando el objeto de percepcion es un evento expresado por un infinitivo:

lo le los les
ver + infinitivo 46 31 27 7
oir + infinitivo 13 30 4 4
cuadro 5

En autores poco leistas le s6lo ocurre con oir + infinitivo mientras
que ver + infinitivo se construye con el pronombre acusativo:
(7) Lo tinico, que no le oi salir. (Pav us:94)
(8)  Me estoy acordando, Manuel — ahora que lo veo entrar. (Pav us:44)
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(9) Y lovio descender de un coche muy lujoso. (Pav us:106)

Asi en la construccidn oir + infinitivo el uso de /e objeto directo casi
alcanza la tasa de frecuencia del leismo con los verbos factitivos y de
coercion.

3. LA POSICION DE S2 EN LA CONSTRUCCION S/ + VERBO DE PERCEPCION —+
INFINITIVO

3.1. 82 preverbal o postverbal

La estructura verbo de percepcion + infinitivo utilizada cuando el
acto de percepcion es directo, representa un sujeto observador (S7) que
percibe un evento. Este evento comporta un segundo sujeto (52), percibido,
que es responsable de la accion expresada por el infinitivo. El S2 puede
anteponerse o posponerse al infinitivo.

El analisis de nuestro corpus® muestra indiscutiblemente que en la
mayoria de los casos, S2 se pospone al infinitivo:

total S2 preverbal S2 postverbal
Ver 395 72 18,2% 323 81,8%
Oir 381 137 36% 244 64%
Mirar 28 7 25% 21 75%
Escuchar 72 42 58,3% 30 41,7%
cuadro 6

Escuchar constituye la Gnica excepcion, pero se nota que oir también
admite mas facilmente la anteposicion del S2 al infinitivo que los dos
verbos de percepcidn visual.

Los ejemplos siguientes ilustran estas construcciones con S2

3 Nuestro corpus consta de ejemplos de El Pais (cd-rom, EP 1999); El Mundo (EM 2000-2002);
Diario Sur (DS 2002), La Nacion (LN 1994-2002); CREA (Corpus de Referencia del Espafiol Actual,
RAE); Jorge Luis Borges, Ficciones, Madrid, Biblioteca Borges, 1999 (F); Miguel Delibes, E/
Hereje, Barcelona, Destino, 1998 (EH); Carmen Martin Gaite, Las ataduras, Barcelona, Destino,
1990 (LA); Antonio Mufioz Molina, Los misterios de Madrid, Barcelona, Seix Barral, 1992 (MM);
Antonio Mufioz Molina, El jinete Polaco, Barcelona, Planeta, 2001 (JP), GonzaloTorrente Ballester,
Filomeno, a mi pesar, Barcelona, Planeta, 1988 (Bal); Francisco Garcia Pavon, La guerra de dos mil
afios, Barcelona, Destino, 1971 (Pav g); Francisco Garcia Pavon, El ultimo sabado, Barcelona,
Destino, 1974 (Pav us); Carmen Martin Gaite, Entre visillos, Barcelona, Destino, 1958 (Gai ev);
Carmen Martin Gaite, Ritmo lento, Barcelona, Destino, 1974 (Gai rl); Ana Maria Matute, El Rio,
Barcelona, Destino, 1972 (Mat); Rosa Montero, La hija del canibal, Madrid, Espasa, 1997 (Mon hc);
Rosa Montero, Te trataré como a una reina, Barcelona, Seix Barral, 1985 (Mon tt); Ramon Sender,
Adela y yo, Barcelona, Destino, 1978 (Sen Ad); Ramon Sender, Réquiem por un campesino espaiiol,
Barcelona, Destino, 1974 (Sen req); Ramoén Sender, El rey y la reina, Barcelona, Destino, 1978 (Sen
), Ramon Sender, Una virgen llama a tu puerta, Barcelona, Destino, 1973 (Sen vl).
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postverbal (10) o preverbal (11):
(10) Esta tan abstraido tratando de mirar sin ser visto, que no oye los pasos que se
acercan, ni ve entrar en la estancia a su hermana [...]. (RAE)
(11) Mientras me visto, 0igo a mi madre entrar en casa. (RAE)
Ademas, como los sujetos subordinados de los verbos de la
percepcion involuntaria son mas explicitamente postverbales que los de los
verbos de percepcidn voluntaria, llegamos a la jerarquia siguiente:

S2 postverbal S2 preverbal
< >
percepcion percepcion percepcion percepcion

visual visual auditiva auditiva
involuntaria voluntaria involuntaria voluntaria
v v v v
VER MIRAR OiR ESCUCHAR

Sorprende que la distincion percepcion voluntaria vs. involuntaria
aparezca como jerarquicamente secundaria a la cesura entre la percepcion
visual y auditiva. Por eso, nos centraremos en los dos verbos de percepcion
prototipicos ver y oir. Mas particularmente, estudiaremos la interaccion
entre el modo de percepcion y las caracteristicas del evento percibido, o sea
la naturaleza 1éxico-semantica del sujeto subordinado (S2) y el tipo de
infinitivo seleccionado.

3.2. El modo de percepcion y la naturaleza referencial del sujeto percibido
Distinguimos sujetos con referentes humanos (HUM), animados

(ANIM), inanimados dinamicos (INAN DIN)* e inanimados no dindmicos
(INAN NO DIN):

VER (395) OIR (381)
HUM 147 372% 295 77 A%
ANIM 12 3.1% 13 34%
INAN DIN 36 9.1% 11 2.9%
INAN NO DIN 200 50,6% 62 16,3%
cuadro 7

Admitamos que los sujetos HUM, ANIM e INAN DIN son
potencialmente agentivos mientras que los sujetos INAN NO DIN se
caracterizan como inagentivos. Los datos estadisticos muestran claramente

4 N R . . L.

Los inanimados dinamicos son objetos que autocontrolan su actividad. Las maquinas y los
vehiculos por ejemplo producen energia sin intervencion de una fuerza externa, lo que no es posible
por los inanimados no dinamicos como una mesa o una casa.
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la tendencia del verbo de percepcion auditiva a seleccionar un sujeto
percibido potencialmente agentivo (83,7%).

El verbo de percepcion visual admite mas facilmente los sujetos
inagentivos®. Esta inclinacién del verbo oir a construirse con sujetos
potencialmente agentivos explica en gran medida la tasa mas elevada de los
sujetos percibidos antepuestos al infinitivo. En efecto, como la agentividad
es una caracteristica fundamental del sujeto prototipico’, el sujeto percibido
agentivo se comporta mas como el verdadero sujeto del infinitivo (pues
antepuesto al infinitivo) que como el objeto de la percepcion.

3.3. El modo de percepcion y el infinitivo subordinado

En segundo lugar examinamos la correlacion entre el modo de
percepcion y el tipo de infinitivo seleccionado: transitivo (TR), intransitivo
inacusativo (INTR INAC) o intransitivo inergativo (INTR INERG)'. Los
datos muestran claramente el comportamiento diferente de ver y oir:

> Nuestros datos corroboran esta tesis. La tasa de los objetos no dindmicos percibidos visualmente es
mas alta que la tasa de los objetos dindmicos:

N Abstracto (47)

N Concreto (212)

-HUM 81 38%

-ANIM 3 1,4%
-INAN DIN 8 3,8%
-INAN NO DIN 120 56,6%

Los objetos de oir se dividen en tres clases: los ruidos, las informaciones/comunicaciones y los
productores de ruidos. Analizando los datos de la ultima clase concluimos que los productores de
ruidos (potencialmente) agentivos son mucho mas frecuentes que los productores no agentivos:

Ruido (105)

Informacion/comunicacién (63)

Productor de ruido (82)

-HUM 60 73.2%
-INAN DIN 11 13,4%
-INAN NO DIN 11 13,4%

6 Véase Langacker (1991:306): «Prototypically, the subject is an agent and hence the starting point
with respect to energy flow along the action chain. If the profiled relationship includes a participant
whose role is clearly agentive, its choice as subject represents the default-case option; [...].»

7 Para determinar el cardcter inacusativo o inergativo de los infinitivos, utilizamos los criterios y
definiciones de Mendikoetxea (1999): los verbos inergativos tienen un sujeto tipicamente agentivo
(pej. verbos de modo de movimiento), mientras que los inacusativos se construyen con sujetos no
agentivos, con sujetos que designan el que padece o en el que se manifiesta la eventualidad que
denota el verbo (pej verbos de aparicion, existencia, verbos de movimiento de direccion inherente).
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Ver (395) Oir (381)
Inf TR 21 5,3% 164 43.1%
Inf INTR INAC 307 77,7% 71 18,6%
Inf INTR INERG 67 17% 146 38,3%
cuadro 8

Analizando la jerarquia de los infinitivos seleccionados,
Ver: INAC > INERG > TR
Oir: TR > INERG > INAC

concluimos que en la mayoria de los casos el infinitivo del evento percibido
visualmente es inacusativo (12) mientras que oir se construye
frecuentemente con infinitivos transitivos (13) o inergativos (14). Por tanto,
existe una correlacién entre el modo de percepcion y el tipo de evento
subordinado. El verbo de la percepcion auditiva selecciona infinitivos
activos, 0 sea inergativos y transitivos, con sujetos agentivos, mientras que
el verbo de percepcion visual admite también sujetos y eventos menos
agentivos, o sea inacusativos:
(12) Me arrojaron contra la barra y derribé toda una hilera de botellas, vi caer a
Mark de un patadon en las partes y recibi un botellazo en la cabeza. (RAE)
(13) [...] pedi un cubalibre y estuve oyendo a Janis Joplin cantar Summertime.
(JP: 345)
(14) (Y con el cristal, qué? -espeta Nina todavia adormilada al oir a los
muchachos apostar. (RAE)

3.4. La correlacion posicion de S2 — caracter dinamico — tipo de infinitivo

Existe ademas una correlacion entre la posicion del S2 por un lado y
su caracter mas o menos dindmico y el tipo de infinitivo por el otro lado.
Segtin nuestros datos, el 76,6 % de los sujetos preverbales de ver son
potencialmente agentivos (15)°, mientras que el 56,7% de los sujetos
postverbales son inagentivos (16):

S2 preverbal (72) S2 postverbal (323)
HUM 45 76,6% 102 43.3%
ANIM 4 8
INAN DIN 6 30
INAN NO DIN 17 23,4% 183 56,7%
cuadro 9

$No sorprenderd que un S2 marcado por « se anteponga mas facilmente que un S2 sin a:

S2 preverbal S2 posverbal
total |+a -a total | +a -a
Ver 72 51 70,8% 21 29,2% 323 96 29,7% 227 70,3%
Oir 137 122 89% 15 11% 244 174 71,3% 70 28,7%

Lo confirman también los datos estadisticos en Roegiest (en prensa b).

54




(15) Ana Maria, la madre del nifio, vio a su hijo llegar a casa «palido y sudoroso»
y tras conocer lo ocurrido se fue en busca del sacerdote, quien «ni me mir6 a
la caray, rememora. (DS:14/6/02)

(16) Después «todo fue muy rapido, salimos corriendo hacia el rio donde
escuchamos la explosion y vimos salir una columna de humoy, relata Maria,
una camarera de piso. (DS: 23/6/02)

Paralelamente, los infinitivos transitivos seleccionan de preferencia
sujetos preverbales, mientras que los infinitivos inacusativos se construyen
con sujetos postverbales. Ademas, los infinitivos inergativos admiten mas
facilmente sujetos preverbales que los inacusativos:

Preverbal Postverbal
TR 21 19 90,5% 2 9,5%
INTR INAC 307 26 8.,5% 281 91,5%
INTR INERG 67 27 40,3% 40 59.,7%
cuadro 10

Con oir también, el numero de sujetos preverbales potencialmente
agentivos (94,8%) (17) es mucho mas alto que el nimero de sujetos
preverbales inagentivos (5,2%), aunque la correlacion sujeto inagentivo-
sujeto postverbal es mucho menos explicita:

S2 preverbal (137) S2 postverbal (244)
HUM 125 94,8% 170 77 4%
ANIM 3 10
INAN DIN 2 9
INAN NO DIN 7 52% 55 22.,6%
cuadro 11

(17) Marina, al oir a su madre gritar, va a su encuentro.(RAE)

(18) La iniciativa de esta recuperacion surgié cuando una de las componentes de
la Asociacion Comarcal y Cultural Campos Goticos oy6 hablar a su abuela
sobre la danza del paloteo de Valdenebro y de lo interesante que seria su
recuperacion. (RAE)

Del mismo modo, el S2 se pospone al verbo inacusativo detras de oir
pero con los infinitivos transitivos e inergativos el S2 preverbal no es
mayoritario:

preverbal postverbal
TR 164 78 47,5% 86 52,5%
INTR INAC 71 23 32,3% 48 67,7%
INTR INERG 146 36 24,6% 110 75 A%
cuadro 12
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Concluimos que en el caso de ver existe una correlacién consecuente
entre la posicion del S2 y el grado de actividad del S2 y del infinitivo. Al
revés la misma regularidad no se encuentra en la construccion oir +
infinitivo: un S2 dinamico y un infinitivo activo corresponde frecuentemente
a una posicion postverbal. En otros términos, con oir la correlacion entre el
orden infinitivo + S2 y el rasgo /-DIN/ es menos evidente y necesitard otra
explicacion.

4. PERCEPCION VISUAL Y PERCEPCION AUDITIVA

De los apartados precedentes se concluye que oir selecciona
preferentemente infinitivos activos, sujetos subordinados dinadmicos,
marcados por a y pronominalizables por /e mientras que ver admite mas
frecuentemente verbos inacusativos, sujetos subordinados inactivos y
relativamente a oir recurre menos a la marca preposicional, al pronombre /e
y a la posicion preverbal del S2. Estas diferencias sintacticas entre ver y oir
se explican esencialmente por las caracteristicas cognitivas y fisicas de los
mismos modos de percepcion.

La primera diferencia fundamental se situa en el campo de la
fisiologia de los organos receptores. La aptitud de manipular, o sea abrir,
cerrar y orientar los ojos, definida por Ibarretxe (1999:113) como «the
focusing ability of vision that enables us to pick up one stimulus at will from
many, to differentiate fine featuresy, no vale por los o6rganos auditivos: «/n
hearing, the voluntary on-off control of vision is no longer applicable, we
cannot control the reception of sounds.» En otros términos, el sujeto de la
percepcion visual tiene mas control sobre el acto de percepcion y sobre el
estimulo. El sujeto de la percepcidon auditiva, en cambio, es mas pasivo y
tiene menos capacidad de controlar el acto de percepcion.

Como el experimentante visual ejerce mas control sobre el objeto
percibido que el perceptor auditivo, la distancia jeradrquica entre sujeto
perceptor y objeto percibido es mayor con ver que con oir, lo que justifica la
menor frecuencia de a y de le y del S2 preverbal con ver.

En segundo lugar observamos una diferencia esencial en cuanto a la
naturaleza del objeto de la percepcion. Contrariamente a la percepcion
visual, el estimulo de la percepcion auditiva es raramente el objeto percibido
mismo. La percepcion visual de un objeto resulta de su mera presencia. Al
contrario, la percepcion auditiva sigue generalmente del efecto de la
presencia de una entidad. Esta propiedad tiene dos consecuencias. Primero,
la percepcion auditiva implica una relacion parte-todo: por ejemplo, cuando
oigo al nifio en realidad oigo la voz del nifio. Segundo, la percepcion
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auditiva es menos directa que la percepcion visual. Como el estimulo
auditivo produce un efecto perceptible por el perceptor (un ruido, un
mensaje, un discurso,...), se califica como mas activo, mas dinamico que el
objeto de la percepcion visual. En oigo al nifio el objeto directo no es
simplemente el objeto de la percepcion, sino la fuente de la percepcidon
auditiva que tiene un caracter procesal:

(19) Oigo al nino [cantar, hablar,...], a un coche [llegar, circular,...], *una
mesa/*una casa

En cambio, en veo al nifio el objeto de la percepcion visual es
inactivo, o hace parte del evento percibido:

(20) Veo al nifio, un coche, una mesa, una casa

(21) Veo al nifio [comer, correr,...], a un coche [llegar, circular,...]

Mientras que lo visual esta localizado en el espacio y tiene caracter
objetal, lo auditivo se localiza en el tiempo y tiene caracter procesal’. Asi se
entiende que oir selecciona mas facilmente objetos humanos y animados y
que prefiere infinitivos transitivos e inergativos con sujetos agentivos,
contrariamente a ver que prefiere infinitivos inacusativos cuyo sujeto es un
paciente. Al mismo tiempo el S2 de oir, siendo el argumento externo del
infinitivo, ocupa mas frecuentemente la posicion preverbal, la marca
sintagmatica de un sujeto, que el S2 de ver.

Finalmente las diferencias entre ambos modos de percepcion
condicionan extensiones semanticas diferentes. Si la percepcion visual se
extiende hacia el campo de la cognicion,

(22) [...] porque se veia claro que tras su voz tan suave y sus maneras delicadas
se ocultaba una ambicién sin limites, era también un ferviente y desatado
catolico, [...]. (MM:168)

(23) Y maés ahora que veo que a ti te parece bien. (LA:36)

(24) Ya veo que te has informado bien. (EH: 173)

la percepcion auditiva induce a extensiones semanticas que se relacionan

con el aspecto de la comunicacion'’. En otros términos, si el esquema

conceptual de ver corresponde a un acto de percepcion o de cognicion, el
esquema conceptual de oir representa bien un acto de percepcion, bien un
acto de comunicacién que es fundamentalmente trivalente.

De esta forma la estructura argumental de oir difiere potencialmente

° La anécdota siguiente de Miller & Johnson-Laird (1977 42) ilustra este contraste: «An observer
stands watching a scene. He sees a man and hears the man call to a friend. At that point the observer
turns away momentarily. When he turns back, he sees the man again, and again hears the man call to
a friend. The observer believes that he saw the same man both times, but he does not believe that he
heard the same call both times. The man is perceived as an object persisting through time, but the call
is perceived as an event that occurs and is gone.»

1 «The function of hearing is regarded as linguistic communication, as a means of intellectual and
emotional influence on each other » (Ibarretxe 1999:114).
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de la de ver, en el sentido de que oir puede ser asimilado a la clase 1éxica de

los verbos de comunicacién, cuyo objeto humano se interpreta como la

fuente de la informacion comunicada. La estructura argumental de oir puede

considerarse como trivalente, con un objeto cognado tacito y un objeto

humano que se acerca al objeto indirecto''. Varios hechos corroboran esta

hip6tesis'*:

(a) a es mas frecuente cuando oir refiere a un acto de comunicacion:

(25) La comunicacion global a través de los satélites estd abierta y todos esos
paises estan oyendo ahora al gorila. (SEN v1:203)

(26) Oi tu caballo junto a mi ventana. (PAV g:122)

(b) oir acompafiado de /o insiste en el acto de percepcion, mientras que le
implica un participante mas activo:

(27) QOirla a ella era como oirlo a él, aunque en sordina. (BAL:384)

(28) [...] No me apetece oirle. En ese caso, sefior, ;a qué seguir hablando? (BAL:
434)

5. CONCLUSION

Tratamos de demostrar que el modo de percepcidon (visual o
auditiva) tiene un impacto considerable en el comportamiento sintactico de
los verbos de percepcion. Por lo menos por lo que se refiere al objeto
percibido, un tratamiento global del acto de percepcion como tal no se
justifica: las marcas del objeto (directo) percibido, la pronominalizacion del
objeto, la naturaleza del evento percibido y, consecuentemente, del sujeto
del evento percibido difieren segiin el modo de percepcion. El cuadro
sindptico siguiente resume las principales divergencias:

percepcion visual ver percepcion auditiva oir

-mayor control del Exp [-a] -menos control del Exp [+a]
[-le] [+le]

-presencia de la entidad | + inf -efecto de la presencia de la | + inf transitivo o
percibida inacusativo entidad percibida inergativo
-percepcidn directa -percepcidn indirecta (inferida)
-estimulo inactivo S2 paciente -estimulo activo S2 agentivo
-cardcter objetal S2 postverbal -cardcter procesal S2 preverbal
extension: cognicién bivalencia extension: comunicacion trivalencia

~ . 1 . .
Como ya lo han sefialado varios autores", un estudio profundizado
de los verbos de percepcion no se puede limitar a un andlisis de la

"' Oir admite estructuras trivalentes: Cuando se me acaban las historias que le he oido a mi abuelo
(MM:188).

12 para mas detalles véase Roegiest (en prensa b: 6-8).

13 Véase por ejemplo Miller & Lowrey (2003: 133).
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percepcion visual, y los datos de la percepcion visual no son simplemente
transferibles a los otros modos de percepcion. Ciertas diferencias sintacticas
(también en comparacion con otras lenguas romanicas) necesitan sin
embargo un andlisis mas detenido del que presentamos aqui.
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Este breve estudio estd dedicado a exponer unas cuantas
consideraciones acerca de un tipo especial de predicado tradicionalmente
problematico. El predicado caer (junto con morir) suele aparecer,
efectivamente, entre las excepciones a las clasificaciones de predicados,
dentro de las cuales suele ser considerado como verbo de movimiento.
Nuestro trabajo no hard sino encuadrarlo en el modo de analisis que nos
hemos propuesto y aportar una serie de consideraciones acerca de lo que
podriamos llamar un estudio microléxico acerca de la estructura léxico-
conceptual de un predicado.

EVENTOS Y ESTRUCTURA EVENTIVA

Rosen (1999) alude acertadamente a los esfuerzos dedicados a
establecer algun tipo de clasificacion de los eventos, esto es a la busqueda
de un numero limitado de tipos que permita la ordenacion de todos los
eventos. Como ella misma muestra, se ha producido un traslado desde
concepciones enmarcadas en la filosofia y la logica al ambito de la
lingtiistica. En dicho traslado han tenido influencia fundamental Vendler y
Dowty. Tenny y Pustejovsky (2000) se remontan a Reichenbach (1949) y a
Davidson (1967), o a Ryle (1949) y Kenny (1963), y apuntan también a
Vendler (1967) como piedra angular en el inicio de la tradicion “eventiva”
en la bibliografia ligada a la semantica I1éxica.

Desde mi punto de vista, la inclusion de la nocion de evento en los
analisis léxico-semanticos ha producido avances notables en nuestro
conocimiento del 1éxico y de sus relaciones con la sintaxis, por una parte, y
con nuestro sistema general del conocimiento, por otra. Creo, sin embargo,

! La investigacion que subyace a esta contribucion forma parte del proyecto de investigacién
“Eventos verbales, alternancias y predicados complejos en espafiol” subvencionado por la Diputacion
General de Aragon (P114-2001).
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que la rapidez con que se han aceptado propuestas no suficientemente
aquilatadas ha dado también lugar a algunos problemas que cada dia se
hacen mas patentes.

No es un problema pequefio el hecho de que la terminologia
relacionada con este campo se haya multiplicado, dando lugar a usos
diversos de un mismo término o a multiples denominaciones de un unico
hecho. S6lo como ejemplo, pero absolutamente basico, podemos fijarnos en
que el propio término evento suele ser utilizado indistintamente cuando se
habla de predicados o de oraciones, y todo ello sin haberlo separado con
claridad de lo que podriamos llamar eventos “reales”.

Es cierto que podemos reunir un cierto conjunto de ideas

compartidas:
. El estudio del significado de los predicados ha de tener en cuenta la informacién
que acerca de los eventos parece estar codificada en ellos.
. La nocién de evento que manejamos se restringe a objetos analizables desde la
gramatica, por lo que hablamos mas que de eventos de estructuras eventivas.
. Esas estructuras eventivas pueden ser simples o complejas, en consonancia con

la idea de que los eventos pueden serlo también, ya que poseen una cierta
estructura interna.

Pero, mas alla de las ideas comunes, las diferencias en el modo de
integrar los aspectos eventivos en el modelo de la gramatica y del 1éxico se
hacen evidentes.

Si, por ejemplo, resumimos las cuestiones que Tenny y Pustejovsky
(2000) consideran primordiales, estaremos sin duda de acuerdo con ellos.

i) (Representa la gramatica de la lengua natural los eventos de algin modo?

i) (Qué naturaleza tienen esos eventos?

iii) (A qué hacen referencia?

iv)  (Cdémo estan representados?

V) (Cudles son los primitivos que pueden permitirnos representarlos
adecuadamente?”

Y, ya desde el punto de vista exclusivamente gramatical,

vi)  (Esta también gramaticalizada la estructura interna de los eventos
gramaticalizados?

Como decia, es facil el acuerdo en torno a lo acertado de este tipo de
preguntas que, evidentemente, atafien al fundamento del uso lingiiistico de
la nocion de evento. No obstante, las respuestas a estas cuestiones pueden
llegar a ser extremadamente divergentes. Y, aunque todos confesamos
compartir la tradicion de la clasificacion de Vendler y todos acudimos al test
de Dowty, unos acaban proponiendo analisis semantico-conceptuales y, en
el otro extremo, algunos pugnan por una interpretacion sintacticista.

% Cuestiones éstas que Tenny y Putsejovsky ponen en relacion con la tradicion que va de Reichenbach
a Davidson.
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Lo que es peor, en muchas ocasiones, esas preguntas tan faciles de
aceptar no se plantean, con lo que la investigacién avanza pecando de falta
de fundamentacion.

La breve pero densa historia del uso lingiiistico de la nocion de
evento estd ya bien elaborada en Rosen (1999) y Tenny y Pustejovsky
(2000). Los tres autores reflejan la diversidad de aproximaciones y su
evolucion, y en ese repaso se observa como hemos pasado de un momento
en que se planteaba la descomposicion léxica de los predicados en busca de
componentes atdmicos a una situacion similar referida a los eventos,
considerados también como descomponibles, dotados de una estructura
interna a la que se han incorporado los predicados atomicos iniciales.

Como hemos dicho, a pesar del acuerdo en torno a ideas centrales,
los modelos mas extendidos divergen de manera notable y responden de
modo distinto a la cuestion de como se proyecta la estructura argumental en
la sintaxis. Aqui defenderemos una interpretacion en que la estructura
eventiva de un predicado forma parte de su estructura léxico-conceptual.

LA DECISION CATEGORIAL

Baker (2003) sefiala, con razoén, la ironia de que lo primero que
aprendemos es lo ultimo que entendemos. Se refiere a las categorias,
naturalmente. En su capitulo 5 habla de la “naturalidad” de la relacion entre
categorias y nociones, pero aporta razones para un propuesta sintacticista.

Levin y Rappaport (2003) plantean, como es sabido, una distincion
entre “raiz” y estructura eventiva y afirman que las raices se encuentran
sistematicamente asociadas con las estructuras eventivas. En sus palabras,
una raiz licencia una estructura eventiva de acuerdo con el significado que
codifica. El mecanismo al que acuden para explicar (o mejor, describir) el
modo en que se relacionan raiz y EE se conoce con el nombre de Reglas de
Realizacién Candnicas. Estas especifican la estructura eventiva basica
asociada a un verbo en funcion del tipo ontoldgico de su raiz. En otros
momentos hablan de la categorizacién ontologica (aludiendo a nociones
como estado, resultado, cosa, lugar, manera, etc.).

Esta nocion de categorizacion ontologica, relativamente aceptable si
nos situamos en el interior de una sola categoria (verbo, por ejemplo)
presenta el inconveniente de su indefinicion y, ademads, desdibuja una
caracteristica basica desde el punto de vista 1éxico, probablemente ligada
con esas nociones ontologicas. Y ésta es, naturalmente, lo que
habitualmente y de manera simple llamamos categorizacion, esto es, la
pertenencia o la adscripcion de las unidades 1éxicas a alguna de las
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categorias relevantes y visibles para la sintaxis.

Comparto las reticencias de Baker (2003: cap. 5) a la hora de
relacionar categorias y nociones, y, como ¢l, asumo que la informacion
categorial de una entrada léxica es parte de la informacién sintactica que
contiene. No es menos cierto, sin embargo, que es posible aceptar que la
categorizacion no se limita probablemente a €so, y que no es un proceso
ciego destinado a proporcionar modos de visibilidad para la sintaxis sino
que participa en y del significado de las unidades 1éxicas. Esto tiene que ver
con el problema de la naturaleza de las raices, a las que se ha prestado
menor atencion que a las estructuras eventivas o a las argumentales”.

Esa falta de atencién no impide que, en el caso de los predicados
complejos, se hable de formaciones denominales o deadjetivales, con lo que
implicitamente se asume que existen al menos dos niveles categoriales en
esos predicados: uno “final” cuando consideramos los verbos derivados, y
otro “inicial” cuando consideramos la “raiz” a partir de la cual se forman.
De hecho, sabemos que esos predicados complejos presentan dos tipos de
caracteristicas diferenciables:

. unas, relacionadas con el significado especifico (las propiedades semanticas
inherentes) de la base,
. otras, derivadas de la naturaleza categorial de la base.

Nos situamos, pues, en una concepcion proxima a la Hale y Keyser,
dentro de lo que suele conocerse como sintaxis léxica, y con una
interpretacion del 1éxico como lista sistematica de entradas categorialmente
caracterizadas. Por lo que se refiere a los predicados, asumimos que en ellos
se reconoce una estructura eventiva determinada por la categoria de la raiz,
tanto en el caso de predicados complejos como en los “simples”, esto es,
que un predicado verbal consiste esencialmente en la proyeccion de un
nucleo 1éxico V, N, A o P.

Dado lo limitado de las pretensiones de este estudio, nos limitaremos
a los aspectos relativos a los predicados de movimiento relacionados con
caer.

De la diferenciacion aspectual entre estados, actividades, logros y
realizaciones, nos interesan evidentemente los logros. La calificacion como
logro corresponde a predicados que carecen de iniciador pero tienen
delimitador (especificamente, un argumento interno que es un proto-
paciente).

En nuestra interpretacion, los logros estdn en correlacion con la

3 Levin y Rappoport se limitan a los aspectos nocionales generales. Véase, desde un punto de vista
mas ligado a la sintaxis Harley (2001), donde se plantea que las raices presentan propiedades
semanticas inherentes relevantes para la sintaxis (en particular, la “limitacién”).
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verbalizacién de A y de P. Por ello, asumiremos que caer es un predicado
de logro, resultado de la proyeccién de una P, con una configuracion del
siguiente tipo:
(1)

v

N
esp V*

N

V* P

El argumento interno sera el especificador de V, y se convertird en
sujeto cuando dicha configuracién sea complemento de la Flexion. Se
trataria de una P que no tiene complemento (como Hale y Kayser suponen
para A), y a la que V* proporciona una posicion de especificador®.

Dentro de nuestra interpretacion, el nucleo P determina una
estructura argumental que da lugar a la estructura eventiva de logro’.

Podriamos proponer descripciones lexico-semanticas al modo de
Jackendoff, y que pueden encontrase en la bibliografia:

(2) [xbecome [DOWN]]

Sin embargo, existen varias razones que lo desaconsejan. Una de
ellas es considerar que become no es un predicado simple y otra, mas
fundamental si cabe, que la raiz no deberia ser representada por una P
especifica, sino por el conjunto de significados relevantes de esa raiz, a los
que ha de afnadirse la categorizacion como P y la estructura eventiva que
ello implica. No es dificil adelantar que el significado de la raiz de caer ha
de incluir algo como “en un punto inferior respecto de otro en una escala
dada” y que tal escala no forma parte del predicado sino que viene dada por
la oracion en la que aparezca o el contexto. P es, pues, la forma de
categorizacion. El significado de la P que constituye la raiz de caer habra de
ser elucidado a la vista de un andlisis de los verbos que le son afines, pues
compartird significados con ellos y se diferenciard, al menos, por un rasgo.

* De acuerdo con la propuesta de Baker (2003), el Verbo is +V = ‘tiene un especificador’ (las
preposiciones son parte de un sistema diferente (funcional)), y aunque nuestra propuesta no entra en
el ambito de lo que Baker plantea, no es menos cierto que puede apoyarse en ella, pues la
verbalizacion de P pasa de manera fundamental por la posicion de especificador qu V* le
proporciona. La consideracion de P como intransitiva responde a convicciones que no podemos
exponer aqui. Sin embargo, debe quedar claro que ello no altera la explicacion categorial que
proponemos. Si P es transitiva, su complemento se incorpora a ella y sufre el mismo proceso que P
intransitiva. Naturalmente, la diferencia fundamental estaria en explicar la distribucion de
significados entre P y su complemento.

> En contraste con L&RH (1988) para quienes son las constantes ontologicamente categorizadas las
que se asocian a estructuras eventivas definidas sin relacion al aspecto, y éstas a su vez constrifien la
proyeccion de los argumentos. Como puede verse, estamos mas cerca de los postulados de Ramchand
(2003).
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LOS VERBOS DE MOVIMIENTO

De acuerdo con Morimoto (2001), los verbos de movimiento en
espafol, desde una perspectiva 1éxico-conceptual pueden ser de dos tipos:
Verbos de Desplazamiento y Verbos de “Manera de Moverse”. Citando a
Lamiroy (1991:65-66) indica que los VVDD “expresan un desplazamiento
con una determinada orientacion o direccién”. Como Lamiroy sefiala, se
trata de desplazamientos orientados y condicionados por un punto del
espacio que es constitutivo del significado del verbo.

Como esquema minimo de la estructura del evento de movimiento
expresado por los VVDD (estructura 1éxico-conceptual, pero limitada al
evento), Morimoto propone la siguiente:

(3) [Evemo IR ([Objeto]v [Trayectoria)])]
a este tipo de representacion, al estilo de Jackendoff, Demonte (1999: 308)

afiade una que tiene en cuenta el contenido eventivo (estructura eventiva,
pues) al estilo de Putsejovsky:

4
[...]
Estr. evento:  [E,, proceso]
[ [E,, estado] :I

g. formal: “cambiar” (e,,x)
g. agent.: “trayectoria hacia un lugar o estado” (e,x)

[.]

Por lo que se refiere a nuestro predicado CAER, nos encontrariamos
ante un inacusativo (caracteristica del verbo caer) que forma grupo con
otros del mismo tipo que describen un proceso de desplazamiento (un
cambio de lugar con recorrido o trayectoria) internamente causado’.

Para Levin y Rappaport-Hovak (1995), estariamos ante verbos
inacusativos atélicos de movimiento inherentemente dirigido, a los que se
aplicaria su

Directed Change Linking Rule:
The argument of a verb that corresponds to the entity undergoing the directed

® En los ejemplos de Demonte, caer aparece con ir, subir, fluir, entre otros. Bien es cierto que se trata
de ejemplos orientados por el interés especifico del estudio, pero ello no invalida, sino que refuerza,
la agrupacion, puesto que Demonte estudia comportamientos que resultan ser comunes.
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change described by that verb is its direct internal argument
De momento, los rasgos que caracterizan a nuestro verbo caer son
i) La inacusatividad
i) Un significado de movimiento internamente causado
iii)  Un significado de recorrido o trayectoria
iv)  Un significado de direccion’
V) Con interpretacion télica y atélica®
Demonte (2002) esboza una clasificacion de los predicados en virtud
de su adscripcion a diferentes clases 1éxico-sintacticas. De acuerdo con la
autora,
“Una clase Iéxico-sintactica de predicados es un conjunto de predicados que se agrupan
en virtud de las siguientes caracteristicas:

1. Comparten una estructura léxico-conceptual y, grosso modo, tiene la misma
estructura argumental (la misma estructura sintactico-relacional).

2. No obstante la caracteristica indicada en 1), pueden dar lugar a “alternancias” en
la realizacion de la estructura argumental. (...)

3. Son susceptibles de cambios o giros en su telicidad. (...) presencia del se télico:

la veleta giro a la derecha | la veleta se giro a la derecha (...)

4, (...)" (p. 132)

Si atendemos a su clasificacion, el predicado caer veremos que no es
del tipo A.1 (verbos con un predicado ‘causa’ o con un predicado ‘hace’), de
causacion indirecta o externa, al que si perteneceria tirar.

Podria entrar en el tipo A.2 “eventos de causa directa o inmediata
(causacion interna en Levin/Rappaport-Hovav 1995), entre los que se
encuentran (mantenemos la numeracion de Demonte):

2.1.1 Verbos de causacion (ejercicio de un impulso) con cambio de lugar:

2.1.1.1 Verbos ‘con una direcciéon inherente’ (L/RH 1995) (no son agentivos): llegar,
venir, ir, subir, bajar, regresar, acercarse a, dirigirse a, aproximarse a, alejarse
de.

2.1.1.2Verbos con direccion inherente y localizacién (generalmente son agentivos):
penetrar, irrumpir, entrar, salir.

2.1.2 Incoativos ‘puros’ de cambio de estado, no tienen variante con causa externa,
son siempre intransitivos y son ‘inacusativos’: florecer, crecer y morir(se),

7 Este rasgo es en realidad redundante respecto del anterior si entendemos que la direccion esta
marcada por la escala en que se da la trayectoria. Mas que como predicado de direccion inherente,
caer se presenta como la conceptualizacion de un modo de direccion del movimiento. Mostraria una
codificacion simultanea de los conceptos de Path y Manner de Talmy, y en cierto modo contradiria su
suposicion de que el espaiiol es una lengua de tipo “path”.
8 Frente a verbos de movimiento como llegar o venir, caer 'y los relacionados (descender, ascender)
pueden tener ambas interpretaciones (cf. Levin y Rappaport-Hovak (1995:10). A este respecto, véase
lo que sefiala Ramchand (2003):
“Indeed, going back to diagnostics for unaccusativity, it seems that verbs which describe a change of
state on the part of an argument do not necessarily entail the attainment of a final state.

(18) widen, harden, descend, rise, fall
A gap can widen but is doesn’t necessarily become wide; a balloon can rise without ever hitting the
top of the sky.”
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nacer, germinar, estallar, palidecer, arder, enrojecer (Maria enrojecio de
vergiienza)’.

Aunque la adscripcion a este grupo es clara, no lo es tanto su
inclusion en uno u otro de los subgrupos. Si reconocemos el significado de
“direccion inherente” en caer, tendriamos problemas a la hora de incluirlo
entre los de cambio de estado, aunque también parece claro que no puede
incluirse entre los de “causacién con cambio de lugar”. Las dudas aumentan
si comparamos caer con girar, que aparece clasificado en un grupo B entre
los que no implican desplazamiento, puesto que ambos podrian ser
considerados como expresiéon de un cambio de estado/lugar con un tipo
peculiar de desplazamiento.

Dado lo provisional de la clasificacion de Demonte, no haremos aqui
sino aprovechar su evidente utilidad, por lo que adoptaremos como criterio
unificador la inacusatividad, de modo que caer habra de quedar incluido en
el grupo A.2.1.2, entre los incoativos puros de cambio de estado. Si ello
parece inconveniente, habria que considerar la posibilidad de que el grupo
acogiera también verbos de cambio de lugar con desplazamiento, o bien
estudiar la posibilidad de analizar caer como expresion de un cambio de
estado. En ese apartado, caer apareceria junto a morir(se), con el que
comparte algunas caracteristicas (entre otras el resultar llamativa su
inclusion en ese grupo).

Si ahora comparamos caer con predicados proximos como tirar o
bajar, observamos que, en el primer caso, encontramos un predicado de
causacion externa que da lugar a estructuras transitivas. Ademas de poseer
una estructura eventiva compleja, es claro que el movimiento afecta al
argumento interno (proto-paciente), pero que ese movimiento no tiene las
caracteristicas de la trayectoria de caer. Por lo que respecta a bajar, en €l se
observa una estructura eventiva aparentemente similar a la de caer, excepto
que presenta un iniciador (un proto-agente), como predicado de actividad
que es. El significado aparentemente proximo (lo que llamariamos la
“direccion hacia abajo”) se encuentra mediatizado por el cardcter de
causacion de bajar que no esta presente en caer.

CAER CON EL CLITICO SE

La posibilidad de aparecer incrementado por la forma se (tenga ésta

? Existe otro grupo B) Verbos con un predicado abstracto (‘moverse, ir’) que, a diferencia de los
anteriores, son “verbos de manera de moverse o de movimiento intrinseco (no implican
desplazamiento)”. Los hay agentivos (nadar) y no agentivos (inacusativos en otras lenguas (girar,
botar...)).
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la naturaleza que tenga) es una caracteristica que caer comparte con muchos
otros verbos. La repercusion que la aparicion de se tiene en estos casos ha
sido objeto de estudio tradicional y sigue siéndolo en nuestros dias. Como
veremos, ademas, apoya un andlisis diferenciado de caer y otros predicados.

Por citar s6lo un caso, Martin Zorraquino (1997), en el capitulo
dedicado al analisis de los casos en que se da presencia y ausencia de las
“unidades reflexivas” con verbos intransitivos dice a propdsito de los verbos
de movimiento: “para bastantes verbos puede descubrirse que la presencia
del reflexivo obedece al deseo del hablante de dejar claro que el proceso es
voluntario. Es decir, para ciertos casos el pronombre indica la
intencionalidad o voluntariedad del hablante en el proceso” (p. 299). Para
los casos de construcciones con sujetos inanimados plantea que ha de haber
otros factores y subraya la posible influencia de las construcciones con
sujeto de persona. Para otros casos se sefiala que “el pronombre reflejo
indica si no la intencién o voluntad del sujeto en el proceso, al menos su
responsabilidad en el mismo” (p. 314).

Como ejemplo de trabajo reciente, tenemos el de De Miguel y
Fernandez Lagunilla (2000:13). Las autoras se esfuerzan en mostrar que el
pronombre atono, con verbos como beber(se), ir(se), marear(se), morir(se),
subir(se), ver(se), etc. funciona como un “operador aspectual de naturaleza
cuantificacional, enfocador de una fase del evento denotado por el predicado
en que aparece”. Con esta propuesta rechazan aquellas que lo habian
considerado argumento benefactivo, expresion de felicidad u operador
verbal'.

Los aspectos basicos de la propuesta tiene que ver con dos puntos
fundamentales:

1) La existencia (o no) de fases diferenciables en los eventos.
i) La propuesta de separar culminacion de terminacion (a favor de la primera)

Con estas premisas, el clitico es considerado como un operador
aspectual que “senala que el evento culmina en un punto que desemboca en
un cambio de estado” (de ahi la denominacion de se culminativo).

Omitiremos ahora la discusion de los multiples tipos de eventos que
las autoras proponen y nos centraremos en el pertinente para nuestros
propositos. Se trata del tipo de evento “Transicion (T2)”, correspondiente a
su esquema (17.g)'":

1 En el trabajo pueden verse las referencias. No entraremos aqui en las sutilezas no suficientemente
argumentadas con que se rechazan propuestas como las de Zagona.
"' T esta por transicion, L por logro, P por proceso y E por estado.
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5) Transicion (T2)
T2

L @® L (E)

Corresponde a eventos delimitados que implican una transicion entre
dos puntos de culminacidn; “tanto el subevento inicial como el final pueden
a su vez descomponerse en dos fases (aparecer(se), bajar(se), caer(se),
ir(se), morir(se), subir(se), venir(se), volver(se)).”

De nuevo me abstendré de criticar la clasificacion y me limitaré a
apuntar los rasgos relevantes de estos predicados: se trataria de verbos “que
en su version sin se pueden interpretarse como delimitados (aceptan el
adverbial durativo con en: subio en diez minutos) y como no delimitados
(aceptan el adverbial durativo con durante: subio durante una hora), con la
excepcion de morir” Béasicamente, la complejidad del evento se debe a que
consideran que se compone de un subevento de logro (“el punto de
abandono de una locacion o estado”), de un proceso que puede durar y un
segundo logro “que implica un punto culminante seguido de un cambio de
estado”.

Curiosamente, los verbos que no se comportan de manera
excepcional son caer y morir'

Probablemente, la argumentacion no acaba de explicar en qué se
diferencia realmente la culminaciéon de la telicidad, pero si subraya
precisamente que caer mantiene una relacion peculiar con esos conceptos.
Veamos algunos ejemplos:

(6) a.Labolsa cay6 en un instante/durante las primeras horas de la mafana.
b. El avién (*se) cayd durante cinco minutos y luego volvid a subir.
(7)  a. Afortunadamente (Juan/la teja) cayo sobre unos cubos de basura.
b. Pasaba por alli cuando cayo el meteorito.
c. El nifio (se) cay¢ al estanque.
d. Cuando (se) cay¢ la torre yo ya no vivia alli.

Como puede verse, la variante no delimitada (con expresion
durativa) rechaza la aparicion del clitico, lo que queda suficientemente
explicado con la nocién de telicidad. No hay en cambio limitaciones para el
clitico por lo que respecta a la naturaleza del sujeto que, como realizacién
del argumento interno, es el unico limitador. Parece, pues, que ese
argumento ejerce una limitacion bastante diferente que no afecta al tipo de

12 S . s

Vuelvo a insistir en que no critico la esquematizacion, aunque debe quedar claro que no encuentro
ninguna razon para compartirla y, en particular que no puedo aceptar un analisis como evento
complejo que ni siquiera tiene en cuenta la estructura argumental.
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logro expresado por el verbo, lo que quiza tenga que ver con su naturaleza
de proto-paciente y, en definitiva, con el caracter inacusativo de caer'.

Aceptar que se trata del se télico, y atribuirle al clitico la expresion
de ese contenido, no acaba de explicar qué es lo que en el significado de
caer hace posible esa aparente alternancia. Dicho de otro modo, habremos
de preguntarnos qué es lo que el se delimita, y mas precisamente qué
aspecto o parte de la estructura eventiva. La primera impresion, la de que el
se puede marcar la culminacion o terminacion del evento puede inducir a
error. Queda descartada en cualquier caso una interpretacion de caer como
evento complejo, puesto que la raiz y una estructura eventiva simple bastan
para dar cuenta de su significado.

Quiza convenga recordar las evidencias. En primer lugar, que el se
no es parte del predicado desde el punto de vista 1éxico: aparece (0 no) en
una construccién sintactica y colabora a la determinacion aspectual del
evento que la oracidon denota. El tnico predicado que tenemos es caer, y en
su estructura léxico-conceptual si debe haber algo que posibilite el hecho de
que pueda combinarse con delimitadores aspectuales oracionales como el se
(en la sintaxis). Pero ese “algo” puede estar muy bien relacionado con la
raiz y no necesariamente, o no solo, con su estructura eventiva.

Pensemos en ejemplos como
(8) a.La maceta en cuestion (se) habia caido del cuarto piso.

b. La maceta... (;se) habia caido desde el cuarto piso.
donde la diferencia, si se acepta, parece deberse a que en el primer caso se
marca un origen (compatible con el se télico), mientras que en el segundo
ese origen no aparece precisado de la misma manera y si se subraya la
trayectoria.

Otros casos interesantes son los de
(9) a. Se me cayo un ladrillo.

b. Me cay6 un ladrillo.

De nuevo vemos la diferencia: el se marca el punto de partida, lo que
tiene como consecuencia interesante que me designa en tal caso el origen,
mientras que en el segundo designa el punto de llegada. Véase la misma
situacion en el contraste 4 Newton le cayo una manzana /| A Newton se le
cayo una manzand.

Por lo que vamos viendo, el se télico parece estar ligado al inicio del

" Nos estamos limitando a aspectos generales que tiene que ver con el predicado, por lo que
obviamos hablar de la construccion aspectual en la sintaxis. Como sefiala Demonte (1999:289) “el
significado de las expresiones sintdcticas complejas no es solo funcion del significado global de las
palabras que las forman sino también de los elementos de esos significados, susceptibles de
combinarse entre si una vez que se han formado las estructuras sintacticas.”. Son esos “elementos de
los significados” los que nos interesan ahora.
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evento. No obstante, otros ejemplos como los de
(10) a. Le cay6 un ladrillo (que alguien habia tirado).
b. Se cayd un ladrillo (*que alguien habia tirado).

Podemos pensar en interpretaciones ligadas a las nociones de
intencién, voluntad o responsabilidad a las que aludia Martin Zorraquino.
En el segundo caso, la presencia del clitico hace incompatible la oracion con
una continuacion en que se atribuye la responsabilidad a un elemento ajeno.
Desde otra perspectiva, parece mas plausible interpretar el contraste
atribuyendo a se, a su caracter télico, la capacidad de limitador absoluto, en
el sentido de que excluye la posibilidad de concebir el evento como causado
y, en conclusion, dificulta interpretaciones con agentividad exterior al
propio evento. Incluso con un predicado claramente no causativo, enuciados
como los de
(11) a. Luis se cayo.

b. Se me ha caido el boligrafo.

no reflejan ningin tipo de voluntariedad o responsabilidad, sino que
expresamente impiden una interpretaciéon en que esa voluntad o
responsabilidad se atribuya a otro elemento.'* La diferencia entre Luis murié
y Luis se murio no estriba en la voluntad, pero en el segundo caso queda
vedada la busqueda de responsables. Con esta interpretacion desaparece la
dificultad aparente de que el se ocurra con sujetos animados e inanimados,
ya que, como puede deducirse del ejemplo, no es un problema de sujetos
sino de estructura eventiva oracional.

Como puede verse, la aparicion del se tiene relacion con la
causatividad, pero como también es evidente no es aqui una marca de
decausativizacion sino un cierre eventivo que veda la interpretacion en que
el evento habria sido externamente causado. En estas condiciones, es
preciso suponer que el predicado caer no prevé tal limitacion en su
estructura 1éxico-conceptual (puesto que es en la sintaxis donde aparece). En
realidad, la nocion de trayectoria es mas que suficiente, puesto que define
por si sola dos puntos que necesariamente han de estar ligados al tiempo o al
espacio. De ahi que la denominacion de incoativo pueda alcanzar aqui cierta
validez aplicada al se que aparece con caer. A pesar de ello, para mayor
claridad, hablaremos de delimitacion inicial. Pero vuelvo a subrayar que si
esa delimitacion es posible es porque el predicado como tal no las contiene

4 En ejemplos como Se me ha caido ha querido verse un cierto tipo de implicacion volitiva o de
responsabilidad. Sin embargo, parece claro que el papel de me es el que hemos sefalado. Notese que
Se me ha caido es pragmaticamente formula atenuante de Lo he tirado, pero que mas atenuante es Se
ha caido, no porque desaparezca la mencion del responsable sino por que no se cita el “origen”. Y es
esa “presencia personal” que proprciona el dativo es la que puede tener repercusiones pragmaticas
que no se dan cuando el origen es de otro tipo.

71



en su estructura eventiva'.

Otros casos en que es relevante la nocion de delimitacion inicial los
encontramos en combinaciones con dejar cuando el sujeto del infinitivo esta
controlado por el sujeto de dejar. Si examinamos los ejemplos
(12) a. Dejo que los amigos subieran / Los dejo subir.

b. Dejo que ellas bailaran / Las dejo bailar
c. Dejo que las hojas cayeran / Las dejo caer.
d. Dejo que los enemigos murieran / Los dejé morir.

No tendremos problemas en aceptar una interpretacion como la que
hace Hernanz (1999). En efecto, para ejemplos como Maria dejo caer su
panuelo al suelo, Hernanz propone asimilar el verbo dejar a los del tipo
hacer, atendiendo a su valor causativo. En el ejemplo c. se observa con
claridad la neutralizacioén de los dos valores basicos que corresponderian a
dejar (causacion y permision), puesto que admite las dos parafrasis: una con
“causar” (en el sentido de “no impedir”) y otra con “permitir”'®,

En ejemplos con estructuras de control encontramos casos como:

(13) a. Se dejo subir.

b. Se dejo tirar.

c. Se dejo caer.

d. Se dejoé morir.

e. *Se dejo salir.
con claras diferencias entre unos y otros. Asi en a. y b. se es correferencial
con el objeto de subir y tirar, respectivamente. En c. y d., en cambio, se es
correferencial con el sujeto de caer y morir. Mientras que e. es agramatical
porque el sujeto de un inergativo no es un argumento interno (como en el
caso de los inacusativos caer y morir). Tenemos aqui, pues, una prueba mas
de la especial condicidon de caer y morir. En efecto, de todos los predicados
que hemos recogido en las clasificaciones de Demonte (2002) y De Miguel
y Fernandez Lagunilla (2000), estos dos predicados son los unicos que
pueden aparecer en las condiciones sefialadas'”.

Frente a subir o bajar, por ejemplo, caer y morir carecen de

'> Vuelvo a prevenir sobre la necesidad de separar los predicados, como unidades léxicas que
contienen una estructura eventiva, de las oraciones en que aparecen, que denotan un cierto evento.

16 Aunque habla de esos dos valores, también indica que “una andlisis algo mas cuidadoso del
significado de dejar parece sugerir que sus diferentes acepciones, mas que constituir primitivos, son
en realidad derivables de un valor basico para dicha pieza verbal equivalente en lo esencial a “no
impedir”, “no oponerse a la accién expresada por un infinitivo” (cf. DUE s.v.)”.

'7 Este test recuerda el de Aranovich (2000) que argumenta que el sujeto de quedar es capaz de
controlar objetos de transitivos y sujetos de inacusativos (Quedan varias hojas por caer, Quedan
muchas plantas por regar). Nuestra prueba es, a la vez, mas drastica e inesperada. El caso de Me dejo
ir no contradice la prueba ya que en tal construccidon no presenta ninguna de sus caracteristicas
habituales.
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contrapartidas léxicas que expresen un cambio en direccion contraria. A ello
no puede ser ajeno, naturalmente, el tipo de conceptualizacion de la realidad
que lexicalizan. De hecho, existen unidades aparentemente opuestas como
tirar o matar. La idea de considerar que las estructuras de tirar y matar
incluyen las de caer y morir no resulta sorprendente, si ademas explicamos
que tirar no incluye el significado de trayectoria de caer, y otras diferencias.
En realidad, no se trata de anténimos sino de expresiones causativas
relacionadas que son utilizadas para suplir lo que ya hemos sefialado: la
imposibilidad de que caer o morir (frente a subir o bajar, por ejemplo)
adquieran un significado causativo, esto es, adquieran el significado de una
realizacion. Este “bloqueo” tiene que ver con su naturaleza inacusativa,
desde luego, y con ese doble juego del argumento interno que puede
funcionar como sujeto. La version “realizativa” de bajar supone la
incorporacion de un tema o un delimitador (Luis bajo las maletas, Luis
subio a la montana). La naturaleza inacusativa de caer impide que aparezca
un nuevo delimitador y la naturaleza de proto-paciente de su argumento
interno impide una interpretacion de causacion.
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1. INTRODUCCION

La capacidad Iéxica ha sido, sin lugar a dudas, uno de los temas que
con mayor recurrencia se ha sometido a estudio desde las perspectivas
psico- o neurolingiiistica y, en particular, en estrecha relacion con diferentes
manifestaciones patologicas de la conducta verbal. Las hipdtesis sobre la
organizacion mental del 1éxico han ido normalmente unidas o se encuentran
presupuestas en los estudios sobre nuestra capacidad de acceso a este
componente del lenguaje, sea desde el punto de vista de la produccion o de
la comprension. Para comprobar lo que decimos basta con un breve
recorrido por las revistas mas significativas en las que se publican este tipo
de investigaciones: Journal of Verbal Learning and Verbal Behavior
(Journal of Memory and Language), Cognition, Brain and Language,
Journal of Experimental Psychology, Journal of Neuropsychology, entre
otras. La heterogeneidad de las aportaciones puede en principio crear cierto
grado de confusion o perplejidad a quien se aproxima a las mismas, y
también la sensacién de que las diferentes propuestas siguen abiertas a
debate, siendo poco realmente lo establecido de forma concluyente. Con
todo, parece al menos asumida la existencia de tres niveles o ambitos de
estudio a los que cabe suponer que corresponde un estatuto psicoldgico
diferenciado. Estos tres niveles pueden ser designados como: nivel de las
clases léxicas, nivel de las relaciones léxicas y nivel de la estructura del
significado (cf. Herndndez Sacristan 2003). Se trata de niveles de trabajo
bien conocidos en la tradicion lingiiistica de la semantica léxica y la
lexicografia. Nuestro interés en la presente comunicacion es sefialar la

* Este trabajo se inscribe en el marco de investigacion de los siguientes Proyectos: “Estudio de
variables morfoldgicas y sintactico-semanticas en la evaluacion de afasias” (BFF2001-3234-C02-02)
y “Elaboracién y analisis pragmatico de un corpus de lenguaje afasico” (BFF2002-00349), ambos del
Ministerio de Ciencia y Tecnologia.
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relevancia que puede tener, desde una perspectiva logopédica, el nivel de las
relaciones léxicas. Por ellas nos referimos basicamente a los conocidos
fenomenos de sinonimia, homonimia, antonimia e hiper- hiponimia. Aunque
el tema puede ser discutible, consideramos que metodologicamente
conviene situar la polisemia dentro del nivel de estructura del significado
(esto es, como aspecto que corresponde a la estructura del significado de
una palabra y no como fenémeno de relacion entre palabras. Para una
discusion actualizada sobre el tema cf. Casas Gomez 1999). El objetivo final
de este estudio es contribuir a la fundamentacion y la mejora del material de
intervencién lingiliistica en protocolos adaptados al espafiol u
originariamente pensados para esta lengua. Las observaciones que
realizaremos presentarian, con todo, una clara proyeccion interlingiiistica.

2. LAS RELACIONES LEXICAS COMO ACTIVADORAS DE LA FUNCION SIMBOLICA
DEL LENGUAIJE

Desde la perspectiva psicolingiiistica, los estudios mas recientes
sobre las relaciones léxicas se centran en su contribucion relativa al
procesamiento de unidades léxicas, tanto en el &mbito de su accesibilidad en
la produccion de lenguaje, como en el de su reconocimiento en los procesos
de comprension (cf. Allen & Badecker 2002; Dijkstra, Grainger & van
Heuven 1999; Gaskell & Marslen-Wilson 2001; Klein & Murphy 2001;
Klepousniotou 2002; y Rodd, Gaskell & Marslen-Wilson 2002, entre otros).
Suele ser comun a este efecto disefar experimentos en que a los sujetos de
investigacion se les requieren tareas con objetivos claramente delimitados,
aunque siempre en mayor o menor medida artificiosos: esto es, no
representan lo que normalmente entendemos como prdctica comun del
lenguaje. Esto no es sino consecuencia de los presupuestos metodoldgicos
que caracterizan a los modelos neuropsicolégicos dominantes, interesados,
ante todo, en determinar los modulos o componentes de una capacidad
lingiiistica entendida como sistema de procesamiento. Sin duda, esta
perspectiva ha contribuido notablemente a nuestra comprension de muchos
aspectos en el funcionamiento de dicho sistema, pero cabe decir también
que esta orientacidon analitica, necesariamente disgregadora de los
componentes del lenguaje, descuida el estudio de algunas propiedades
“emergentes” de la conducta verbal. Nos referimos a propiedades que no
serian atributos de determinados componentes de la referida conducta, sino
que la afectan globalmente, y que se encuentran en general asociadas a
factores psicologicos del tipo conciencia, atencion, percepcion o
motivacion. Compartimos, en este sentido, el punto de vista de posiciones
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criticas respecto a los derroteros del cognitivismo actual, tal como fueron
expresadas ya por Bruner (1991) en una obra que se ha considerado hito
fundacional del paradigma conocido como psicologia cultural: una
perspectiva etnografica en la obtencion del dato referido a la conducta
verbal nos parece algo fundamental en la renovacion de algunos de los
presupuestos metodologicos y epistemologicos del cognitivismo actual.

Nuestra hipotesis de trabajo asume, de todas formas, la esclarecedora
idea de la neuropsicologia cognitiva segun la cual los tipos basicos de
relacion 1éxica representan esquemas cognitivos de la organizacion mental
de 1éxico. Esto es, las relaciones Iéxicas no son sencillamente algo dado en
el material 1éxico, sino que representan procesos (cierto tipo de actividad
computacional) gracias a los cuales las estructuras 1éxicas se reordenan o
adaptan continuamente a las situaciones comunicativas, particularmente
también en situaciones patologicas (cf. Murphy & Andrew 1993).

Asumiendo esta idea de partida, entendemos también que el
desarrollo y uso funcional de dichos esquemas se encuentra intimamente
relacionado con la emergencia de una funcidon simbodlica que caracterizaria
de forma global al sistema lingiiistico. Las propiedades caracteristicas de
este ultimo, como son la recursividad, la doble (o multiple) articulaciéon y la
capacidad prevaricadora (entre otras), representan tan solo aspectos técnicos
con los que se manifiesta esta funcion simbdlica. Esta funcidn se caracteriza
globalmente como capacidad de hacer un uso estratégico de los medios
expresivos adaptable a una gama indefinida de contextos. A ello
contribuyen conjuntamente las propiedades referidas. Simbolo es signo
asociado a un uso estratégico y que se modificara segun este tipo de uso. Asi
pues, el trabajo sobre las relaciones 1éxicas en el &mbito logopédico debera
contribuir al mantenimiento o rehabilitacion de esta funcion simbolica.

Antes de pasar a comentar brevemente la aportacion particular de las
diferentes relaciones Iéxicas que consideramos pertinentes, conviene realizar
una precision sobre la naturaleza de los esquemas cognitivos que subyacen a
las mismas: lo importante de un esquema cognitivo, como seria el caso de la
sinonimia (identidad de significados) o el de la homonimia (identidad de
significantes), no es que, de hecho, se realice o actualice en términos
practicos, sino su valor de norma ordenadora, evaluadora o autoevaluadora
de nuestra actividad lingiiistica. Del esquema abstracto que representa un
fonema no pedimos tampoco que se realice materialmente, sino que valga
en tanto que criterio regulador de la actividad fonética. Tal vez en este
sentido quepa entender bajo nueva luz la vieja polémica relativa a si existen
0 no sindénimos u homénimos absolutos.
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2.1. Sinonimia

La sinonimia responde virtualmente al esquema cognitivo de
identidad entre los significados de dos palabras. En términos discursivos
este esquema se traduce como capacidad de suplencia, a determinados
efectos, de una expresion por otra. La actualizacion de esta capacidad estara
asociada a algun tipo de motivaciéon, que deberd explicarse
(paradojicamente) por las diferencias de sentido entre los términos cuya
identidad de significado se propone. Este componente motivacional de la
operacion tiene que ver con nuestra capacidad y nuestro interés en realizar
un ajuste fino de los medios expresivos, de acuerdo con una serie de
dimensiones contextualizadoras de la acciéon comunicativa.

Como es bien sabido, en muchas situaciones patologicas del lenguaje
esta capacidad o motivacion contextualizadora se ha perdido, de manera
que, con independencia de que el sujeto reconozca o no sinébnimos, cabria
pensar que lo perdido puede ser algo mas. Se trataria del “sentido” o el
“para qué” de la operacidon sinonimica. Si consideramos, con un criterio
amplio, el eufemismo y disfemismo como parte de la operacion sinonimica,
no deja de ser interesante observar en la practica clinica el hecho de que en
ciertos pacientes afasicos puedan preservarse expresiones disfemisticas con
pérdida de las expresiones neutras correspondientes. El fenomeno se explica
convencionalmente por la carga emotiva asociada a determinadas
expresiones, lo que facilita el hecho de que se preserven en determinadas
situaciones patoldgicas, pero parece claro también que todo el sentido
asociado al uso de un disfemismo queda cancelado en este tipo de
situaciones.

El interés de un trabajo centrado en las operaciones sinonimicas
estriba en el hecho de que, convenientemente seleccionadas, pueden
permitirnos activar esa capacidad y motivacion contextualizadoras a las que
sirven de expresion. Esto es otra manera de decir que estimulariamos, en
definitiva, gracias a ellas, un aspecto basico de estatuto simbdlico del
lenguaje. La sinonimia se encuentra, en efecto, asociada de forma
consustancial a la funciéon simbolica de las unidades 1éxicas. Corresponde,
de hecho, a la estructura connotativa del signo, esto es, la que permite el
desplazamiento adaptativo de su capacidad referencial. Los conocidos
fendmenos de atraccidon o expansion sinonimicas manifiestan siempre, como
es bien sabido, desplazamientos de esta naturaleza. En definitiva, nuestra
capacidad de connotar (desplazar el uso denotativo de los términos) y
nuestra capacidad de proponer sindénimos es una y la misma operacion.

En determinadas situaciones patologicas cabe decir, sin embargo,
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que se preserva el sentido y motivacion de la operacion sinonimica, aun
cuando el sujeto no la materialice con produccion de sindnimos
convencionalmente asumidos como tales. Asi lo entendemos en muchas
situaciones de anomia en las que el sujeto afasico propone un término que
guarda cierta relacion de similitud con el término pretendido. Ciertamente,
el hablante no consigue formular un sinénimo convencionalmente aceptable
para la unidad Iéxica bloqueada, pero cabe entender que en el contexto
propio de una capacidad 1éxica patoldégicamente limitada determinados usos
pueden valorarse funcionalmente como operaciones sinonimicas. El
siguiente ejemplo de Lesser (1978: 131) cita un estudio de M. Dennis sobre

una joven afésica con anomia especifica para las partes del cuerpo:

“Parecia, por tanto, que las partes del cuerpo funcionaban para ella como una categoria
psicologica claramente delimitada. Dentro de esta categoria, habia algunas palabras que
continuamente eran nombradas y entendidas de manera correcta (ojo, oido, nariz) y
otras, en cambio, que casi siempre lo eran de manera errdnea (indice, muslo). Los
errores no eran casuales, sino que implicaban que no todos los rasgos habian sido
correctamente incorporados. Por ejemplo, puiio solia aparecer cambiado por tobillo, y
en otras ocasiones, por nudillos”.

Como se puede apreciar, la sustitucion de pusio opta por un término
de parecida ubicacidn, no ya en el brazo sino en la pierna, eleccion que
podriamos considerar, en cierto modo, “sinonimicamente motivada”, por
cuanto existe una esfera de significacion compartida por ambos términos
(elemento articulatorio situado al final de la extremidad). Desde otro punto
de vista, la motivacidon sinonimica puede encontrarse presente en afasias
fluentes. En un hablante de nuestro corpus (AN), diagnosticado con afasia
de Wernicke, y que muestra claras dificultades pragmaticas para ceiiirse al
tema del discurso y aceptar las estrategias dialdgicas propuestas por el
interlocutor, la sinonimia puede aparecer como fenémeno clave de
prolongacion del discurso, con circunloquios y parafrasis constantes:

P: yo tuve ya/ de pequefio/ un trastazo en la cabeza/ bueno-ahi/ ahi (SENALA) que
es- que es/ donde tenemos/ donde se juntan/ las tres- eeh consideraciones/ las
tres- como si fueran las tres lineas/ de lo que ves/ de lo que hablas/ y (de) lo que
dices/ las tres sefiales”

[CORPUS PerLA, AN. 03: 07]

Naturalmente, el sentido preservado de la operacidon sindnimica
debera reconocerse, cuando exista, como punto de partida de la intervencion
logopédica. Cuando dicho sentido no pueda deducirse de la conducta verbal
del paciente, la labor inicial debera centrarse justamente en desarrollarlo o
desinhibirlo. En cualquier caso, entendemos que ninguna técnica verbal
puede ser plenamente rehabilitada, si no alcanzamos a “reponer” el sustrato
funcional que la justifica estratégicamente (esto es, que la justifica en
términos discursivos).
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2.2. Homonimia

El esquema cognitivo virtualmente asociado a la homonimia se
expresa como identidad de formas significantes con significados en
principio no relacionados. Pareceria menos claro aqui cual puede ser el
sentido de la homonimia en tanto que operacion discursiva, pero
defenderemos que existe y que su aportacion a la funcion simbolica del
lenguaje seria, en cierto sentido, equiparable a la operacidon sinonimica. Para
entender esto convendra precisar, antes de nada, que el criterio de identidad
formal se preserva con independencia del alcance que queramos asignarle.
De esta manera, la homonimia es siempre en cierto sentido parcial, esto es
relativa a los segmentos de materia significante que son selectivamente
focalizados. Lo que comentamos vale también para las clasicas precisiones
de homografia y homofonia, pero en un sentido amplio lo homonimico
(siendo, como decimos, necesariamente parcial) puede afectar a
cualesquiera segmentos del plano significante. De esta manera, la rima entre
dos palabras seria, en definitiva, una manifestacion del fendémeno
homonimico en este sentido amplio. De igual forma, dentro de la
homonimia concebida en este sentido amplio, deberan incluirse identidades
de formas significantes de las palabras que se generan por contexto
fonotactico (cf. Gaskell & Marlen-Wilson 2001), e incluso el conocido
fenomeno del calambur. El fenémeno homonimico se ha tratado, en general,
desde el punto de vista de las interferencias y como una suerte de
manifestacion andémala del sistema lingiiistico. El acceso a un término
homonimo tendria un efecto inhibitorio respecto al acceso a otro. Pero en el
sentido amplio de la relaciéon homonimica que proponemos esto no tiene por
qué ser asi. El efecto facilitador, por su valor nemotécnico, de la rima no
parece que tenga que ser probado, y el efecto facilitador de otros tipos de
homonimia parcial se encuentra presente en cualquier prueba de evocacion
libre de palabras.

Pero lo importante en la relacion de homonimia no son los procesos
de inhibicion (homonimia total) o facilitacion (homonimia parcial) del
acceso al Iéxico, sino lo que podriamos entender como valor semi6tico de su
presencia en un sistema de comunicacion. Las relaciones de homonimia
actiian como activadoras de la funcién metalingiiistica o, si se quiere, de una
toma de distancia respecto a los medios expresivos requerida para la
actualizacion de la referida funcioén. En niflos de unos cuatro afos, que no
conciben en principio sino una relacion natural de necesidad entre un
significante y su significado, el primer encuentro con términos homoénimos
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suele entrafar una particular sorpresa, que hemos tenido la oportunidad de
observar (algo parecido al descubrimiento de que “madres hay mas que
una”). Si bien se piensa, todo uso metalingiiistico del lenguaje contiene
implicitamente una relaciéon homonimica. Cuando digo “autobiis tiene tres
silabas”, el significado del significante ‘autobus’ nada tiene que ver con su
significado en la oracion “el autobus llega a las tres” (no se trata desde
luego de una relacion polisémica).

En este sentido, resulta congruente admitir que los homénimos que
una lengua nos ofrece de forma natural actuarian como activadores de la
funcion metalingiiistica. El trabajo con estos términos en protocolos de
rehabilitacion de la capacidad verbal podria tener el mismo efecto positivo
que otras tareas en las que se propone crear duplicaciones especulares de un
signo (su expresion oral junto a su expresion escrita, la escritura y la lectura
de lo escrito, la imagen gréfica de su significado con su expresion oral, etc.).
La expresion de la funcion metalingiiistica requiere como llave de acceso
del homoénimo de manera no anecdoética, sino que nos atreveriamos a decir
que necesaria. Nos permitimos formular una hipdtesis que sabemos de
dificil comprobaciéon empirica: si por alguna eventualidad una lengua
careciera de homoénimos, estos se buscarian o crearian de forma tan
necesaria como los sinénimos.

La relevancia del componente estrictamente fonico de la palabra, que
estda implicada en la operacion homonimica, ha sido en cualquier caso
demostrada reiteradamente en psicolingiiistica. Asi, por ejemplo, algunos
estudios recientes sobre la anomia (Avila et al. 2001) o sobre las
representaciones semanticas (Ince & Christman 2002) evidencian una
activacion parcial de la fonologia por parte de la semantica; también el
conocido fendémeno de tener una expresion en la “punta de la lengua”
muestra que el hablante (afasico o no) es capaz de proporcionar ciertas
informaciones formales sobre la palabra que le resulta inaccesible: nimero
de silabas, primera letra o primer sonido, esquema acentual, etc. Avila et al.
(2001: 192) presentan un hablante andémico (FR), algunos de cuyos errores

en las tareas propuestas apuntan a este manejo de afinidades fonéticas:

“It is important to stress that semantic errors and circumlocutions were immediately
rejected suggesting excellent underlying conceptual knowledge for the target pictures.
However, phonological errors were not consistently recognized as errors. Interestingly,
in addition to consistency or accuracy across trials, FR also demonstrated consistency
for phonologically related paraphasias. For example, FR said “arca” (‘chest’) instead of
arpa (‘harp’) and “arcilla” (‘clay’) instead of “ardilla” (‘squirrel’) on the three
administrations”.

De la cita precedente nos interesa destacar el hecho del diferente

grado en que se manifiesta la toma de conciencia sobre errores semanticos y
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sobre errores fonoldgicos. En la deteccion de los primeros el marco
conceptual y referencial sirve de ayuda. En la deteccion de los segundos esta
ayuda no existe, y el ejercicio de una actividad metalingiiistica, focalizadora
de la materia significante, seria lo requerido, aunque no resulta facilmente
accesible para el paciente. Con todo, un saber relativo a esta materia
significante sigue de alguna manera actuando, y explica las afinidades
fonéticas que dan cierto grado de consistencia a los errores fonoldgicos. Por
eso pensamos que el trabajo con las relaciones de homonimia puede
contribuir al desarrollo o desinhibicion de una actividad metalingliistica que
habilite para el control eficiente de los errores fonologicos.

2.3. Antonimia

La relacion de antonimia se asocia a un esquema cognitivo de
oposicion o contraste relativo a un rasgo semantico dimensionable,
compartido junto a otros rasgos por dos términos léxicos. En un sentido
amplio de lo antonimico la naturaleza del referido rasgo, como es sabido,
puede ser muy variable. Idealmente la relacion de oposicidon o contraste
afectaria solo a un rasgo semantico dimensionable, siendo idéntico el resto
de la denotacion de los dos términos (antonimia pura), pero, como sucede
para otras relaciones léxicas, esta situacion ideal puede manifestar
discursivamente aproximaciones de diferente naturaleza. Murphy & Andrew
(1993) destacaban como, por lo que se refiere a las relaciones de antonimia
entre adjetivos, estas deben entenderse como contextualmente motivadas, al
menos desde una perspectiva psicolingiiistica. Para un adjetivo dado, su
relacion de antonimia con otro, o dicho en otros términos, cual puede ser su
antonimo, depende en buena medida del contexto discursivo en el que la
relacion entre antonimos se expresa. La inaccesibilidad al anténimo ideal de
un adjetivo se manifestaria también discursivamente como aproximacion,
mas o menos satisfactoria, en la que los términos 1éxicos implicados pueden
presentar diferencias denotativas o connotativas al margen del rasgo
semantico dimensionable que comparten. Conviene tener presente que la
posicion ideal de un antéonimo puede representar un vacio 1éxico, como
sucede en espafiol para el antonimo ideal de “profundo” (“shallow” en
inglés). Ello no impide que la operacién antonimica pueda también
realizarse aproximativamente por via sintactica (“poco profundo”). En
definitiva, también aqui las relaciones de antonimia deben considerarse no
como algo dado en el material 1éxico, sino fundamentalmente como
operacion o proceso que nos permite articular y adaptar discursivamente el
referido material.
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Pero lo que aqui nos interesa nuevamente destacar es la dependencia
de la operacidén de antonimia respecto a propiedades mas generales en
nuestra organizacion del sistema lingliistico. Con la relacion de antonimia
queda expresado en el nivel 1éxico una relacidon opositiva basica que
trasciende este nivel y se proyecta sobre otros niveles del sistema
lingtiistico: el morfologico y el sintactico, cuando menos. El Iéxico debemos
decir que constituye, en principio, el nivel mas accesible de cuantos
componen el referido sistema. Por este motivo, si es concebible cierto grado
de transferencia de propiedades genéricas entre niveles, el ensayo previo de
las mismas en el nivel 1éxico puede ser un proceder bastante justificado
desde la perspectiva rehabilitadora (aunque con las naturales prevenciones
segun el tipo de patologia y de paciente, y dejando aqui al margen el nivel
fonoldgico). El trabajo con relaciones de antonimia nos permite ya ilustrar
las diferentes concreciones de las propiedades de marca y neutralizacion que
caracterizan la relacidn opositiva basica entre unidades del sistema
lingiiistico. Estas propiedades son paradigmaticas de la nocion de
“emergencia”. No pueden considerarse atributos de un componente
particular del sistema, sino que afectarian “transversalmente” al conjunto de
los mismos. Una reeducacion orientada al desarrollo o desinhibicion de su
potencial simbolico deberd iniciarse, con todo, atendiendo a sus
manifestaciones en alguno de los componentes del sistema lingiiistico.
Reiteramos aqui la idea de que el componente léxico puede ser
especialmente significativo en este sentido.

Sucede, por otra parte que, a diferencia de las relaciones de
sinonimia y homonimia, la relacion de antonimia presenta estrechas
implicaciones con los niveles morfolégico y sintactico. Por lo que al
primero de estos niveles se refiere, parece claro que la relacién de antonimia
puede llegar a expresarse con indices morfoldgicos (uno de los cuales suele
ser un grado @, por ej.: moral / inmoral, legal / alegal). Esta expresion
morfologica dota de cierto tipo de recursividad al esquema cognitivo que
subyace a este tipo de relacion, aspecto este ultimo que convendria también
destacar. Por lo que se refiere al nivel sintdctico, puede resultar
especialmente significativa la implicacion que presentan los anténimos
verbales (ir / venir, comprar / vender) en la reconfiguracion tanto de
funciones sintacticas como de los papeles tematicos asignados a las mismas.
El trabajo con antdnimos verbales resulta ser a un tiempo, sin lugar a dudas,
una tarea de naturaleza sintactica. Estas imbricaciones de la relacion de
antonimia con los niveles morfolégico y sintactico pueden considerarse
puentes naturalmente establecidos gracias a los cuales se facilitan las
operaciones de transferencia de las propiedades genéricas de una relacién
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opositiva. Constituyen también, por este motivo, un dmbito de trabajo
especialmente relevante desde la perspectiva logopédica.

2.4. Hipo- o hiperonimia

Las relaciones de hiponimia o hiperonimia representarian una
capacidad fundamental en la organizacion del material Iéxico estrechamente
relacionada, por otra parte, con el nivel de organizacion correspondiente a
las clases 1éxicas, o conjuntos de unidades co-hipoénimas. Comentaremos,
con todo, brevemente aqui los aspectos que consideramos mas significativos
de la hiponimia o la hiperonimia en tanto que relaciones Iéxicas. El esquema
cognitivo subyacente a las mismas consiste en una operacion logica de
particion sobre el dominio referencial de los términos, que esta dotada de la
propiedad transitiva. De esta manera se introduce un principio jerarquizador
sobre el 1éxico al que cabe también atribuir una realidad psicolingiiistica.
Ascensos o descensos en esta jerarquia pueden cumplir una funciéon de
ajuste de los términos a las necesidades discursivas en una escala que
llevaria de la generalidad a la especificidad. Estos movimientos en la
jerarquia pueden ser en la practica equivalentes a operaciones sinonimicas (a
efectos discursivos, los limites entre hipo- hiperénimo y sinénimo pueden
ser bastante difusos). Como es sabido, en la constitucion de las jerarquias
Iéxicas los términos base suelen ser de generalidad o especifidad media (cf.
Rosch et alii 1976). A partir de los términos base, o focales por la especial
pregnancia perceptiva de sus referentes, la jerarquia se iria construyendo
ramificandose en la direccion de la mayor especificidad. En la direccion de
ascenso en la jerarquia sabemos que uno de los términos de determinado
nivel (uno de los potenciales cohipénimos) puede asumir también la
posiciéon correspondiente al hiperénimo, cuando este carece de
representacion léxica. Esta circunstancia suele ser la comun en las primeras
etapas de desarrollo de la capacidad Iéxica.

Las propiedades formales de esta jerarquia, y algunas de las
condiciones que nuestras capacidades psicolingiiisticas imponen sobre la
constitucion y procesamiento de la misma, pueden ser, en gran medida,
asimilables a las propias de una jerarquia sintactica. En cualquier caso, las
relaciones de hipo- o hiperonimia constituyen una clara expresion del
caracter pluriarticulado y jerarquizado de las estructuras lingiiisticas, y del
caracter iterativo o recursivo de los principios con los que esta
pluriarticulacién y jerarquizacién se constituye y se procesa. Con
independencia, pues, de otro tipo de intereses que pueden estar también
asociados al dominio de estas relaciones, el trabajo sobre las mismas entrafia
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operaciones activadoras de principios semioticos generales propios de un
lenguaje con capacidad simbdlica. La pluriarticulaciéon y jerarquizacion de
las estructuras lingliisticas contribuyen ciertamente a dotar a las mismas de
una flexibilidad y capacidad adaptativa casi ilimitadas.

3.CONCLUSION

Con todo lo anterior, nuestro interés prioritario ha sido mostrar como
en el particular dominio de las relaciones léxicas quedan manifiestos
principios generales o propiedades emergentes de un sistema de
comunicacion dotado de capacidad simbdlica. La practica logopédica suele
asumir de forma intuitiva el presupuesto de que “el lenguaje rehabilita al
lenguaje”, esto es, de que el trabajo con una muestra significativa de
conducta verbal preservada puede tener efectos en general positivos para la
recuperacion de otros aspectos de la conducta verbal alterados o perdidos.
Indagar en las razones (posiblemente de variada naturaleza) por las que este
presupuesto debe mantenerse consideramos que es algo sumamente
razonable a la hora de fundamentar y entender el sentido de la intervencion
logopédica. Las relaciones léxicas nos permiten también observar como
estos principios generales o propiedades emergentes pueden encontrarse
diferenciadamente representados en un particular dominio de nuestra
capacidad verbal, lo que podria resumirse en el siguiente cuadro:

sinonimia potencial connotativo del simbolo

homonimia potencial metalingiiistico del simbolo

antonimia marca y neutralizacion en oposiciones basicas
hipo- o hiperonimia pluriarticulacién y jerarquizacion de las estructuras

Naturalmente, las asociaciones que proponemos no deben entenderse
aqui como exclusivas, sino tan solo como prevalentes para cada uno de los
pares propuestos.
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INTRODUCCION

Este estudio muestra la existencia de sustantivos y adjetivos que
poseen un alto grado de incidencia en los procesos de comprension lectora.

Esta incidencia, segun este estudio inicial, se debe probablemente a
su estructura semantico-légica que determina la aparicion necesaria de otros
elementos lingiiisticos (nominales o verbales) que crean el marco apropiado
para su comprension. Estos elementos pueden manifestarse por extensiones
considerables de texto, de alli su incidencia en los procesos de comprension
lectora.

En este sentido se dan dos hechos importantes: por un lado, la
centralidad del término para organizar la informacioén de un texto, y por
otro, la capacidad para establecer una red de relaciones. Es este ultimo
hecho lo que hace necesaria la presencia explicita o implicita de otros
elementos cada vez que se usa este 1éxico. Asi, dichas palabras muestran
procesos en su estructura semantico ldgica que corresponden ya sea a un
encadenamiento de acciones (causa-efecto), a una constatacion explicita o
implicita de las condiciones para la veracidad del enunciado, etc.

En sintesis, el 1éxico al que nos referimos dice relacion con los
rasgos propios de la palabra (estructura interna), y con las relaciones
necesarias que el vocablo impone a su entorno.

MARCO TEORICO

La situacion antes descrita plantea problemas y requiere una mayor
precision al momento de comprender un texto ya que el lector debe
obligatoriamente manejar todos los elementos semanticos que la palabra
requiere. En el caso especifico de tener que trabajar con un gran nimero de

! Este articulo se financio con fondos de la Direccidon de Investigacion de la Universidad de Los
Lagos
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palabras desconocidas en una lengua (nativa o extranjera), este problema se
minimiza -en parte- al atender a la configuracion especial de estas palabras,
configuracion basada en la presencia de otros elementos afines para su
correcta comprension. Estos elementos ayudan a inferir significados, a
establecer las funciones adecuadas en el texto y ademas refuerzan la
coherencia y mantienen la continuidad. Un lector idoneo es capaz de
contextualizar elementos 1éxicos, identificando las pistas necesarias que le
ayudan a descifrar el problema. Probablemente, la primera forma de
enfrentar este hecho es recurrir a las formas cognadas (en el caso de una
lengua extranjera) con el peligro de que se trate de un falso cognado. En este
caso, ésta no es la solucion, como tampoco lo son intentar analizar la
palabra desde su etimologia o desde afijos derivacionales.

En este sentido, el conocimiento del significado de la palabra se
transforma en un uso creativo ya que se la entiende en diversos discursos.
Esta misma creatividad sugiere un nivel de evaluacién ya que se debe estar
constantemente verificando la compatibilidad de un significado dado con los
diversos textos en que aparece. La importancia de estos hechos en los
modelos de procesamiento es grande ya que es factible pensar que la
informacién estructurada de una oracion se codifica desde una perspectiva
lexicalizada. Es decir, la estructura textual puede ser en gran parte explicada
por el Iéxico.

Segtn esto, los significados de las palabras, como veremos mas
adelante, deberian reflejar estructuras conceptuales mas profundas en el
sistema cognitivo y reflejar asimismo el dominio en el que operan. Es decir,
esta estructura deberia reflejar principios no lingiiisticos de organizacién
conceptual y manifestarse en el discurso con marcas especificas.

Esta importancia se manifiesta ademas en otra estrategia lectora: las
inferencias asociadas al proceso de interpretacion, factor relevante al
momento de comprender un texto ya que determina en gran medida el grado
de comprension (superficial o profunda) de €l. Por otro lado, Pustejovsky
(1998) también considera que la representacion del contexto de una emision
involucra diversos factores generativos. Estos explican la forma en que los
usuarios del lenguaje crean y manipulan dichos contextos para darse a
entender.

Bajo esta perspectiva, y segun este autor, los diversos niveles
semanticos (Iéxico, composicional, discursivo, etc.) son fuentes
independientes de interpretaciones pero que permiten inferencias locales
altamente seguras. Al integrarse en un discurso, ellas deben hacerse
globalmente coherentes para lo cual se requiere de procesos de cooperacion
entre los mdodulos semanticos. De cualquier modo, lo importante es que la
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interpretacion semantica procede en base de principios y siempre consciente
de cudl es la fuente de una inferencia en particular y de cual es la certeza de
su valor. Ademas de esto, es muy importante saber que el proceso de
razonamiento es identificable y computacionalmente efectivo.

De todos modos, cualquiera de estos importantes aspectos antes
mencionados apunta claramente al conocimiento semantico que el hablante
posee al momento de usar su lengua, conocimiento que se puede resumir
diciendo que un hablante nativo identifica la anomalia lingiiistica, la
parafrasis, la sinonimia, la antonimia, los rasgos semanticos, la
contradiccion, la ambigiliedad, los pares de adyacencia, las implicaciones y
las presuposiciones (Kreidler 1998).

Sin embargo, se debe reconocer que si bien lo anterior es efectivo,
las complicaciones en un texto no son s6lo de reconocer los aspectos antes
mencionados, sino mas bien establecer una red de relaciones que explique la
estructura textual o de pensamiento de un texto sobre una extension
considerable de oraciones. En esta red, el conocimiento semantico se
manifiesta de una manera diferente y bastante mas compleja, mas cercana a
la idea de Pustejovsky (1998) ya comentado.

Otro aspecto importante a considerar es el valor de organizacion
conceptual del Iéxico. Segun Dirven y Verspoor (1998) de acuerdo al
principio de iconicidad del lenguaje es posible concebir una similitud entre
una forma de la lengua y la cosa que representa, regida esta similitud por
tres sub principios de orden secuencial, distancia y cantidad.

El primero se refiere a fendmenos de sucesos temporales y
disposicion lineal de elementos en una construccion lingiiistica; determina el
orden de dos o mas cldusulas, el uso de conjunciones temporales, el orden
de palabras (sujeto, verbo, complemento), etc. El de distancia explica que lo
que esta integrado conceptualmente tiende a estar lingiiisticamente junto y
se ubica a distancia, aquello que no lo estd. Esto explica el contraste (un
grupo merodeaba por...; un grupo de ruidosos jovenes punk merodeaban
por...); diversos tipos de complementos y subordinaciones (la obligué a
irse: “la” inmediatamente antes del verbo; queria que se fuera: “ella” alejada
de queria).

En esta capacidad de organizar la realidad y de incidir en la
capacidad inferencial también podemos considerar la nociéon de relaciones
entre los sentidos de una palabra y las relaciones radiales que asi es posible
establecer: estamos hablando de sentidos de una misma palabra y de
elementos que estan de alguna manera contenidos en ella misma. Aqui, es
posible captar sentidos que son prominentes (salient) y otros periféricos. Por
ejemplo, en el caso de la palabra inglesa “school”, Dirven y Verspoor
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(1998: 35) la explican del siguiente modo:
(D
METONYMY
a. “learning institution” g b, “lessons for group of students

”

—> C “teaching staff”

GENERALISATION SPECIALISATION

f. “school of artists” d. “university faculty
g. “school of thought” e. “special course”
METAPHOR

h. “school of fish”

Esta red radial de sentidos de “school” permite a su vez explicar la
ampliacion de sus significados y los procesos usados en su ampliacioén
(metonimia, especializacion, generalizacién y metafora). Sin embargo, esta
estructuracion, en cierta medida, es interna a la palabra misma y nada nos
dice de otros elementos con los cuales se estructura (estructuracion externa).
Por otro lado, es importante ademas reconocer la utilidad de este constructo
ya que salta inmediatamente a la vista las diferencias que existen de una
lengua a otra y las dificultades que asimismo se crean cuando en una lengua
existen dos 0 mas vocablos como en el caso del espanol escuela y colegio
que cubren aspectos diferentes de esta red radial.

Esto se relaciona con lo planteado por Geiger (1993: 271, 273) en el
sentido que estos elementos Iéxicos corresponden a expresiones
referenciales u “objetos mentales” y que en la actualidad ellas se entienden
como el procesamiento cognitivo de un individuo que ocurre cuando una
persona habla a otra. La referencia se situa cada vez mas en un contexto
interactivo mayor en el que dos o mas “mentes” colaboran mutuamente en
la construccion y mantencion de una base discursiva.” Pensamos que si bien
nuestro interés no se centra en la conversacion, los planteamientos generales
(interaccién de dos mentes (escritor — lector), colaboracion, construccion,
base discursiva) se aplican al proceso lector.

Mas aun, si consideramos la idea de Jackendoff (1995: 78) respecto
de una teoria de la categorizacion no preocupada de valores veritativos,
“sino de qué informacion y procesos deben adscribirse a un organismo para
explicar sus juicios de categorizacion” nuestra percepcion del problema de
la comprension lectora guiada por el nivel 1éxico se percibirda mas
claramente. Desde nuestra perspectiva teorizamos en el sentido de que si el
lector sabe qué 1éxico le aporta mayor informacidon y mayor estructuracion
de esa informacion podra a su vez establecer los procesos mas adecuados
para lograr dicha comprension. De esta manera los juicios necesariamente
seran mas explicables, razonados, y con evidencia que se encuentra en el
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mismo medio en el cual se expresaron: el discurso y su estructuracion.

A la luz de este concepto, entonces, de acuerdo a Jackendoff (1995:
78) “un juicio de categorizacion es el resultado de una yuxtaposicion de dos
estructuras conceptuales.” Frente al problema de la comprension de un
determinado discurso, ésta exige el contraste de estructuras conceptuales
que permitan inferir una determinada comprension, estructuras en las que
priman (Jackendoff 1995: 17) “la riqueza e interconexion de los conceptos
y, mas significativamente, el crecimiento ya sea de reglas bien formadas o
de la capacidad computacional...” Por esto es posible pensar que, por
ejemplo, las conceptualizaciones [TYPE] (Jackendoff 1995: 83) “contienen
como parte de su estructura interna un conjunto de principios, reglas o
condiciones que hacen posible la categorizacion creativa.” Este parece ser
una cuestion clave ya que cada vez que el lector enfrenta un texto el
problema central de una comprension lograda se centra precisamente en la
identificacion de los diversos conceptos de los que trata un discurso dado y
de la red de relaciones que el autor establece entre ellos en ese discurso. Asi,
la riqueza de las interconexiones, el aumento de las reglas y la capacidad de
realizar diversos procesos (inferencias, critica, proyecciones, etc.)
determinan el grado de comprension de un discurso dado.

En este proceso, (Jiménez 2002: 145) no asignar valores correctos,
no identificar las funciones, no realizar los procesos adecuados, no
establecer las configuraciones necesarias ni las relaciones pertinentes
produce errores que obligatoriamente deterioran en mayor o menor grado la
comprension de un texto. Peor atn, los errores son acumulativos y llega un
momento en que el lector no sabe qué hacer con el texto. El dafio en la
comprension se manifiesta como omision de informacién importante,
desconexion o desestructuracion de la informacion, debilidad de los datos de
apoyo para las inferencias, confusion o no pertenencia de los datos,
contradiccion, discontinuidad o quiebre del tema y finalmente pérdida de la
coherencia. Estos casos obviamente invalidan la comprension; sin embargo,
lo mas grave es la dificultad que significa intentar aplicar un conocimiento
elaborado erroneamente, lo que crea un muro insalvable de dificultades
respecto de la lectura.

Parte de esta complicacion estd dada por el desconocimiento del rol
que juega la semantica y su capacidad para establecer relaciones. Asi en
Pustejovsky (1998: 8) el tipo semantico de una palabra es el aspecto mas
importante en el significado de ella desde la perspectiva de la tradicion de la
semantica formal. Asi, la informacioén categorial determina no sélo la
conducta sintactica de la palabra sino ademads los elementos a los que se
refiere la categoria. Por esto, “love” y “hate” establecen relaciones entre
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individuos, mientras que “woman” sélo elige del conjunto de todos los
individuos en el mundo aquellas que son mujeres. Por otro lado, “the” y
“or” se consideran operadores l6gicos centrados en operaciones de teoria de
conjunto relativa a grupos de individuos o instrucciones de procedimiento.
Una mayor subcategorizacion nos entrega distinciones entre +/- animado y
sustantivos contables /masa. En cuanto a verbos y oraciones es posible
distinguir los tipos aspectuales de Actividades (caminar, correr, etc.),
Logros, (construir, destruir, etc.) y Estados (enfermarse, saber, amar, etc.).
Estas propiedades aspectuales, sin embargo, pueden cambiar por
modificacion adverbial, por la posicion de una frase nominal en posicion de
argumento o por la presencia de una frase preposicional que, por un lado,
explican casos como La botella se rompio de repente y Maria rompio la
botella de repente pero, por otro, restringen secuencias como La carta llego
a tiempo 'y *El cartero llego la carta a tiempo.

Esta alternancia verbal también se da en los sustantivos —alternancia
nominal— con lo que es posible distinguir oraciones que se centran en la
sustancia (masa) como Los hombres toman mucha cerveza o cantidades
(contable) Disfruto cada cerveza que se tomo, lo que pone de manifiesto las
relaciones que los sustantivos pueden establecer a nivel de oracion. Otras
relaciones son horizontales (vecino-hermana) o de jerarquia (padre-hija),
etc.

Respecto de los adjetivos, las relaciones que se pueden distinguir
denotan propiedades accidentales (hambre, rabia) y necesarias de una
especie (bipedo), de un individuo (alto) y de una sustancia (dura), lo que
determina que en inglés, por ejemplo, lo accidental puede ser progresivo
You're being so angry again!, pero no asi lo esencial *You are being tall
again.

De modo mas preciso Pustejovsky (1998: 34) considera que la
polisemia no compromete el proceso composicional si se usa una estructura
de datos Iéxicos estandar del tipo categoria (CAT) y una especificacion
basica del término género (GENUS) que simplifica el proceso de la
composicionalidad de la sintaxis frente a la interpretacion semantica. La
version fuerte de la composicionalidad (Jackendoff 1995: 76) considera que
cada constituyente sintactico en una oracidon se corresponde con un trozo
contiguo independiente e identificable de la estructura semantica. De este
modo, si se usa el verbo inglés lend éste elegira en uno de sus sentidos
finacial_institution como su sujeto de entre las multiples sentidos que
puedan existir, construyéndose la oracion The bank will lend the money to
the customer
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(2)
lend1
CAT = verb

SEM = Ry (a1, 02, 03)

ARG1 =np +financial institution}
ARGSTR ARG2 = np + money )

ARG3 =np +human J

descartando el segundo sentido de bank, correspondiente al GENUS = shore.
En sintesis, en estos casos operarian procesos de composicionalidad y
seleccion de tipo que permitirian generar y dar la interpretacion correcta a
las oraciones.

Sin embargo, esta descripcion no es lo suficientemente fuerte para
explicar casos mas complejos. Segun Pustejovsky (1998), estos casos
necesitan una representacion de estructura de cuatro componentes (s6lo nos
referiremos a tres de ellos): estructura de argumento (A) que contiene los
parametros que necesariamente se expresan en la sintaxis y son necesarios
para la buena formacion logica de la oracidon, aun cuando pueden no
expresarse en la sintaxis de superficie (p. 62); especificacion del tipo de
evento (E) cuya configuracion ordena los eventos tanto por precedencia
temporal como por prominencia relativa. La prominencia se indica por un
marcador CABEZA que se hace patente con las reglas de concordancia y
gobierno. Estos eventos pueden ser PROCESOS, ESTADOS y TRANSICIONES con
subtipos “parte-de”, “orden parcial”, “traslapo”, e “inclusion” (p. 67). La
importancia de este nivel es que permite enfocar la accion que (de alli la
preeminencia) genera un estado, que determina el logro, que causan otros
procesos, etc.

Finalmente, se considera la estructura de qualia (Q) (p. 76) que une
los parametros Argumento y Evento. Esta estructura da la fuerza relacional
de un item léxico: los itemes Iéxicos se entienden como relacionales aun
cuando la forma como se expresan funcionalmente difiere de categoria en
categoria. Es el conjunto de propiedades o eventos asociados a un item
léxico que mejor explica el significado de esa palabra. Incluye cuatro roles
esenciales: Constitutivo (relaciona un objeto y sus partes constituyentes,
expresa diferencias estructurales internas: lo constitutivo de una novela es lo
narrativo, la historia; lo de un diccionario es el listar palabras), Formal (lo
que la distingue dentro de un dominio mayor, distingue un objeto de su
conjunto mayor: alimento es el todo, galleta es una parte), Télico (indica el
proposito, la funciéon, lo que se hace con un objeto determinado; su
proposito es ser leido (libro) o consultado (diccionario) o comido (galleta))
y Agentivo (determina los factores involucrados en su origen, gestacion o la
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forma como obtiene la existencia; algo se gesta al ser escrito o compilado,
la manera en que algo es creado es un modo de explicacion). Asi, secuencias
como “Maria disfruté la pelicula, su café¢ y el libro de Stephen King”,
proyectan las actividades de ver, beber y leer respectivamente para la
interpretacion de la frase verbal, por el rol télico. Su importancia radica no
solo en que ayuda a la interpretacion, sino que ademas permite elidir
informacién proyectada. Especificamente es este nivel el que pensamos se
puede conectar con la estructura del texto o de pensamiento, pudiéndose
determinar su funcion textual, su generacion en un texto determinado y la
capacidad que tiene para guiar un proceso de comprension lectora. Es decir
(Pustejovsky 1998: 87), “Una representacion semantica solo es util si
facilita una inferencia ldgica o una interpretacion. Mas aun, tal informacion
puede atribuirse a un item léxico especifico solo si se puede argumentar que
el proceso interpretativo es guiado por representaciones especificas del
lenguaje o restricciones mas que so6lo por la inferencia logica. La Qualia es
interesante en este aspecto, ya que no so6lo estructura nuestro conocimiento
de las palabras, sino que también “sugiere” interpretaciones de palabras en
contexto.”

Con esto, deseamos notar que si bien el objetivo de Pustejovsky
(1998) es de determinar como se elaboran y comprenden diversos sentidos,
especialmente con el constructo que ¢l llama Qualia, nuestro fin es
determinar como este constructo puede aplicarse a extensiones discursivas
mayores, y ver si ¢l puede explicar la estructuracion de un discurso dado a
partir del 1éxico.

DISCUSION

En efecto, como afirmabamos antes, parece sintomatico que ciertos
vocablos, al margen de su propia configuracion, tengan la fuerza para
establecer una estructura semantica que exige la presencia constitutiva de
otras palabras para un desarrollo mas acabado del topico. Otro aspecto -
también notorio - es que cada vez que este Iéxico es usado, se activa una
totalidad estructural mayor que es posible identificar y predecir. Esto
también puede tener incidencia en la distinciéon que hacemos entre textos
que pertenecen a distintas areas del conocimiento humano.

Analizaremos, a modo de ejemplo, tres casos para ver la manera
como estructuran relaciones de significado y ver si es posible adaptar el
constructo antes referido y lograr asi su representacion semantica. Los
vocablos son [ENFERMEDAD], [DIFICULTAD] y [NO SUFICIENTE]. Los textos
utilizados son en Inglés ya que se utilizan en cursos de comprension lectora.
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El primer caso es [ENFERMEDAD], tomado del texto de Magnus Gjoen
et al (1997). La configuracion 1éxica para “disease” la entrega la presencia

obligatoria de los siguientes elementos:
(3) (disease) problems, vaccines, medicated feed, bacterial (diseases),  epizootic or
enzootic (diseases), resistance to (diseases).

Es decir, el entorno que obligatoriamente acompafia a esta palabra
permite construir un sentido tal, relacionado con problemas y que necesita
de ciertos elementos para su solucion. Una mirada mas atenta, muestra la

misma condicion para el resto del texto:

(4) specific (disease), resistant to (disease), (un/affected by) infection, (disease) resistance
infectious (diseases) resistance against (diseases) Newcastle, Marek’s (disease)  Marek’s (disease) virus
(disease) resistance

En funcion de este primer analisis, se puede inferir una posible

matriz de sentido para este término:
(5) [DISEASE]
problems
resistance

| vaccines
| medicated

infection (infectious)
bacterial, virus
Specific: Newcastle, Marek

Si bien este vocablo es claramente definido —y estos rasgos estan
presentes en el texto— como afeccion de organismos vivos causada por
infeccion, los rasgos especificos de esta palabra (problems, vaccines,
medicated, infection, bacterial, virus) enfatizan la necesidad de evitar una
situacion (resistance, resistant) por un medio particular (vacunas o
medicamentos). También es posible identificar aspectos particulares
identificables (specific) de este término (las dos enfermedades indicadas con
nombre propio).

Es importante resaltar la centralidad del término en tanto organiza
casi toda la informacion del texto y la capacidad que tiene para establecer
una red de relaciones. Respecto de esto ultimo, se podria afirmar que posee
cierta “fuerza” que hace que otros elementos de informacion orbiten en su
entorno. Esta fuerza permite establecer relaciones que hacen mas clara su
importancia en la estructura del texto o de pensamiento. Tentativamente, se
podria especificar la estructuracion de las relaciones (que apuntan a eventos)
para esta palabra de la siguiente manera:
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(6) (Existe una causa que la produce)
[DISEASE]

Produce efectos (negativo (Pérdidas) econdmicas))

Respecto de 1 se debe por logica plantear un objetivo o

Reducir efectos L
meta que controle o elimine 1

Especificar Tipo, cantidad de acciones para hacer 2 efectivo y
actividades neutralizar 1
Medir las Para cada actividad disefiada en 3, se consideran efectos
consecuencias secundarios

Forma, manera en que considerando 4, 3 es efectivo para
activar 2 y eventualmente eliminar 1

De esta forma es posible crear y entender la red de relaciones que se
expresa o debe expresarse en un texto para un vocablo determinado. Asi
entonces, es mas facil entender la coherencia como una red estructurada en
base de informacion que debe emerger para que la estructura del texto (o de
pensamiento) sea construida. Respetando situaciones de mayor o menor
precision, este encadenamiento de sucesos, en este caso en particular, debe
estar presente, explicita o implicitamente cada vez que se use este 1éxico.
Asi, la estructura seméntica propuesta es

Evaluar logros

(7) ¢ [DISEASE] N\
ARGI = X: animado
ARGSTR ARG2 = desorden_infecciéon J
ARG3 = fisico_mental
E1 = proceso (causa)
EVENTSTR E2 = estado (efecto)
E3 = medidas (tratamiento)
CONST = X: estado anormal (fisico_mental)
ForMm = salud
QUALIA | TELIC = analizar, tratar (informacion nueva_dada:
solucionar problema)
AGENTIVO = describir, definir (cadena causal)

\ J
En tanto esta representacion contiene el elemento lingiiistico [x:

animado] es que se puede inferir que las enfermedades se refieren a peces y
no a la industria acuicola que es lo Uinico que se menciona en el parrafo
inicial del articulo. Esta configuracion -que el lector debe conocer - es la
que a su vez permite la aparicion de otros elementos lingiiisticos
semanticamente relacionados y fundamentales para la estructura de
pensamiento, como por ejemplo: metas mas importantes (major goals)
problemas de enfermedades (disease problems), control mejorado
(improved management), grandes pérdidas (big losses), etc. También es
sintomatica la aparicion del aspecto perfectivo y su foco en el proceso: Los
problemas de las enfermedades han disminuido...(Disease problems have
abated...), ...esto ha reducido... (this has reduced...), La vacunacion ha
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evitado ... (Vaccination has prevented...). Por ultimo, un aspecto muy
peculiar es la estructura de pensamiento de este texto que en algiin grado
refleja el encadenamiento causa-efecto —tratamiento indicado en (6) y (7)
arriba: X debido a (X due to diseases...), X ha disminuido debido a ... (X
have abated due to...), esto ha reducido el consumo total...(this has reduced
the total consumption...), X ha evitado grandes pérdidas causadas por... ( X
has prevented big losses caused by...), etc. Si nos fijamos en el rol Télico
podemos percatarnos que el propdsito estd marcado por la construccion en
infinitivo: ...pero para hacer...(but in order to make...), ...para disminuir el
riesgo... (to decrease the risk...), ...para seleccionar...(to select). A nivel
puramente 1éxico es dable distinguir los sustantivos pérdida (loss), metas
(goals), consumo (consumption), riesgo (risk), resistencia (resistence) y los
adjetivos mejorada (improved), medicamentado (medicated) y beneficioso
(beneficial), entre otros.

Para el caso de [pIFicuLTAD] —¢jemplos tomados de Horsley (1995)—
la estructura de pensamiento que crea para su uso y que necesita para
relacionarse en el texto es de distinto orden.

Si para el caso anterior, la primera imagen Iéxica es la de un
encadenamiento de eventos para el logro de un proposito claramente
definido, en éste, la estructura de pensamiento exige la constitucion de un
marco del tipo antecedente. Este momento posee una clara funcion de
analisis critico o discusion/debate de un hecho dado. Este primer paso indica
el caracter elusivo, problematico, confuso, contradictorio, etc. de un topico
dado. Referida fundamentalmente a algo inanimado como una situacion,
estado o condicion es necesario establecer claramente los limites y aspectos
que demandan mayor atencidon. Por esto, ademas, toma la forma de una
modalidad especial: es la vision del autor, su opinidén respecto de esa
situacion. Por lo mismo debe de alguna manera plantear la dificultad en si y
junto con ello, demostrar la existencia o no de alglin tipo de solucion, que el
problema no ha sido claramente planteado o la existencia de alguna falla. Es
por esto que este segundo momento —consecuente— ciertamente es el cierre
del andlisis critico y por lo mismo adquiere, de alguna manera, el valor de
una conclusion.

En el ejemplo de Horsley (1995: 70), el momento “antecedente” esta
dado por el siguiente 1éxico que enmarca toda la situacidon: hay algo que
posee “fluctuaciones, contradicciones”, que requiere “esfuerzo”, para algo
“digno (merecedor)”, de intenciones “serias”, todo lo cual crea “tension”.
Este analisis critico se cierra con “Existe también la dificultad de
efectivamente dar una ubicacion y una forma politica a su vago anhelo...”.
Lo que es claro en este cierre es el modo de conclusion que él adquiere,
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dado por la construccion “..dar una ubicacion y una forma ... a su vago...”.
Esto es asi ya que cualquier planteamiento que posea “fluctuaciones y
contradicciones” imposibilita su comprension, creando un acto de habla
vacio, imposible de categorizar. En estas circunstancias se debe concluir
identificando la falla y sugiriendo algun tipo de solucion. Por esto
consideramos un cierto grado de cercania entre este 1éxico y el concepto
complejo “critica”. Otros ejemplos estudiados (Horsley 1995: 83) son
bastante claros al respecto “Las vacilaciones son causadas basicamente por
la dificultad de encontrar tal experiencia trascendente...” y esto porque en el
antecedente se sostiene que los personajes buscan experiencias mas
profundas que son imposibles de encontrar en un mundo muerto... Resalta
nuevamente la relacion inferencial entre el antecedente y el consecuente
dando mayor fuerza a [DIFICULTAD] para que diversos elementos se
congreguen en su derredor. Se da entonces una situacion en la que segin
una vision no se han cumplido ciertos logros o falla algiin elemento, de alli
también que no es extraiio que la dificultad se dé relacionada a cierta
causalidad como en el caso de las vacilaciones o este otro también de
Horsley (1995: 200) “Es este tipo de dificultad...que intenta explicar el
hecho...

En estos términos, este 1éxico se representaria asi
(8)  ( [DIFICULTAD] 3

ARGSTR ARG1 = X: s1stefna o )
ARG2 = Y: explicacion insuficiente: prop
El = estado

EVENTSTR | E2 = x: antecedente
E3 =y: consecuente: prop

CONST = condicion_compleja
FOrRM = critica_comprension
QUALIA _comp
TELIC = aclarar, mejorar, proponer
\ AGENTIVO = indagar, analizar J

Se puede afirmar que la capacidad relacional que posee este 1éxico es
fuerte en tanto maneja no s6lo una extension fisica de texto que puede ser
bastante amplia por necesidad de desarrollo de un tema, sino ademas porque
su funcién le exige manejar una amplitud de criterios que deben
precisamente especificar algun impedimento. Por otro lado, este 1éxico
identifica normalmente un sistema conceptual de ciertas caracteristicas que
solo puede ser explicitado a través de otro sistema conceptual: Por esto
mismo no es raro encontrar incluso una sintaxis adecuada a la situacion. En
el ejemplo que citdbamos antes (Horsley 1995: 83) se da un paralelismo
entre “fluctuaciones, contradicciones” y “dar ubicacion y forma” con lo que
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de alguna manera se contrarrestan las fluctuaciones (ubicacion) y se evitan
las contradicciones (forma). Queda claro asi también la fuerza logica que el
término posee.

El tercer caso que deseamos presentar es el de [NO SUFICIENTE].

Aqui, la condicion basica se refiere a un estado constituido por un a)
elemento junto a b) su funcion. Este elemento no cumple con ¢) el proposito
para el que fue especificado o demuestra — tras un analisis — que la situacion
estudiada exige mdas capacidad. Dado que asi no es posible cumplir el
proposito, debe crearse otro d) elemento que supla la carencia. De este
modo, en este ultimo momento se introduce un factor que puede ser
totalmente nuevo para servir ese propodsito. De éste se espera que sea
superior o mas fuerte, etc. motivo por el cual se pasa a una estructura de
comparacion y puede introducir un constituyente textual de mayor
envergadura.

Otro aspecto forzosamente presente es lo que se ha denominado
—para esta palabra— “funcién” que pasa a ser el eje de esta comparacion y la
unién del texto: es sobre él que gira la exigencia de mas capacidad. El caso
tomado de Putejovsky (1998: 72) claramente muestra estos cuatro
momentos.

9
1 The structural information discussed a) Elemento carente
2 ...for event structure, ..., is not sufficient, b) Funcion
3 to capture lexical distinctions that .... importance of the subevents ... ¢) Propodsito
Talmy ...and others have long noted that the event information ... can d) Elemento Suplente:
4 be much richer than the “sequence of events” .... These grammatical justificacion,
observations, ... I will call event headedness ... Event headedness descripcion

provides ... of event arguments. ..

Con estos antecedentes se puede plantear la siguiente representacion

(10) ( [NO SUFICIENTE] )
ARG1 = X: carente
ARGSTR [ARG2 = v: suplente ]

El1 = x: proceso (finalidad)
EVENTSTR | E2 = x: estado (incompleto)
E3 =y: proceso (completo)

CONST = carencia (x)
QUALIA FOorRM = funcion (x, y)
TELICO = verificar propésito: comparar
AGENTIVO = completar (X,y)
\. 4

Elementos verbales como “discuss, capture, convey, encode,” etc.
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aumentan su significacion y coherencia, en parte por la estructura textual en

la que se encuentran, lo que facilita la exposicion del problema que se

plantea. También es importante lo que llamamos eje de la comparacion: la
palabra “event” con todas las derivaciones que presenta, incrementa la

coherencia y hace que esta parte del texto se constituya en una unidad, a

partir de la cual se introduce un tépico nuevo en la discusion, topico que

probablemente se desarrolle por una extension considerable de texto.

Para finalizar, reconocemos que si bien estos son algunos casos con
los que intentamos ejemplificar este nivel de representacion semantica,
parece importante que el constructo logre abstraer los factores distintivos de
ellos. Sabemos que como estos casos existen otros muchos mas que es
necesario describir y sintetizar —tal vez— mejor de lo hecho hasta aqui, que
también es necesario identificar los “primitivos” (télicos, agentivos, etc) que
permitiran una mas exhaustiva descripcion. Pero también es importante que
este nivel no quede so6lo como palabras y puedan integrar un nivel
explicativo mayor; tal vez ampliar el término composicionalidad o
integrarlo al discurso.

De todos modos, es necesario concluir diciendo que las
representaciones de este tipo de 1éxico
. Contienen conocimiento que permite manejar informacién. Este es un

factor de gran importancia ya que se debe claramente diferenciar la
informacion de lo que se puede hacer con ella: conocimiento.

. Apuntan a pequefios sistemas de pensamiento muy bien organizados,
probablemente universales y mas o menos conocidos por los usuarios.
son marcadores de funciones de pensamiento superior: critica,
analisis, inferencias, deducciones, etc.

. Ponen en juego un sistema de conceptos necesarios para la
comprension de un texto.
. Crean coherencia ya que el 1éxico que se organiza en su derredor es

semanticamente relacionado: tienen “fuerza” para estructurar el
discurso de una manera determinada.

. Crean patrones que exigen la aparicion de otros factores o nociones
con lo cual apoyan la coherencia, relacionandose estrechamente con la
inferencia.

. Tienen un alto impacto en la adquisicion de lenguas (nativa y

extranjera) y en la comprension lectora.
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ASPECTOS PSICOLINGUISTICOS
EN EL ANALISIS DE LOS DETERMINANTES POCOS Y ESCASOS

Julia Kuhn
<julia.kuhn@uibk.ac.at>
Universitdit Wien

Esta presentacion parte del hecho de que los cuantificadores no se
diferencian bien en diccionarios y gramaticas. En el pasado se han
desarrollado distintos métodos que analizan esta tematica. Algunos de ellos
permiten un acercamiento a la descripcion exacta, por ejemplo aquellos
incluidos en la tradicion logica, matematica y psicolingiiistica.'
Con relacion a las formas pocos y escasos este estudio ilustrard una
propuesta en el &mbito de la tradicion logica y la tradicion psicolingiiistica.
Escasos y pocos son formas® semejantes: ambas designan una cantidad
pequefia, ambas estan en contraste con muchos, ambas aparecen en
contextos que reflejan el mundo real o bien mundos posibles (por ejemplo).
1) Creo que relativamente pocos espafioles son hoy de “derecha”. ** 1977,
PRENSA, El Pais, 18/09/1977: Los partidos y las opiniones, ESPANA,
03.Politica

2) También se ha hecho constar que hace pocos dias se celebrdé en el mismo
local el congreso ... ** 1977, PRENSA, El Pais, 29/09/1977: Las Juventudes
Socialistas, ESPANA, 03.Politica

' El presente trabajo esta basado en diversos corpora digitales. Se utilizé sobre todo el Corpus de la
RAE (Real academia espafiola) que contiene mas de 200 Mio de palabras. Este se divide en dos
subcorpora: CREA para el espafiol actual, es decir textos y documentos de los pasados 25 afios y el
corpus diacronico CORDE para aquellos casos, en los cuales fué necesaria tambien la perspectiva
diacrénica. El Corpus Glossanet contiene textos provenientes de periddicos en varias lenguas, entre
otras el espafiol. El trabajo con corpora digitales no estd siempre exento de problemas, especialmente
en el caso de formas frecuentes donde al recibirse gran nimero de ejemplos es necesaria cierta
restriccion. Para mantener las series restringidas representativas se intent6d buscar un cierto equilibrio
en los ejemplos elejidos. Asi se investigaron 100 documentos provenientes de textos de periodicos,
100 de textos cientificos, 100 de texos literarios y 100 que provenian de la lengua hablada (teniendo
en cuenta los diferentes registros).

2 Existen una serie de nomenclaturas y denominacidnes para estas formas. Estas denominaciones no
siempre quedan correctamente distinguidas y en parte algunas nomenclaturas se utilizan de maneras
distintas. Ya Coyaud (1983), Martinez (1989) y Partee (1985 etc.) han mostrado que hay dificultades
en la definicion de la clase de palabras tratada aqui, una clase que tiene la funcion de cuantificar
dentro del ambito de las pequefias cantidades, una clase que es muy heterogénea.
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3) Hay mucho antifelipista que esta desorientado. Y habia mucho antifelipista
agazapado, esperando nuestro 34° Congreso para seguir con su trabajo de
perseguir, denigrar, atacar, calumniar a Felipe Gonzalez. Pero en escasos
meses se pueden volver antialmunistas. Es posible, pero la obsesion
neurdtica con la que algunos han afrontado el debate politico ya no tiene
sentido.** 1997, PRENSA: El Pais Digital, n® 420, 27/06/1997: JOAQUIN
ALMUNIA - SECR ESPANA

El estudio de la cuantificacion en el lenguaje natural tiene cierta
tradicion. Ya Frege (1879; 1892) y Russell (1903; 1918; 1919) se dedicaron
a aspectos de cuantificacion e introdujeron el cuantificador de totalidad.

El andlisis de la cuantificacion en el lenguaje natural se limito
largamente hasta los afios 70 del siglo XX a dos cuantificadores, el
cuantificador universal y el cuantificador existencial. Los limites de la
logica predicativa se reconocieron ya en los afios 80 cuando Barwise y
Cooper propusieron una nueva forma de analisis de cuantificadores que se
orienta a la logica: la GQT. Pero ya en 1986 el articulo de Keenan y Stavi,
en 1988 Partee y en 1997 Corblin mostraron que la GQT no permite el
andlisis profundo de los cuantificadores.

Lopez Palma describe todavia en el afio 1999 los cuantificadores
paucales como la clase de los numerales mas extensas y menos estudiada.
Routh mostré en 1994 que los ,,standard logical quantifiers” han sido
estudiados en detalle pero que el analisis de los ,,non standard quantifiers”
(como por ejemplo pocos / unos pocos) permanecia en el olvido.” Se ha
mencionado que los cuantificadores paucales ya fueron tratados en la
tradicion logica. Entre los primeros en analizar las propiedades de los
cuantificadores paucales son Barwise y Cooper. Una de las propiedades que
ellos proponen forma la base de lo que se presentara aqui. La propiedad

elegida es la monotonia:
Un determinante es
a. Monotono creciente a la izquierda si, para todos los sets A, A’ y B, es valido:
A C A’, si DAB es valido DA’B
Ejemplo: Si algunos alcaldes son mas jovenes de 30 afios, algunos politicos son mds
jovenes de 30 arios.
b. Mono6tono decreciente a la izquierda si, para todos los sets A, A’, B, es valido:
A’ C A, si DAB es valido DA’B
Ejemplo: Si todos los cristianos creen en la resurreccion, todos los catdlicos creen en la
resurreccion.
¢. Monotono creciente a la derecha si, para todos los sets A, B, B’, es valido
B C B’, si DAB es valido DAB’

3 Routh (1994: 199): ,, The standard logical quantifiers all, some and no (...) have been the subject of
much (...) investigation in recent years (...) By comparison, the ubiqitous and much more numerous
non standard quantifiers (e.g. many, most, few, a few) have suffered form relative neglect”.
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Ejemplo: Si todos los estudiantes tienen problemas enormes con este libro, todos los
estudiantes tienen problemas con este libro.
d. mondtono decreciente a la derecha si, para todos los sets A, B, B’, es valido
B’ C B, si DAB es valido DAB’
Ejemplo: Si ninguna persona atea cree en la existencia de dioses, ninguna persona atea
venera a Zeus.

Pocos y escasos son determinantes mondtonos decrecientes.
Intentemos recordar este hecho porque mas adelante jugara un papel
importante.

El andlisis de estas dos formas es interesante también desde otra
perspectiva. Lo que nos interesa aqui es el enfoque. Este ya fué tratado con
el ejemplo de determinantes ingleses por Moxey y Sanford (1993) y puede
ser trasferido tambien a pocos/escasos.

El significado de las formas se construye y analiza en funcion de su
contexto. Veremos a partir de ahora como el contexto empieza a jugar un
papel mas importante del que tenia con anterioridad, afiadiendose a el un
nuevo factor: el enfoque.

En el interior de una frase nominal el enfoque puede ser dirigido por
el cuantificador. Este puede establecer dos perspectivas diferentes: puede
focalizar sobre el set de referentes (refset) o sobre un set complementario
(compset). Es decir: En una estructura QAB como (pocos AB, muchos AB,
ciertos AB) un cuantificador puede focalizar sobre los A que tienen la
propiedad B. Estos A (que tienen la propiedad B) se denominan e/ refset y
estos A que no tienen la propiedad B se llaman e/ compset. Asi en una frase
como “Pocos amigos vinieron a la fiesta.” de entre los amigos (conjunto A)
aquellos que tienen la propiedad B (haber venido a la fiesta) constituyen el
refset. Mientras que aquellos de entre los amigos (A) que no tienen la
propiedad B (haber venido a la fiesta) constituyen el compset.

Hemos visto lo que es el refset y lo que es el compset. Un tercer
grupo seria el maxset que constituye el conjunto de todos los A, es decir la
suma del Refset y del Compset (amigos en la fiesta y amigos en otro lugar).

Explicaremos esta idea con un sencillo ejemplo.

De un conjunto total de 10 dioses existentes (cf. Fig. (1)) haremos
dos frases utilizando en una un cuantificador mondtono creciente (frase (a))
y en otra uno mono6tono decreciente (frase (b)).
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\ Fig. (1

Formulamos la frase (a) con un cuantificador monotono creciente:
(a) Dos/ Unos pocos dioses frenan una buena cosecha.
Y la frase (b) con un cuantificador mondtono decreciente:
(b)  Escasos/ Pocos dioses frenan una buena cosecha.
La frase (a) nos surgiere que dos dioses impediran que la cosecha
llegue a buen puerto.
Resultado (a): la cosecha sera mala
La frase (b) por el contrario nos sugiere que la cosecha sera buena ya
que son escasos los dioses que frenan el exito agricola.
Resultado (b): la cosecha sera buena.

Modelo: Existen diez dioses.

Q A B Resultado
Dos/Unos pocos dioses frenan una buena | cosecha buena
cosecha
Escasos/Pocos dioses frenan una buena |cosecha mala
cosecha
Fig. (2)

Para comprender la importante diferencia que existe entre ambas
frases (y entre la funcion que cumplen los cuantificadores) debemos
apreciar que el enfoque es distinto. En la primera se focaliza sobre los dos
dioses que frenan y en la segunda, sobre los ocho que NO frenan.

En este contexto queremos recordar las nociones refset y compset.
Siguiendo el ejemplo tenemos que dos dioses es el refset de la frase (a);
escasos dioses el de la frase (b) (cf. Fig. 3).

105




Fig. (3)

y ocho dioses (cf. Fig. (4)) es el compset en ambos casos.

El total de diez dioses (cf. Fig. (1)) es lo que denominaremos maxset.
En la frase (a) el enfoque es sobre el refset (cf. Fig. (3)) en la frase (b) es
sobre el compset (cf. Fig. (4)).

Tenemos dos tipos de cuantificadores diferentes: Q; (dos/unos
pocos, monodtonos crecientes) y Q. (escasos/pocos, monotonos
decrecientes).

En el primer caso Q; focaliza sobre los elementos A que tienen la
propiedad B mientras que Q; focaliza sobre los elementos de A que no
tienen la propiedad B.

Asi que se ve que pocos/escasos en la terminologia de la tradicion
logica son cuantificadores monoétonos decrecientes que focalizan sobre un
compset. Asi que estas formas se distinguen de los cuantificadores no
mono6tonos (como por ejemplo dos o unos pocos) que focalizan sobre un
refset.
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Conclusion

Se ha mencionado el siguiente problema: en diccionarios y
gramaticas los determinantes que cuantifican la pequefia cantidad se definen
de modo idéntico o muy semejante. En general, la definicion queda limitada
a la propiedad de cuantificar la pequefia cantidad. Pero los determinantes
pueden tener también otras propiedades que distingan estas formas unas de
otras. Una de estas propiedades es la habilidad de focalizar sobre un set de
referentes o bien transferir el foco hacia un set complementario. Esta
distincion semantica muestra que una definicidon unitaria de determinantes
de la cantidad pequefia no basta y que hace falta afiadir otros factores mas
como por ejemplo la focalizacion.
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UNA CARACTERIZACION COGNITIVA DE LA ACTANCIA:
(FLUJO PREGNANTE O FORMA SALIENTE?

Angel Lopez Garcia
<angel.lopez@uv.es>
Universitat de Valencia-Estudi General

Ninguna teoria sintdctica puede prescindir de la nocion de
actancialidad ni de una tipologia correlativa de actantes. Y, en efecto, todas
las corrientes actuales incorporan dicha nocion y dicha tipologia. Lo curioso
es que algo aparentemente tan central para el origen y surgimiento del
lenguaje haya tardado tanto en formar parte del canon de la sintaxis. Si bien
se mira, casi toda la tradicién gramatical grecolatina se mantuvo al margen
del problema, fuera de las ideas de Maximus Planudes (Anderson 1971) y,
en general, de la corriente bizantina que este apadrind. Para los gramaticos
clasicos, la sintaxis consiste en la descripcion de las clases de palabras y de
sus combinaciones. Tampoco la renovacion que el siglo XX representd para
nuestra disciplina fue al principio mas favorable para la actancialidad.
Todavia en los grandes estructuralistas del siglo pasado, como Bloomfield,
Harris o Hjelmslev, las referencias a la misma son algo secundario,
incidental y, a veces, inexistente. Como es sabido, hubo que esperar a
Tesniere (1959) para que en Europa los lingiiistas se hicieran cargo de
verdad del problema; en América sucedid algo parecido y solo desde
Fillmore (1968) se puede decir que la cuestion empieza a interesar de
verdad.

(No es esto sorprendente? Al fin y al cabo la metafora tesneriana de
la oracion como una pequefia escena teatral no puede ser mas obvia
(Tesniere 1959: 102):

“Le noeud verbal, que I’on trouve au centre de la plupart de nos langues européennes,
exprime tout un petit drame. Comme un drame en effet, il comporte obligatoirement un
proces, et le plus souvent des acteurs et des circonstances. Transposés du plan de la
réalité dramatique sur celui de la syntaxe structurale, le procés, les acteurs et les
circonstances deviennent respectivement le verbe, les actants et les circonstants™.

Por otro lado, la idea de Fillmore de que los sintagmas nominales
desempefian papeles en su oracion similares a los que sus referentes
desempenan en el mundo, también pertenece al dominio del mas elemental
sentido comun, aunque su propuesta se vea lastrada, en su concepcion, por
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la relacion historica que establece con los sistemas morfologicos del caso
(Fillmore 1968: 23-24):

“In the basic structure of sentences, then, we find what might be called the
‘proposition’, a tenseless set of relationships involving verbs and nouns ... The P
constituent is ‘expanded’ as a verb and one or more case categories ... The case notions
comprise a set of universal, presumably innate, concepts which identify certain types of
judgements human beings are capable of making about the events that are going on
around them, judgements about such matters as who did it, who it happened to, and
what got changed”.

Como se puede ver, tanto Tesniére como Fillmore —y, naturalmente,
todos sus continuadores— parten de la idea de que las nociones actanciales
remiten a una captacion de las escenas que ocurren en el mundo. No de la
misma manera, es cierto: el primero las concibe en forma de als ob (como
si), que es como se construye el teatro; el segundo alude a una interpretacion
relativa a lo que sucede en el mundo. La consecuencia de lo anterior es que
el primero adopta un planteamiento analitico (del todo a las partes) mientras
que el segundo prefiere un punto de vista sintético (de las partes al todo):

I)  Planteamiento analitico: del suceder a los actantes. Para Tesniére lo
que hay no es una serie de actores en el mundo y de actantes en la
oracién, sino ante todo un suceder, una escena del mundo, que es
interpretada por una serie de actantes, los cuales reciben sus
caracteristicas de cada suceder en particular y de la posicion que
ocupan en el mismo. Por eso dice que la naturaleza del primer,
segundo y tercer actante depende del verbo.

IT)  Planteamiento sintético: de los actantes al suceder. Fillmore parte de
una serie de actantes, mutuamente especificados los unos por relacion
a los otros (su famosa nomina de “casos”: Agente, Instrumento...), y
se sirve de ellos como sillares para construir un cierto entramado
actancial —el frame— que sustenta un verbo y, con él, una escena del
mundo.

A primera vista pudiera pensarse que es indiferente empezar en los
actantes de la izquierda y terminar en los sucederes de la derecha o al
contrario:

ACTANTES SUCEDERES
agente, instrumento, objetivo, abrir (agente, instrumento, objetivo), matar
experimentador, locativo ... (agente, instrumento, experimentador), ver

(experimentador, objetivo) ...
Al fin y al cabo la relacion que liga a unos y a otros tiene forma de
grafo:

109



it 2y

y un grafo no orientado puede recorrerse en ambos sentidos, de abajo arriba
(1: del esquema actancial a los actantes) o de arriba abajo (2: de los actantes
al esquema actancial).

Sin embargo, a la hora de la verdad, resulta que la lengua siempre se
presenta en forma de compuestos, es decir, que nuestro grafo parece ser un
grafo orientado. En los textos no encontramos un cierto tiempo o un
determinado género, sino un tiempo que forma parte de una forma verbal
comimos 0 un género que pertenece a un sustantivo carne. Por eso, la
practica habitual de todos los gramaticos descriptivistas es analitica,
consiste en descomponer las unidades textuales en sus componentes
constitutivos. La situacion recuerda a la de la Quimica: aunque los
elementos de partida son los d&tomos que constituyen la tabla de Mendeleiev,
en realidad, en la naturaleza, hay agua, H,O, o amoniaco, NHj3, y, si acaso
hidrogeno libre en estado molecular, H,, pero no atomos de hidrégeno H.

Es verdad que en la naturaleza, junto a las moléculas, también
existen los atomos y que es precisamente a ellos a los que se atribuye(n)
una(s) cierta(s) valencia(s): el amoniaco responde a la formula NH3; porque
N tiene valencia 3 y puede combinarse con tres atomos de H, que tiene
valencia 1. Como es sabido, la transferencia metaforica del concepto de
valencia al ambito de la actancialidad responde a la misma idea: dar tendria
valencia 3 porque puede combinarse con tres argumentos, pero comer s6lo
puede combinarse con un par y de ahi que tenga valencia 2, etc. Sin
embargo, los elementos atomicos del lenguaje no son como los de la
naturaleza porque constituyen el resultado de una abstraccion
categorizadora, pero no existen como tales en el mundo lingiiistico. Esto
quiere decir que aunque el atomo de H no existe en libertad, es posible
obtenerlo en el acelerador de particulas, por lo que resulta preciso
reconocerle una entidad sustancial: es un 4&tomo con un nuicleo y un electron
que gira en torno del mismo. En cambio, el género masculino de perro del
que nos habla el gramatico no estd ahi, ni siquiera tras un esfuerzo
considerable: como mucho, lo que podemos aislar es un alomorfo que, por
lo general, puede representar también otras cosas (-o es alomorfo de
masculino, pero igualmente de 1* persona singular del presente de
indicativo). En este sentido, podria pensarse que cabe decir lo mismo de los
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actantes: el Agente o el Instrumento, fuera del discurso metalingiiistico, no
son signos, sino papeles desempenados por algunos signos.

Es verdad que siempre cabe contrargumentar que el lenguaje no es
un hecho fisico, sino un hecho mental, y que cognitivamente tan relevante
resulta el signo lingiiistico esta llave de esta llave abre el cajon como el
signo metalingiiistico «instrumento». En otras palabras, que una cosa es que
en el mundo de la lengua nos topemos con sustantivos como /lave o con el
suceder verbal abrir, antes que con el género o con el instrumento, y otra
cual pueda ser la forma de ser cognitiva de los citados elementos. Sin
embargo, de lo que se esta discutiendo aqui no es de conceptos secundarios
resultantes de un proceso de abstraccion ulterior a la captacion del
fenomeno lingiiistico. Del lado de las clases de palabras se ha pretendido
muchas veces que el sustantivo o el verbo son categorias primitivas (Lopez
Garcia 2001), y de ahi las veleidades logicistas de la gramatica, pero nadie,
que yo sepa, ha insinuado que lo sean también desde un punto de vista
perceptivo: al fin y al cabo, los nifios las van descubriendo a lo largo del
proceso ontogenético y, por ello, la primera oposicidon cognitiva a la que
llegan, [+N] vs. [-N], supone la pronta aparicion de una segunda oposicion
dentro de [-N], la de [+V] vs. [-V], y asi sucesivamente. Por eso, el llamado
programa minimalista no parte de N y V, sino de dos categorias abstractas
a 'y B que son fusionadas por la operacion merge.

Por el contrario, tanto los actantes como los esquemas actanciales se
suelen considerar primitivos fenomenologicos (perceptuales), un poco en el
mismo sentido en el que los atomos y las moléculas son primitivos
ontologicos (empiricos). Asi, Fillmore pretende que los actantes son innatos,
mientras que otros autores han atribuido primariedad cognitiva a los
esquemas actanciales (Wildgen 2002). No voy a entrar en la discusion de si
unos y otros deben considerarse innatos o si simplemente se imponen con
una notable evidencia fenomenoldgica a la intuicion eidética del observador:
me basta aqui con constatar su primariedad cognitiva.

Esto nos lleva a plantearnos el problema del origen del lenguaje,
cuestion ampliamente debatida en la actualidad (Lopez Garcia 2003). No
comentaré el supuesto chomskiano del caracter innato de ciertos principios
sintacticos muy abstractos como la estructura X-barra, el movimiento de o o
los elementos nulos. Se piense lo que se piense de esta postura, lo cierto es
que plantea un reto serio a la Biologia, y asi lo reconoce el propio Chomsky.
En lo que me quiero fijar es en las consecuencias que se derivan del punto
de vista mas generalmente aceptado y que ya fue planteado por Ch. Darwin
(1871): la idea de que el lenguaje tiene su origen en los habitos
comunicativos de las especies animales mas proéximas a nosotros. Aunque la
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Société de Linguistique de Paris llegd a prohibir a sus socios en 1866 los
debates sobre el tema del origen del lenguaje, dado el cumulo de
insensateces a que daban lugar, hoy asistimos a un espectacular
renacimiento de los mismos. No son ajenos a ello los modernos progresos
de la Genética y de la Biologia molecular.

Resumo rapidamente el estado de la cuestion siguiendo a Knight,
Studdert-Kennedy y Hurford (2000). En un primer momento se pensé en
una solucion gradualista, en la linea de la seleccion natural darwiniana, la
cual va eliminando las variaciones peor adaptadas al medio poco a poco.
Asi, Bickerton (1981) propuso una etapa intermedia de palabras unidas en
grupos de dos o tres elementos y sin vinculos morfoldgicos, el
protolenguaje, como prueba de que el lenguaje fue apareciendo de manera
gradual: dicho estadio se aprecia en el habla de los nifios menores de dos
afios, en los pidgins y en los intentos realizados para ensefiar lengua de
signos a los chimpancés. Sin embargo, el paso al lenguaje adulto y con él, la
aparicion de la sintaxis, seguia siendo un misterio, por lo que se paso a
proponer una solucion brusca, una gran mutacién que habria modificado la
forma del craneo y la del tracto vocal al tiempo que reordenaba las
conexiones sindpticas del cerebro. Pero en Biologia este tipo de solucién
resulta inverosimil, por lo que en Calvin & Bickerton (2000) se opta por
explicar el surgimiento del lenguaje como un efecto baldwiniano (hipdtesis
compatible con las ideas de Darwin), es decir, como la exaptaciéon de un
codigo social. Esto quiere decir que, de la misma manera que la vejiga
natatoria de los peces fue aprovechada por los reptiles, sus descendientes,
para desarrollar el pulmon, una vez que ya no fue necesaria, las conexiones
neuronales que un grupo de hominidos habia desarrollado para su incipiente
vida social basada en gestos habrian sido transferidas a un medio audiovocal
y terminaron dando lugar al lenguaje humano.

Esta hipotesis ha sido corroborada por las observaciones del
primatélogo Dunbar (1993) y por las del arquedlogo Mithen (1996). En
efecto, los primates, afirma el primero, tienen vida social y esta exige el
reconocimiento de papeles tales como agente, paciente, beneficiario, etc. (si
yo te espulgo hoy, espero que ti me devuelvas el favor mafiana). Por otro
lado, los primeros testimonios culturales del Homo sapiens demuestran que
el mdédulo mental social, compartido con los primates, fue el primero en
aparecer y que solo a partir del surgimiento del arte y de la agricultura se
completa con los otros dos mddulos, el del conocimiento tecnoldgico y el
del conocimiento de la naturaleza gracias a la intermediacion del lenguaje.

Yo no sé hasta qué punto tiene razén Fillmore cuando pretende que
sus “casos” son innatos. Sin embargo, lo que si parece obvio es que
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surgieron como primitivos semanticos, aunque es muy posible que dichos
papeles fueran simplemente adquisiciones culturales del incipiente lenguaje
que cada generacion transmitido a las siguientes en calidad de memes
(Dawkins 1976: chap. XI): las madres humanas tuvieron sin duda buen
cuidado de ensefiar a sus crias qué animales eran predadores de los que
debian huir (es decir, “agentes” en el escenario de la captura), cuales presas
(esto es, “objetivos”), con qué palos o piedras era mas facil cazarlos
(“instrumentos™), y asi sucesivamente. Pero ello plante6 desde el principio
una contradiccién gnoseoldgica: que los escenarios, los dominios de la
captacidn perceptiva, tuvieran que compartir primariedad cognitiva con sus
componentes.

El dilema se plantea tanto si adoptamos el punto de vista analitico
como si optamos por el sintético: para Tesniére las escenas son lo primario y
la naturaleza de los actantes seria una mera consecuencia derivada; para
Fillmore hay que partir de los casos y las estructuras oracionales se
derivarian de su asociacion. Pues bien, el problema es que, frente a lo que
sucede en otras partes de la Gramatica, donde primero se produce la
captacion de las unidades y luego la determinacion de sus componentes,
aqui unidades y componentes parecen darse al unisono, forman un sélo

bloque cognitivo. Lo vio muy bien V. Béez (2002: 80) cuando dice:

“De aqui que la presencia de unidades en todas las lenguas cuyo contenido categorial
sea modo del suceder (tipo del suceder) —los nucleos predicativos— haya de
presuponerse como universal y, naturalmente, puesto que suceder es concebible como
mero suceder (llueve), suceder algo o suceder un existir (asi) de alguien o algo en algin
lugar, en algiin momento y de algin modo ... de aqui se deduce la existencia en todas
las lenguas de embragadores del tipo yo / ti / alguien / algo / algun modo /algun lugar /
algun momento...”.

No es de extranar, en consecuencia, que, pese a su obviedad
perceptiva, la actancialidad haya tardado tanto en llegar a las gramaticas.
Sin embargo, la dificultad metalingiiistica (de reflexidn sobre el lenguaje) de
la actancialidad no obsta para que, en términos perceptivos, resulte una
realidad que se impone de manera palmaria y que, presumiblemente, debid
hacerse presente desde los mismos origenes del lenguaje como ha mostrado
Wildgen (2003) mediante un cuidadoso analisis de los primeros testimonios
semioéticos del ser humano. La pregunta sigue siendo el como.

Para entender esta peculiar forma de cognicidon procederemos a
definir dos conceptos empleados por Thom (1988), el de pregnancia y el de
saliencia. Como es sabido, el primer rétulo fue introducido ya por los
psicologos de la Gestalt (Prdgnanz) para hacer referencia a las condiciones
ideales de organizacion psicolodgica, la cual sera tan buena como lo permitan
las circunstancias exteriores (Koftka 1935: 110). El segundo, la saliency, es
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mas moderno, no aparece hasta la Lingliistica cognitiva; Langacker (1987: §
5.1) retne ambos conceptos en la pareja base / perfil, donde la base es el
conjunto de dominios cognitivos necesarios para comprender una expresion
y el perfil, la subestructura que se destaca de aquella. Se trata, pues, de la
vieja distincion gestaltica del fondo y de la figura, aunque el fondo no
coincidia con la pregnancia, lo cual nos debe hacer reflexionar.

Pero lo que Thom quiere significar con los términos correlativos
pregnancia 'y saliencia no coincide respectivamente con el fondo y con la
figura. La pregnancia tiene una entidad ontologica distinta de la saliencia, de
forma que la alcanza o es emitida por ella, pero no podria ponerse en su
lugar. En realidad, para Thom estos conceptos, sobre todo el de pregnancia,
tienen un claro valor dinamico. Aunque da una definicion muy general de
ambos, es conveniente captar estos conceptos por sus ejemplos.
Supongamos que una corriente fluida llega hasta un obstaculo, hasta una
piedra situada en el centro de su cauce; cuando la alcance, la piedra, que es
una forma con saliencia, opuesta al avance del fluido, serd desplazada
parcialmente y, tal vez, erosionada de manera caracteristica, pero, en
cualquier caso, también modificara la corriente pregnante convirtiéndola en
una segunda pregnancia con turbulencias. O piénsese en un depredador
sometido de repente a la vision de una presa: el depredador es un elemento
saliente que se siente impulsado por la pregnancia hambre inducida por la
vision de la presa y no logra calmarla hasta que consigue cazar la presa e
ingerirla. La definicion que da Thom de ambos conceptos es, por supuesto,
formalista (Thom 1992: 14):

“Ces expériences fondamentales de notre perception nous obligent & considérer deux
types d’entités: les objets saillants dans notre champ perceptif (qui se manifestent a
I’Ego par des discontinuités du temps interne), et d’autre part ces entités a caractére
irréversiblement rayonnant, qui suscitent chez les formes saillantes des aspects
“perceptifs” eventuellement variables. Ceci m’a conduit a introduire a coté des formes
matérielles saillantes, ces entités ubiquistes qui suscitent des changements d’aspect chez
les formes saillantes qu’elles investissent: j’ai proposé d’appeler “prégnances”
(objectives) ces entités ... Toute prégnance est émise a partir d’objets sources
(saillants); dans sa propagation une prégnance investit certaines formes saillantes, c’est
a dire produit en elle des transformations d’¢tat ayant des effets observables (effets
figuratifs). La forme saillante investie par une prégnance (p) peut réémettre cette
prégnance sous une forme diférente (p’). La transformation (p) > (p’) peut alors
apparaitre —dans certains cas— comme un «codage»”.

Resumiendo: las saliencias son formas individuadas; las pregnancias
son acciones propagativas emitidas por las formas salientes (se dice que las
pregnancias las catectizan) y que recaen en otras formas salientes
induciendo en ellas determinadas transformaciones formales que se conocen

como efectos figurativos. Es facil darse cuenta de que esto fue exactamente
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lo que sucedi6 con la actancialidad. El agente, el experimentador, el
instrumento son, respectivamente, otras tantas formas salientes que
llamaban la atencion de nuestros antecesores en aquellos tiempos dificiles:
un predador que podia atacarles, una presa que podian hacer suya, un palo
aguzado con el que cazarla, etc. Pero pronto se dieron cuenta de que estos
actantes salientes tendian a organizarse en sistemas —el agente que con un
instrumento da caza al experimentador—y les dieron nombre, en este caso el
de cazar. Asi surgieron las pregnancias predicativas, verdaderos programas
de actuacion que no tardarian en proyectarse sobre nuevos elementos
salientes produciendo en ellos efectos figurativos. Por ejemplo, abrir es una
pregnancia que tiene su origen en un agente, un instrumental y un objetivo,
segiin sabemos desde el clasico analisis de Fillmore, pero el hecho de que
Juan abrio la puerta con una llave conviva con esta llave abre la puerta 'y
con la puerta se abrio son otros tantos efectos figurativos resultantes de la
presencia de determinados elementos como un contexto modal de capacidad
en el primer caso (algo asi como no consigo abrirla con mi llavin, pero...)y
un contexto de ocurrencia fenoménica en el segundo (del tipo hubo un golpe
de viento y...). Como ha observado Wotjak (2001: 101):

“Diese Mikrostrukturen stellen als akontextuelle Systeminvarianten generische
Handlungsmusterwissensvorgaben, abstrakte Anleitungen bereit zur allosememisch-
konkretisierenden wie modifizierenden Verwendung der betreffenden Lexikalische
Einheit-Sememvariante, d.h. zur flexiblen Interaktion der zumeist relativ abstrakten
mikrostrukturellen Systemvorgabe mit den konkreten situativen wie
Weltwissensreprasentationen, letzlich der je individuellen und unikalen diskursiven
Konzeptualisierung hic et nunc im Kopfe des konkreten Sprachbenutzers”.

Lo anterior no quiere decir que los esquemas actanciales pregnantes
y los actantes salientes tengan por qué ser innatos. Desde luego, en el cotejo
exhaustivo al que he sometido —siguiendo una sugerencia de Jakobson
(1971)- las propiedades formales respectivas del codigo genético y del
codigo lingiiistico (Lopez Garcia 2002) no me los he encontrado por
ninguna parte. Es dificil imaginar como podrian articularse dichos
conceptos en términos puramente formales. Mas verosimil es suponer que se
trata de primitivos cognitivos que son captados y desarrollados por los nifios
en las primeras fases del desarrollo ontogenético, de manera parecida a
como surgen en los grupos de primates. Segiin ya mostré Lewin (1936), el
nifio va modificando su espacio vital psicologico (psychologisches
Lebensraum) a medida que nuevos objetos van apareciendo en su horizonte
perceptivo. No es lo mismo el mundo perceptivo del lactante, que el del
nifio que ya agarra objetos, ni este que el del que empieza a andar o, menos
aun, del que rompe a hablar. Cada fase de la ontogénesis se caracteriza por
unas formas cognitivo-perceptivas, es decir, por unas Gestalten. Y entre las
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primeras Gestalten de esta incipiente vida relacional se sitiian sin duda los
esquemas actanciales junto con los actantes que los definen.
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1. INTRODUCCION

Hecho incuestionable analisis del clitico se constituye una de las
zonas mas conflictivas de la gramatica del espafiol. No menos conocido es
que para ellas existe un notable numero de propuestas analiticas que,
mutatis mutandis, tienden a coincidir en analizar el clitico se como la
presencia de la elision o la cancelacion de un argumento, sea este el sujeto,
el objeto directo o el indirecto (Goldin 1971; Aid 1973, 1987; Grimshaw
1982; y muchos otros). Pero donde los analisis tienden a dispararse en
direcciones distintas es respecto de una amplia gama de construcciones en
que el clitico se convive con una frase prepositiva oblicua como la que se
ejemplifica en (1 y 2):

1. Juan se olvid6 de lo que le dijeron
2. Juan se compadece de los muchachos

De los analisis contemporaneos resalta aquel en que dicha
construccion es analizada como una estructura antipasiva, es decir, una
construccion en que el clitico se es la marca de antipasiva y la preposicion
codifica la democion del objeto directo a oblicuo (Constenla 1997, Bogard
1999). De acuerdo con ese analisis las oraciones en (b) en la segunda
columna se derivan de las oraciones transitivas de la primera columna por
medio del mecanismo antes descrito:

Transitivas/directas JAntipasivas?
Constenla (1997)
3.a.  Elolvido lo que le dijeron
4.a. Elmont6 la mula
5.a. Elme cogio de la mano
6.a. Elencontré a Juan en el camino

El se olvido de lo que le dijeron

El se monto en la mula

El se me cogi6 de la mano

El se encontrd con Juan en el camino

oo
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Bogard (1999)

7.a. Juan aprovecho tu experiencia

8.a. Juan compadece a los muchachos
9.a. Juan despidi6 a los excursionistas
10.a. EIl gobierno no desviara la politica...
11.a. Carlos esta evadiendo la justicia
12.a. Juan lament6 tus palabras

13.a. Juan solto6 la cuerda

Juan se aprovecho de tu experiencia
Juan se compadece de los muchachos
Juan se despidio de los excursionistas
El gobierno no se desviara de la politica
Carlos se estd evadiendo de la justicia
Juan se lament6 de tus palabras

Juan se soltd de la cuerda

SoooooT

Como bien se puede ver se trata de un mecanismo simple, con un
alto grado de productividad, que deriva construcciones intransitivas a partir
de transitivas. Los argumentos en favor de la intransitividad de las
construcciones con se son transparentes. En primer lugar estd el hecho de
que en la construccion s6lo puede haber complementos oblicuos
introducidos por una preposicion. El uso de pronombres (14.a) o frases
nominales sin marca prepositiva (14.b,c) produce emisiones agramaticales:
14.a. *Me olvidé ti
b. *Juan se aprovecho tu experiencia
c. *Juan se compadece los compaiieros

En segundo lugar estd el hecho bien sabido de que en las
construcciones transitivas el objeto directo no es omisible. En cambio, en la
construccion con se la frase oblicua se puede elidir sin producir
agramaticalidad alguna:

15.a. Juan se aprovecho ... porque le dieron facilidades
b. Juan se compadece ... ante los problemas que observa

Puesto que la frase oblicua no es argumental la construccion es
intransitiva, como lo es también en construcciones deponentes que carecen
de correlato transitivo. Ambos argumentos son igualmente validos con ese
tipo de verbos, como los atestiguan lo ejemplos (b y ¢) que aparecen a
continuacion:

16.a. Juan se arrepiente de sus tonterias

b. *Juan se arrepiente sus tonterias

c. Juan se arrepiente... ahora que no hay remedio
17.a. Juan se jacta de sus buenos resultados

b. *Juan se jacta sus buenos resultados

c. Juan se jacta... porque le falta humildad

La incuestionable ventaja de esta aproximacion es su alto grado de
rendimiento. Con so6lo una regla se resuelve una amplia variedad de
fenomenos. Las reglas de amplia generalidad son por supuesto bienvenidas
pero hay para ellas una condicion incuestionable en todo analisis lingiiistico:
tales reglas deberan que reflejar con la mayor fidelidad la organizacion
interna del sistema. Esta es una condicién que desde las primera etapas de
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generativismo fue impuesta para frenar tanto las sobregeneraciones
producto del poder desmedido de las regalas, como los excesos de la
abstraccion. Dado el grado de avance de nuestra disciplina, el requisito de
transparencia (Dryer 1986) es, sin duda, ineludible, y a la luz de esas
exigencias debera ser medida la propuesta antipasiva. Para tales fines en la
proxima seccion reviso la funcioén de la voz antipasiva en las lenguas que
cuentan con ese modo de marcacion. En la seccion siguiente muestro en qué
puntos fundamentales el analisis antipasivo son insostenibles para el
espaiol. Con ello en mente, en la ultima seccién mostraré que tales
construcciones caen en forma natural en las aguas de la voz media y que las
distintas construcciones de se + frase preposicional oblicua pueden ser
analizadas en forma sistematica a partir de la coherencia interna del
significado de la construccion media.

II. VOZ ANTIPASIVA

El primer paso para evaluar al propuesta antipasiva es revisar tanto el
comportamiento como la funcion de la voz antipasiva en las lenguas en que
tal construccion es productiva. Lo primero que hay que sefalar es que la
antipasiva es una construccion caracteristica de las lenguas con marcacion
tipicamente ergativa.

11.1. Democion de objeto

En las lenguas dominantemente ergativas el verbo recibe una marca
de antipasividad mientras que el objeto absolutivo se convierte en una frase
oblicua. Como lo muestra la siguiente tabla, el resultado es una construccion
intransitiva con sujeto absolutivo:

Activa/directa Antipasiva

S o S
Transitiva Erg Abs = Abs Obl
Intransitiva Abs Abs

En estas lenguas el absolutivo es la forma naturalmente prominente;
de manera que la antipasiva hace que la figura natural del evento pierda
prominencia para poner en foco al agente o a la accion que se lleva a cabo.
Este comportamiento general tiene manifestaciones especificas de notable
importancia cuyos efectos comunicativos enlisto a continuacion.

Primero la antipasiva hace que la actividad no sea totalmente
realizada debido a que la marcacién de oblicuo genera cierto grado de
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dificultad para que el agente produzca el efecto deseado en el objeto (Dixon
1980, Cooreman 1994). El ejemplo del Chamorro esta adaptado al espaiiol a
partir de Cooreman (1988: 578)

18.a. Un-patek I ga’lago b. Mamatek hao gi  ga’lago
ERG.2SG-patear el perro AP-patear 2SG.ABS LOC perro
‘Patesaste el perro’ ‘Pateaste hacia el perro’

Mientras que en la activa-directa el agente hace contacto con el
paciente, la marcacion de oblicuo impide que se dé dicho contacto. En
consecuencia, el agente no hace mas que patear el aire, pero en direccion al
perro.

Segundo. Aunque haya contacto con el objeto, en la construccion
antipasiva el evento es incompleto. En el caso del Esquimal de Groenlandia
(Bittner 1987) la oracion transitiva directa (19.a) deja abierta la posibilidad
de que el evento no haya sido totalmente concluido, en cambio en la
antipasiva (19.b) no hay duda de que el evento no ha sido llevado a término:

19.a. Jaaku-p illu taa-nna sana-pa-a
Jacob-ERG casa  esta.SG-ABS  cosntruir-TR.IND-3S.ERG/3SG.ABS’
‘Jacob esté/estaba construyendo esta casa (puede no haberla terminado)’

b. Jaaku  illu-mik taa-ssuinnga  sana-0-pu-p

Jacob  casa-INSTR esta-SG.INSTR  cosntruir-AP-INTR.IND.3SG.ABS
‘Jacob esté/estaba construyendo esta casa (no la ha terminado)’

Tercero. En lenguas como el samoano, el contacto se puede dar pero
ahora la construccion designa un significado partitivo (20.b), que contrasta
con la designacion de la construccion activa directa en que el objeto es
totalmente afectado. El ejemplo del Samoano proviene de (Mosel 1988),
segun cita de Cooreman:

20.a. Sa ‘ai e le tiene le i'a

PAS comer ERG DET nila DET  pescado

‘La nifia se comi6 (todo) el pescado’ (‘The girl ate (all of) the fish’)
b. Sa ‘ai le tiene i le i'a

PAS comer DET nifia LOC DET  pescado

‘La nifia comi6 (algo de) pescado’ (‘The girl ate some of the fish”)

Cuarto. En casos quiza mas sutiles la construccidon antipasiva reduce
la transitividad de la cldusula al bajar el grado de
individuacion/identificaciéon del objeto. Segun (Cooreman 1988) en
Chamorro la antipasiva es obligatoria cuando el objeto es indefinido, como

en (21.b):

21.a. Mgnonne’ (guihan) i peskadot b. Ha -kone’ i peskadot i guihan
AP.atrapar (pez) el pescador ERG.3.SG-atrapar el pescador el pescado
‘El pescador atrapd un pescado’ ‘El pescador atrap¢ el pescado’

Quinto. En el esquimal de Groenlandia (Bittner 1987) la antipasiva
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es particularmente 1til para referirse a objetos que o no son especificos o
que no quieren hacerse explicitos. Ese seria el caso en que por ciertos
motivos ocultos el profesor prefiere evitar la identificacion de la alumna a
quien va a ayudar. En ese caso la antipasiva en (22.b) sera la forma idénea:

22.a. atuartut ilaat ikiur-tariaqar-pa-ra
estudiantes uno.ABS ayudar-deber-VTR.IND-1S.ERG/3SG.ABS
‘Debo ayudar a un/al etudiante’ (a uno en particular)

b. atuartut ilaannik ikiu-i-sariagar-pu-nga
estudiantes uno.INSTR ayudar-deber-VINTR.IND-1S.ABS

‘Debo ayudar a un estudiante’ (cualquier estudante)
Ademas si el sustantivo en cuestion corresponde a un tipo en lugar
de a un objeto particular es la antipasiva (23.b) y no la directa la
construccion deseada:

23.a. qajak atur-unnaar-pa-a
kayak-ABS usar.no.mas-VTR.IND.3SG.ABS
“Ya no usa el kayak (uno en particular)’

b. qaannamik atur-g-unnaar-pu-q

kayak-INSTR usar-AP-YA.NO-VINTR.IND.3SG
“Ya no usa kayak (cualquier kayak)’

Bien se puede ver que la funcién central de la construccion
antipasiva es imponer algun tipo de distancia real o conceptual entre el
agente y el paciente de manera que el ultimo no esta a disposicion del sujeto
para ser afectado. La baja de prominencia del objeto se manifiesta ya en
distancia, ya en partitividad, ya en bajo nivel de individuacién de manera tal
que mientras el agente permanece en perfil, ni el objeto ni la afectacion en él
impuesta ocurren en primer plano.

En este punto, una aclaracion es necesaria. Uno podria estar tentado
a sugerir que en la voz antipasiva puede tener una extension mas. Se trata de
la construccion en que el objeto directo es omitido. Pareciera la ultima
manifestacion del fendmeno de degradacion del objeto. Es un hecho que los
casos de elision de objeto en lenguas ergativas reciben la marca de
antipasiva. Por ejemplo en la antipasiva del mam (maya, England 1988) si el
objeto no es especifico no puede ser expreso:

24.a. ma0- -w-aq’na-7n-a b. ma chin aq’naa-n-a
ASP ABS.3SG-ERG.1S8G-work-DS-1SG ASP ABS.1SG ~ work-AP-1SG
‘Yo lo trabajé’ ‘Yo trabajé’ (no hay objeto implicito)

Y no es menos cierto que, en lenguas como el chamorro, la elision de
objeto permite hacer afirmaciones genéricas que bien pueden designar
estados, como en (25.):
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25.  Mang-guaiya yo’
AP-amar ABS.1SG
“Yo amo (a alguien) / estoy enamorado’

Aunque éstas son muestras indudables de elisiéon de objeto,
Cooreman (1988) ha mostrado que no todas las lenguas que tienen elision
de objeto tienen también antipasivas con complemento oblicuo. Mientras la
elision de objeto se da en practicamente cualquier lengua, la construccion de
oblicuo es la gramaticalizacion de una estrategia de reduccion de
prominencia de un participante naturalmente sobresaliente. La elision de
objeto no es pues la ultima extension de la antipasiva, sino mas bien una
estrategia pragmatica basica en que el objeto directo deja de mencionarse ya
porque es evidente en el discurso, ya porque constituye un topico que se
quiere evitar. En la mayoria de los casos se trata de asociaciones naturales
establecidas como conocimiento compartido. Tales casos se dan incluso en
espafiol: Desde que escribes __ estds insoportable en que escribir sin objeto
presupone literatura.

Lo hasta ahora dicho muestra una serie de operaciones de reduccion
de transitividad que se obtienen como consecuencia de distintos procesos de
democion del objeto absolutivo. Hay por otra parte correlatos aspectuales
que no se pueden dejar de lado y que reviso sumariamente en la siguiente
seccion.

11.2 Correlatos Aspectuales

Tsunoda (1988) ha sefialado que mientras las pasivas tienden a
manifestarse en aspecto perfectivo, las antipasivas tienden a hacerlo en
formas aspectuales de corte imperfectivo. Como bien es sabido los efectos
de la imperfectividad se observan en varias dimensiones.

Primero. La marcacion imperfectiva sirve para designar eventos
habituales que cominmente se asocian con designaciones de corte genérico.
Asi se manifiesta en Tsutsujil segun datos de Dayley (1985):

26. Ja nuutee?7 b’ardata nk’ayin wi7
la mi.madre barato 3SG.ABS.vender.AP ENF
‘Mi madre vende barato’

Segundo. Si bien no siempre el evento es habitual si puede ser
repetitivo. Cooreman (1988) aporta el siguiente ejemplo del Chamorro:
27.  Mang-galuti gue’  ni ga’lago

AP-pegar ABS  OBL  perro
‘He pounded on/repeatedly hit the dog’

Tercero. El evento imperfectivo tiende a ser no puntual. Mientras la

activa directa permite que haya un evento ubicado en un espacio temporal,
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la antipasiva sirve para designar la potencial ocurrencia de un evento en un
tiempo cualquiera. Ejemplo tipico de ello es (28.b) segun notas de Fortescue
(1984:86) sobre el Esquimal del Oeste de Groenlandia:
28.a. inuit tuqup-pai

gente.ABS matar-VTR.IND.3SG.ERG.3PL

‘El mat6 a la gente’
b. inun-nik tuqut-si-vuq

gente-INSTR matar-AP-VINTR.IND/3SG.ABS

‘El mat6 gente’

Los datos hasta aqui aportados permiten esquematizar las funciones

basicas de la voz antipasiva en la siguiente tabla.

Evento incompleto Bajo nivel de individuacion Aspecto imperfectivo
Baja de afectacion Objeto indefinido Habitual

Falta de contacto Objeto no especifico Repetitivo

Evento incompleto Objeto Genérico No puntual
Significado Partitivo Omisién de objeto

Las tendencias son claras. Se trata de eventos incompletos
generalmente no ubicados en tiempo especifico alguno y en los que no hay
afectacion completa del objeto dado su bajo nivel de individuacion.

Estamos ahora en la posicion adecuada para evaluar la propuesta
antipasiva en el espafiol. Una revision de los casos analizados como
antipasivas tanto por Bogard, como por Constenla mostrara que todos sus
ejemplos no s6lo no coinciden con las de la antipasivas, sino que presentan
las propiedades opuestas.

Constenla

29.a  El se olvidé de lo que le dijeron

b. El se mont6 en la mula

c. El se me cogié de la mano

d. El se encontrd con Juan en el camino
Bogard

30.a. Juan se aprovecho de tu experiencia
b. Juan se compadecié de los muchachos
c. Juan se despidio de los excursionistas
d. El gobierno no se desviara de la politica economica actual
e. Carlos se evadio de la justicia

f. Juan se lamento de tus palabras

g. Juan se solt6 de la cuerda

Tanto en (29.) como en (30.) sobresale el hecho de que los
complementos oblicuos son de alta individuacion. Se trata tanto de nombres
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propios (29.d), como de sustantivos comunes marcados con articulos
definidos. Por su parte los valores aspectuales son notoriamente perfectivos.
Ocurren todos en pretérito y en ningiin caso designan acciones habituales,
iterativas o genéricas. Se trata de acciones claramente ancladas en un
momento puntual en relacion con entidades especificas y bien determinadas.
Lo mismo sucede con construcciones que carecen de correlato transitivo,
como las de (31.):
31.a. Juan se arrepinti6 de sus tonterias
b. Juan se jact6 de sus buenos resultados
c. Juan se quejo de la politica econémica

Noétese que en ningun caso hay restricciones para emplear adverbios
que subrayan la puntualidad momentanea del evento. Notese asimismo que
el cambio a singular definido del complemento oblicuo no presenta efecto
negativo alguno:
32a. Fue en ese momento que Juan se aprovechod de tu experiencia

b. Al verlo sufrir Juan se compadecié del muchacho

c. En punto de las cuatro de la tarde Juan se despidio del excursionista

f. En el momento en que mencionaste su nombre Juan se lament6d de tus
palabras

g Cuando dijeron “alto ahi” Juan se solt6 de la cuerda

h. Justo cuando muri6 su padre se arrepintié de sus tonterias

Es indudable que en todos estos ejemplos se da un fendémeno de baja
de transitividad. Pero igualmente nitido es que tal fendémeno no parece
obedecer a las propiedades de la voz antipasiva. De lo anterior se deduce
que no todo fendomeno de reduccion de transitividad debe ser visto como
muestra de la voz antipasiva. Todo parece indicar que la nocion de
antipasividad aplicada al espafol no es mas que la imposicion del patron de
las lenguas ergativas sobre una lengua radicalmente distinta. Es bien sabido
que los patrones basicos de alineamiento de una lengua determinan la
conformacién bésica de su comportamiento. Si bien los casos de ergatividad
escindida existen, la imposicion de ese patron sobre el espafiol parece
generar mas problemas de los que soluciona.

Lo inadecuado de la propuesta no so6lo es ver el espafiol como lengua
ergativa sino que la aplicacion de ese patron borra la distincion entre una
serie de construcciones que en esta lengua contrastan con claridad.
Aprovecharse de alguien difiere notablemente de montarse en la mula o de
soltarse de la cuerda y éstas contrastan de manera verdaderamente radical
de jactarse y de arrepentirse del algo. La falta de diferenciacion en estas
construcciones parece obedecer a un intento por negar la aportacién del
significado en la organizacion sintactica de las lenguas. Tal negacion del
significado opera en por lo menos tres niveles. En primer lugar se deja de
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considerar la posibilidad de que, aunque gramaticalizado, el clitico se
conlleve algln tipo de carga semantica. En segundo, se deja de lado que la
preposicion del complemento oblicuo designa significados especificos y se
desconoce mas aun la posibilidad, ahora bien reconocida (Langacker 1992,
Goldberg 1995 entre muchos otros), de que la construcciéon completa pueda
tener significado propio. Dadas las limitaciones del andlisis antipasivo, en la
siguiente seccidon propongo que las construcciones que nos competen son
manifestaciones de lo que he analizado en otros trabajos como fenémenos
de voz media (Maldonado 1992, 1999).

III VOZ MEDIA. ANALISIS ALTERNATIVO.

De las distintas definiciones de la voz media con que se cuenta
sobresale la nocién de que la accion concierne al sujeto o sus intereses.
Lyons (1968) la define en términos de “Action or state affecting the subject
or her/his interests”. Segin Benveniste (1950) “In the middle...the verb
indicates a process centering in the subject being inside the process”. Las
situaciones tipicas que la voz media tiende a marcar en las lenguas del
mundo son ejemplificadas en (33.) a partir de Kemmer (1993). Las glosas
en espaiol muestran el valor medio de ese clitico en nuestra lengua:

33. Situaciones medias:

Cuidado personal. Latin: lavo-r ‘lavarse’

Movimiento no traslativo. Kanuri: fan-t-in ‘estirarse’; Latin: reverto-r ‘voltear(se)’

Cambio de posicion. Indonés: ber-lutut ‘arrdillarse’; Guugu Yimidhirr ‘daga-adhi ‘sentarse’
Movimiento traslativo: Pangwa: i-nu-xa ‘treparse’; Guugu Yimidhirr ‘madha-adhi ‘treparse’
Indirecta. Turko: ed-in ‘conseguir’; Griego clasico: kta-sthai  conseguir’
Emocional. Guugu Yimidhirr: dumiba-adhi’asustarse’;Mohave: mat i6a:v ‘enojarse’
Expresion emocional. Latin: quero-r ‘quejarse’; Griego clasico: olophyre-sthai ‘lamentarse’
Cognicién. Indonés: ber-pikir ‘pensar’, Pangwa:-i-sala ‘considerar’

Eventos espontaneos: Indonés: ber-henti ‘detenerse’; Francés: s evatiouir ‘desaparecer’

El hecho de que estas situaciones involucren solamente al sujeto
explica por qué la forma natural de ocurrencia de la voz media es
intransitiva. Bien se sabe que en las lenguas que no tienen media estas
situaciones se expresan con verbos no transitivos. El equivalente inglés del
latin lavo-r es ‘wash’, no ‘wash oneself’. Se puede afirmar en consecuencia
que la intransitividad de los ejemplos que se han querido analizar como
anitpasivos se desprende del caracter medio de la construccion.

Kemmer (1993) ha sugerido que se trata de situaciones en que el
sujeto y el objeto correferenciales no se distinguen con claridad. La
reduccion de distinguibilidad opera en forma adecuada en constructos
medios que se derivan de construcciones reflexivas. Sin embargo hay una
notable cantidad de casos en que las medias constituyen la forma natural de
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concebir el evento. Desde una perspectiva cognoscitiva Maldonado (1992,
1999) y Nava y Maldonado (en prensa) han sugerido que la voz media
designa eventos que permanecen en el dominio del sujeto. Esta definicion
coincide con el andlisis de Manney (2001, 2002) en no ver necesariamente a
la media como un fenémeno de derivacion a partir de la reflexiva.
Especialmente notable es el hecho de que en lenguas como el p’orépecha
(Nava y Maldonado en prensa) o en le toba (uaycuru, Mesineo en prensa) es
la media la que constituye la base para la construccidon reflexiva. La
independencia entre reflexivas y medias se presenta en una amplia cantidad
de lenguas. Manny muestra una amplia clase de verbos del griego moderno
en que la forma transitiva contrasta con la media sin que en ello esté
implicita la construccion reflexiva:
34.a. Stenaxoryéme me tin iyia tu

Isg=preocupar=MED/A PREP ACC  salud GEN

‘Estoy preocupado por su sald’ (Estoy muy preocupado)
b. i iyia tu me stenaxori

NOM salud GEN  ACC  3sg=preocupar=ACT/M

‘Su salud me preocupa’ (Estoy menos preocupado)

El ejemplo del griego moderno es especialmente ilustrativo para el
espafiol puesto que en ambas lenguas se da el mismo contraste. Cuando me
preocupo por algo, no me preocupo a mi mismo por algo, sino mas bien la
preocupaciéon emerge en mi. No hay pues una estructura reflexiva. Se trata
mas bien de un cambio emocional que ocurre en el sujeto experimentante.
El contraste se establece, al igual que en griego, entre la forma media y la
activa. La voz media designa un aumento de participacion por parte del
experimentante. Si bien la evolucion historica de las construcciones medias
de cuidado personal en espafiol evidentemente proviene de usos reflexivos,
el desarrollo de una amplia gama de construcciones proviene, como
mostraré mas adelante, de la organizacién interna de la voz media
(Maldonado 1992, 1999).

Si algo llama la atencion de la propuesta antipasiva es que la baja de
afectacion esperada en la construccion solo se presenta en el ejemplo (1)
con el verbo olvidar. En todos los demés ejemplos hay un incremento de
participacion del experimentante o un aumento de dinamicidad, incoatividad
o inceptividad del evento, fenomenos claramente identificados como
medios, que no como antipasivos (Kemmer 1994, Klaiman 1991).

Una revision rapida de los ejemplos analizados como antipasivos
mostrara que, en lugar de reduccion, hay incremento: a) de participacion por
parte del experimentante: compadecerse, lamentarse, etc. o, b) de
dinamicidad en el evento: montarse, desviarse, etc. Veamos cada uno por
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separado. En primer lugar estan los casos de incremento de participacion del
experimentante. En forma consistente, Juan participa con mayor intensidad
en la construccidon con se que en os ejemplos en (b) que en la forma
transitiva:

35.a. Juan compadece a los muchachos

b. Juan se compadece de los muchachos
36.a. Juan lamento tus palabras
b. Juan se lamento de tus palabras

El incremento de participacion en estas construcciones tiene
manifestaciones evidentes. El uso de adverbios degradantes que disminuyen
el nivel de participacion del sujeto entran en conflicto con la presencia del
marcador se:

37.a. Juan compadecid a los muchachos sin mayor compromiso

b. ??Juan se compadecid de los muchachos sin mayor compromiso
38.a. Juan lament6 sus palabras sin realmente sentirlo
b. ?7?Juan se lamentd de sus palabras sin realmente sentirlo

En cambio el empleo de adverbios que elaboren en mayor detalle el
incremento de participacion del sujeto experimentante no presentan
conflicto alguno:

39.a. Juan se compadecid de los muchachos con todo el corazon
b. Juan se lamento de sus palabras con inmenso dolor

El caso extremo de incremento lo constituye (40.b) en que no so6lo
hay aumento de participacioén y de explotacion del objeto sino que el acto
rebasa los limites de la normalidad para designar una lectura de contra
expectativas:

40.a. Juan aprovecho tu experiencia
b. Juan se aprovecho6 de tu experiencia

Y su comportamiento, en lo que a incremento de participacion se
refiere, coincide con los casos anteriores en cuanto a que la intensidad
aumenta con el uso del clitico se y no asi con la forma transitiva:

41.a. Juan se aprovecho de tu experiencia deliberadamente
b. ??Juan aprovecho tu experiencia deliberadamente

Lo interesante de este incremento de participacion es que no es
necesario otro constructo que el de la voz media para dar cuenta cabal de éI.
Lo que en la voz media es realmente productivo es el incremento en el nivel
de participacion del participante o en la dinamicidad del evento. Con verbos
mentales de bajo control y con verbos emocionales la voz media codifica un
aumento de participacion del experimentante (Garcia 1975, Maldonado
1999):

42.a. Ese tipo de musica me entristece
b. Me entristezco con ese tipo de musica
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43.a. Los logros de Adridn me emocionaron

b. Me emocioné con los logros de Adrian
44.a. Su voz me irrita
b. Me irrito con su voz

Por otra parte el aumento de participacion con verbos transitivos esta
claramente documentado en el espanol. En el llamado “dativo ético” el uso
del marcador medio designa la afectacion total del objeto. El término de
“medio de explotacion méaxima” (Maldonado 2000) responde justamente a
ese contenido. Segun ese analisis la funcion del se medio es la de explotar al
maximo el significado nuclear del verbo. De manera tal que si conseguir
tiene significado benefactivo, la benefaccion se incrementa en la forma
media (45.b); en forma paralela, si el evento implica consumo de un objeto,
su explotacién es total (46.b). Condicion basica para que se dé esta
construccion es que el verbo sea de consumo; mas precisamente, se trata de
verbos que designan la accion de traer el objeto al “dominio” del sujeto:
comer, beber, fumary sus correlatos abstractos leer, saber, aprender, etc.
De ese modo de conceptualizacion se ha dado una extension en que el
incremento de participacion se muestra no sélo en el objeto afectado sino en
el objeto efectuado (47.a) y de ahi se ha puesto en perfil el incremento en el
nivel de participacion del sujeto experimentante (47.b). Este incremento de
transitividad se da como bien se puede esperar con verbos en forma
perfectiva y con objetos altamente individuados.

45.a. Adrian consiguié un empleo maravilloso

b. Adrian se consiguié un empleo maravilloso BENEFACTIVO INTENSIVO
46.a. Adriam se comio la torta EXPLOTACION MAXIMA

b. Adrian se leia el periodico de una sentada EXPLOTACION MAXIMA
47.a. Se avent6 una cena deliciosa PARTICIPACION POTENCIADA
b. Tongolele se baild una rumba inolvidable PARTICIPACION POTENCIADA

Mientras los verbos de consumo traen el objeto al dominio del
sujeto, la construccion con se enfatiza la benefaccion que ello implica
(conseguirse). Ya ubicados en tal dominio, los objetos son explotados al
maximo (comerse, saberse). En tal proceso de explotacidon maxima se
desarrolla el incremento de participacion del sujeto (bailarse una rumba,
prepararse una cena). Un analisis méas puntual de este tipo de
construcciones puede ser consultado en otros trabajos (Maldonado 1999,
2000).

Es un hecho pues que los fenomenos de incremento de participacion
estan bien representados en el dmbito de la voz media. Sea que estos vengan
de verbos transitivos de “consumo”, sea de verbos emocionales, la
participacion del sujeto aumenta, como aumenta también en las
construcciones que erroneamente han sido analizadas como antipasivas.
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El segundo tipo de incremento tiene que ver con la dinamicidad del
evento. Me refiero a los casos en que el clitico se focaliza el punto
especifico en que se da el cambio de estado. Se trata, en la mayoria de los
casos, de verbos en que el movimiento implica algun tipo de contacto con
un objeto o con una locacion:

48.a. Juan soltod la cuerda b. Juan se solt6 de la cuerda
49.a. El me cogi6 de la mano b. El se me cogio6 de la mano

En segundo lugar estan aquellos en que el cambio implica mayor
dinamicidad. En unos casos el participante hace contacto con un objeto con
mayor dinamicidad que en la forma transitiva:

50.a. Juan despidio a los visitantes b. Juan se despidi6 de los visitantes

En otros casos, el cambio de estado o de locacion del sujeto se
conceptualiza en forma dindmica. Se trata de eventos inceptivos o
incoativos en que el objeto oblicuo designa la fuente locativa respecto de la
cual se da le cambio de ruta:

51.a. El gobierno no desviara la politica econémica actual
b. El gobierno no se desviara de la politica econdmica actual

En (51.b) es evidente la representacion abstracta de eventos de
movimiento concreto como en (52.):

52.  Juan se desvio6 del camino

Esta observacion es de vital importancia porque en la interpretacion
antipasiva (51.b) se deriva de la transitiva en (51.a). Y si el presente analisis
es correcto, el ejemplo de movimiento abstracto en (51.b) se deriva del
concreto en (52.). De manera tal que la transitiva en lugar de ser al forma de
base es una extension que se da a partir de la representacion abstracta de
desvirase. Notese que en el ambito de lo concreto sucede lo mismo. En
espafiol Juan desvio el camino es la forma marcada que se extiende a partir
de la media con se en (52.). Como ya lo he sefialado, las formas medias no
necesariamente deben desprenderse de formas reflexivas a partir de las
transitivas. El caso de desviarse y de la gran mayoria de los verbos de
movimiento en espafiol parecen ratificar esa sugerencia.

Desarrollo consistente con las formaciones medias es la extension de
la focalizacion del cambio de estado a la codificacion de eventos dinamicos
y puntuales que pueden suceder en forma rapida o abrupta:

53.a. Carlos esté evadiendo la policia

b. Carlos se esta evadiendo de la policia
54.a. El monté la mula
b. El se mont6 en la mula

En todos estos casos el comportamiento del clitico se medio es el
mismo: focaliza la accion en el dominio del sujeto. El cierre focal en el
sujeto impide que haya informacion respecto del desarrollo del evento, de
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manera que el significado dindmico (inceptivo o abrupto) se desprende del
¢l en forma natural. La generalizacion es pues que el clitico se medio pone
en perfil eventos energéticos (Maldonado 1999:115). Seglin esa propuesta,
el clitico se transforma eventos absolutos en energéticos. Absolutos son
aquellos eventos que se conceptualizan sin que haya energia alguna puesta
en perfil. Aunque el evento pueda involucrar energia, ella no es sobresliete
en la construccion. Del siguiente conjunto de ejemplos, aquellos en (a) son
absolutos. El movimiento traslativo se pone en perfil sin que la energia sea
prominente. En cambio los de la segunda columna son consistentemente
energéticos. En todos los casos el punto focal de cambio de locacion se pone
en perfil y en forma paralela, el evento sucede en forma puntual como en
(55.b) o abrupta como en (56.b, 57.b):

55.a. Valeria fue al antro b. Valeria ya se fue (al antro)
56.a. Lalluvia (*@) cae b. Adrian se cay6 de la cuna
57.a. Juan subi6 el Popocatepetl b. Juan se subio a la silla

Hay una abundante gama de argumentos en favor de este analisis. En
los eventos en que la accidon no puede ser potenciada, como es el caso de la
lluvia en (56.a), el empleo del marcador medio se tiene efectos de
agramaticalidad. De manera paralela, la forma se con verbos de
desplazamiento se puede emplear con espacios reducidos como el salto a la
silla, pero no asi con distancias largas que involucran un largo rastreo
secuencial, como el asenso a la montafia Popocatepet!. Lo mismo sucede
con el contraste ir/irse en que sélo la forma pronominal puede usarse sin la
meta, dada su focalizacion en la fuente: *Juan ya fue / Juan ya se fue.
(Maldonado 1988, 1993).

Permitaseme agregar que las lecturas de contraexpectativas: morirse,
desparecerse, etc. se desprenden justamente de eventos como (56.b) en que
la falta de informacion respecto de las circunstancias que inducen el evento
hace que su acaecimiento sea visto como accidental (Maldonado 1988,
1993).

Queda por ver la funcion de la preposicion. Del analisis antipasivo se
desprende que la preposicién no tiene significado alguno y que su
ocurrencia esta restringida a marcar la democion del objeto. El términos de
gramatica relacional es la marca que permite identificar al oblicuo como
“chomeur”. Sin embargo no hay motivo para negar el evidente contenido de
la preposicion en este tipo de constructos. Lo obvio es que la consistente
aparicion de la preposicion de codifica la fuente, es decir, el origen de donde
se desprende la accion. Evidentemente en fendmenos de movimiento, la
fuente es locativa: Juan se solté de la cuerda, El se me cogié de la mano.
Con verbos mentales y emocionales la fuente toma una representacion mas
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abstracta.
58.  Juan se compadece de los muchachos
59. Juan se lament6 de tus palabras

Tanto los muchachos cuanto tus palabras constituyen el origen de la
manifestacion emocional. La nocidén de FUENTE explica también los usos de
corte partitivo (aprovecharse de alguien). Y el uso de otras preposiciones
confirma el caracter no mecéanico de su empleo. Cuando no se trata de la
fuente, en codifica la meta: Se monto en la mula. De lo anterior se
desprende que el lugar de una derivacion mecéanica de democion de objeto,
como lo ha sugerido por el analisis antipasivo, en el espafiol existe una
construccion media altamente motivada por la necesidad de codificar
eventos que permanecen en el dominio del sujeto, que manifiestan algiin
tipo de afectacion ya sea reducida o potenciada y cuya fuente se hace
explicita por medio de la frase oblicua.

El ultimo punto que quizad valga la pena subrayar es el clasico
problema de los verbos medios deponentes, es decir, verbos que no tienen
correlato transitivo. Notese que el fendmeno es altamente recurrente en
lenguas con un sistema medio. Kemmer (1993) aporta ejemplos como los

siguientes:

60. Verbos deponentes

Latin oblivisco-r ‘olvidarse’

Turko hastal-an ‘enfermarse’

Islandés elda-st ‘envejecer’
otta-st ‘temer’

Gugu Yimidhirr daga-adhi ‘sentarse’

Ahora en el espafiol hay una serie de verbos deponentes que tienen
exactamente la misma configuracion que los supuestamente antipasivos:
61.a. Juan se arrepinti6 de sus tonterias
b. Juan se jact6 de sus buenos resultados
c. Juan se quejo de la politica econémica

La falta de una fuente transitiva impediria derivar la estructura
antipasiva. Por supuesto que el argumento historico esta a la mano para
decir que estas aparentes antipasivas se derivaron en el curso del tiempo de
transitivas y que en su proceso de lexicalizacion se perdio la forma
transitiva. De hecho esto es justamente lo que sucedio, aunque jactar era
dominantemente intransitivo. Pero en la solucion antipasiva el argumento
histdrico no frena la obligacidon de enlistar estos casos como excepcionales,
dado que la gramatica no los puede generar con herramientas actuales.
Como bien se sabe todo hecho enlistado es un hecho no explicado. Y es
claro que tenemos la obligacion de dar cuenta de cada construccion y, en la
medida de las posibilidades, motivar la emergencia de una forma
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gramatical. Para un andlisis en términos de voz media, estos ejemplos
encuentran su explicacion natural en la base misma de la definicion de la
media. Se trata de eventos de sensacion interna restringidos al dominio del
sujeto. Pero ademds presentan exactamente las mismas propiedades que la
amplia gama de casos en los que la participacion del sujeto experimentante
aumenta. Un significado degradativo como ‘con desgano’ no coincide con el
significado de la construccion (Juan se jacto de sus buenos resultados (*con
desgano), Juan se quejo de la politica economica (*con desgano)). Tales
ejemplos aceptan ademas intensificadores de participaciéon como en (62.a),
situacion que en verbos intransitivos absolutos produce resultados negativos

(62.b):
62.a. Juan se quejo de la politica econdmica cuidadosa/agresivamente
b. *Los politicos lloran cuidadosa/agresivamente

La lectura irénica que de llorar cuidadosamente proviene justamente
de la imposibilidad de oponer en perfil energia alguna en este tipo de
verbos. Los ejemplos con se operan pues como parte de las construcciones
medias en las que el clitico se medio incrementa el grado de participacion
del sujeto experimentante. Desde esta perspectiva, los verbos deponentes
nada tienen de excepcionales; se explican en forma natural con base en el
constructo conceptual de incremento de participacién que caracteriza a una
zona amplia del sistema medio.

CONCLUSIONES

Espero haber demostrado que el analisis de superficie segun el cual
el espanol tiene construcciones antipasivas permite obtener, en forma
mecanica el resultado esperado, sin embargo ese resultado no coincide con
la configuracion basica de las antipasivas en las lenguas que cuentan con ese
tipo de marcacion, y sobre todo ese tipo de analisis presenta un sistema
totalmente discordante con la organizacion interna del espafiol.

En su lugar he defendido la propuesta de que tales construcciones se
analizan en forma natural a partir de la voz media. Consecuencia predecible
de la voz media, en que el evento se centra en el dominio del sujeto, es que
coincidan una serie de construcciones que ocupan una zona intermedia entre
las construcciones transitivas y las intransitivas. Como he tratado de
mostrar, respecto de las construcciones de altamente transitivas, la voz
media impone una reduccion de transitividad cuya mas evidente
manifestacion es la disminucion de control por parte del sujeto (olvidar >
ovlidarse de X). En cambio, en la mayoria de las situaciones la voz media
marca un incremento importante de participacion del experimentante. De
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hecho la representacion prototipica de la voz media viene de verbos de
emocion en que las sensaciones emocionales son potenciadas por el
marcador medio (véase 33.). El espafiol coincide notablemente con esas
tendencias generales. Los casos tipicos de incremento de participacion
provienen de un patrén altamente productivo en que el objeto humano se
convierte en sujeto gracias al clitico medio (esto me alegra > me alegro con
esto). Puesto que la funcion del clitico se medio es focalizar el punto crucial
en que se da el cambio de estado, la energia de la accion se centra en el
sujeto y actua en ¢él. En consecuencia el incremento en el nivel de
participacion del sujeto experimentante es predecible. De ahi que en notable
cantidad de casos el incremento de participacién se manifieste en distintos
dominios cognoscitivos. En verbos mentales y emocionales, como
concentrarse y emocionarse, asi como en los de manifestacion oral de la
emocidn compadecerse y lamentarse toda la atencion se centra en dicho
acto interno, mientras que la forma oblicua codifica el impulso que genera
tal cambio.

Los ultimos casos que he tratado de explicar responden a casos de
incremento de dinamicidad del evento. Se trata de verbos como irse, salirse,
subirse, montarse, desviarse, casos todos en los que la focalizacién del
punto en que se da el cambio de locacién genera lecturas dindmicas: el
cambio es momentaneo, rapido o abrupto. En cuanto a la preposicion, nada
hay de mecdnico en su eleccion. Para codificar la fuente se usa la
preposicion de (irse de, cogerse de), para las metas con contacto se usa en
(montarse en) y cuando se quiere especificar una meta en la que todavia no
hay contacto se emplea a (irse a).

El sistema medio que he tratado de representar identifica una zona
intermedia entre las construcciones transitivas maximamente energéticas y
las intransitivas o absolutas en que la energia no estd puesta en perfil.
Respecto de las constructos naturalmente energéticos, la voz media baja el
nivel de energia, en cambio respecto de aquellos de baja energia lo
incrementa. El cruce con la construccion pasiva refleja, seudorrefleja o
anticausativa (entre otros posibles nombres) en este analisis es vista como
consecuencia del mismo fendmeno de focalizacion en el punto crucial del
cambio de estado. Sin embargo, su tratamiento minucioso es objeto de un
estudio independiente del que me he ocupado en otro trabajo (Maldonado
1999).

En la evaluacion de un analisis debe estar en juego no solo el grado
de rendimiento y el nivel de generalidad de una regla, sino, de manera
fundamental, tanto su motivacion como el nivel con que tal regla refleja la
coherencia interna del sistema. En la medida en que el analisis antipasivo
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propone una regla general de democion que borra las distinciones entre
distintas construcciones del espafiol y ofrece una representacion cuyo
contenido es diametralmente opuesto a lo que las construcciones en cuestion
designan en otras leguas, es pertinente, me parece, buscar un analisis
alternativo. Tal analisis debe mostrar las distintas fuentes de las que
provienen varias construcciones de estructura superficial paralela. Debe
reflejar la base conceptual que tales construcciones comparten, con la
consecuente obtencion de un sistema global con alto nivel de coherencia
interna y debe, sin duda, proveer con precision las bases conceptuales que
motivan la emergencia de tales construcciones. Espero haber mostrado que
el analisis medio responde en forma natural a tales demandas.
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FUNDAMENTACION COGNITIVA DE LAS RELACIONES
ACTANCIALES DEL ESPANOL: ESTUDIO COMPARATIVO DE
ALGUNOS VERBOS RELACIONADOS CON EL DOMINIO DE LA

TRANSFERENCIA DE INFORMACION
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1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La presente aportacion procede de un estudio mas exhaustivo en el
que hemos analizado un amplio conjunto de verbos caracterizado por
comportamientos actanciales peculiares (Montaner 2000, 2001). Este
estudio se ha realizado con el corpus CREA y sobre un grupo de verbos de
transferencia o con acepciones entroncadas con la transferencia. En nuestro
analisis hemos observado que mientras algunos verbos de transferencia de
posesion (como dar) o de transferencia de informacion (como decir),
cuando se usan en su sentido mas basico, el de mera transferencia, muestran
comportamientos actanciales recurrentes’, otros presentan peculiaridades en
su combinatoria actancial, que merecen una atencion mas profunda.

Es el caso de ciertos verbos con acepciones que se incluyen total o
parcialmente en el dominio de la transferencia. Tenemos, por un lado,
verbos que se caracterizan por una capacidad valencial mayor de lo habitual
o0 por permitir construcciones poco habituales, como responder, otros
presentan una correspondencia inusual entre funciones semadanticas y
funciones sintacticas, como sonsacar, algunos destacan por Ila
obligatoriedad de cierto argumento, como guitar, y otros por aparecer
frecuentemente con ciertos circunstanciales de dificil elision, como felicitar,
etc.

' En realidad verbos como decir y dar también presentan en muchos contextos comportamientos no
prototipicos. Nos referimos a construcciones del tipo “decir algo a algo”, etc. Pero en este trabajo
tomamos como punto de referencia la construccion mas basica de estos verbos y particularmente del
verbo decir. El verbo decir, en su sentido de transferencia de informaciéon mas basico, funciona como
verbo prototipico de transferencia de informacidén, sin negar que pueda participar en otras
construcciones y que adquiera en esos casos otros matices.
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En estas paginas compararemos el comportamiento actancial del
verbo decir, el cual en su sentido mas basico de verbo de transferencia de
informacion puede considerarse prototipico, con el comportamiento de otros
verbos que presentan normalmente posibilidades combinatorias mas
atipicas, como son responder, sonsacary felicitar. En estos analisis
intentaremos responder a preguntas como a qué responde la actancia, las
razones de las diferencias entre verbos relacionados por dominios o las
causas de las diferencias entre andlisis actancial sintactico y semantico, etc.

2. ENFOQUE TEORICO

A la hora de adoptar un enfoque teoérico hemos tenido en cuenta que
la nocidon de actancia es basicamente amplia. La nocién lingiistica de
actancia, referida a las relaciones que se establecen entre el verbo y los
actantes que de ¢l dependen se puede extender a nuestra concepcion del
mundo e incluso al mundo mismo, si en vez de verbo y actantes pensamos
en acciones y personajes y objetos implicados en ellas.

Considerando esta amplitud de la nocion de actancia hemos
trabajado con la siguiente hipotesis: Si el lenguaje es una imagen del
mundo, las relaciones actanciales que se establecen entre el verbo y los
elementos que dependen de él simbolizaran nuestra imagen de las relaciones
que se establecen entre esos elementos de mundo. Por tanto hemos
considerado la existencia de una relacion entre las caracteristicas
lingiiisticas de cualquier construccion y las caracteristicas del escenario al
que hace referencia. Nuestros analisis confirman la existencia de dicha
relacion.

Teniendo en cuenta esta premisa basica, nuestro enfoque teérico
presenta tres caracteristicas principales: En primer lugar nuestro concepto de
actancia es amplio y abarcador, pues no tiene en cuenta so6lo la sintaxis, o la
semantica, sino que adoptamos un enfoque cognitivo que, englobando las
facetas sintactica y semantica de analisis de la actancia, no pierde de vista la
concepciéon de mundo que subyace a estas facetas. Por otro lado, y en
relacidon con esta idea, nos decantamos por las teorias que postulan una
motivacion cognitiva de las funciones semanticas. Ademas, hemos adoptado
un enfoque construccional, no meramente verbal, puesto que trabajamos con
un corpus real y, por tanto, con construcciones, tal y como se usan en el
discurso cotidiano.

En resumen, nos decantamos por los enfoques tedricos capaces de
explicar mas datos, por los enfoques que engloban sintaxis, semantica y
cognicidn. En esa linea, nuestra técnica de trabajo incluye aportaciones de la
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semantica de marcos, la gramatica de construcciones, la escuela perceptiva
de Valencia, etc.

Este enfoque abarcador nos ha permitido integrar aportaciones de
diversos autores estudiosos de la actancia. Asi los conceptos de argumento y
actante que emplea G.Wotjak nos han sido utiles para postular un primer
estudio separado de las facetas sintactica y semantica de la actancia, técnica
util para determinar el grado de existencia de interfaz entre estos aspectos.
Este tipo de estudio separado no implica independencia de estas facetas,
pero aporta objetividad al analisis.

3. ALGUNOS ASPECTOS TEORICOS APLICADOS AL PROYECTO

En nuestro analisis hemos tenido en cuenta varias nociones basicas
en Lingiliistica cognitiva que a continuacién exponemos brevemente: Para
empezar queremos sefalar que las acepciones de los verbos que hemos
trabajado pertenecen a diversos dominios, pero todos ellos participan del
esquema de la transferencia (transmision de cierta entidad desde un punto
origen a un punto meta.) También consideramos que estos verbos se podrian
relacionar metaforicamente. Por ejemplo, los verbos de transferencia de
informacion, que trabajamos en este caso, pueden considerarse de
transferencia si aplicamos el concepto de conduit metaphor, segin el cual la
informacion puede entenderse como un paquete que se transfiere.

Por otro lado en el analisis de los verbos y sus construcciones hemos
partido de un concepto de dominio semdantico-cognitivo, cercano al
postulado por R. Langacker. Segun este autor una estructura de significado
(el significado de un verbo) evoca un dominio de conocimiento, que incluye
ciertos conceptos que se presuponen necesariamente.

Es importante sefialar que hemos tenido muy en cuenta el concepto
de integracion conceptual (blending) trabajado por autores como P.A.
Brandt, segtin el cual un verbo tiene la capacidad de participar en mas de un
dominio a la vez, con lo cual puede combinarse con argumentos de mas de
un dominio dando lugar a blendings construccionales. Las construcciones
integradas constituyen asi un reflejo lingiiistico de la integracién de
dominios.

Uno de los conceptos mas importantes que manejamos es el de
escenario. Este concepto tiene la capacidad de funcionar como puente entre
mundo y lenguaje. La idea es que al emplear un verbo en una construccion,
se activa una escena del mundo, que implica una serie de participantes que
establecen relaciones entre ellos. Pues bien, la combinatoria verbal puede
entenderse como un reflejo de las relaciones que se establecen en los
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elementos de una escena de mundo. En ese sentido, el escenario, entendido
como conceptualizacion del mundo al que el lenguaje hace referencia, es un
concepto que actia como puente entre lenguaje y mundo.

El concepto de construcciéon ha sido también bdsico en nuestra
investigacion. Entendemos la construccion como un reflejo del escenario del
mundo en el cual el verbo es la accion. Formalmente, en contextos reales, la
construccion puede afadir argumentos que el verbo no rige por si y hemos
comprobado también la existencia de construcciones integradas. A fin de
conseguir interpretar todos los ejemplos que la realidad nos ofrece, el
concepto de construccion se ha considerado basico en nuestro analisis.

4. TECNICA DE ANALISIS

Teniendo en cuenta estas consideraciones, la técnica de analisis que
hemos aplicado se basa en una metodologia integradora de talante cognitivo
y lingiiistico. Como hemos comentado, nuestra técnica de analisis, nacida de
una concepcion amplia de la actancia, comienza por el analisis cognitivo y
llega al lingiiistico, y nos ha permitido comprobar que las peculiaridades en
la actancia sintactica y/o en la semantica y las incongruencias entre los
analisis sintactico y semantico de la actancia se pueden fundamentar
cognitivamente. En concreto hemos comprobado si el tipo de escenario
evocado por cada verbo tiene reflejo en el comportamiento actancial del
mismo, desde las perspectivas sintactica, semantica y de la relacion entre las
mismas.

Nuestro analisis ha seguido estos puntos: En primer lugar, hemos
determinado en qué dominio se encuadra cada verbo estudiado y si este es
basico o integrado, lo que nos ha servido como punto de referencia para el
analisis.

Después hemos indicado con precision cudl de los sentidos del verbo
estamos trabajando, pues no hemos tenido en cuenta sentidos de otros
dominios ajenos a los que se trabajaban: Hemos seguido una técnica de
trabajo que establece una division por dominios previa.

Seguidamente hemos realizado un anélisis exhaustivo del escenario
evocado por el verbo. En este analisis hemos considerado cuestiones como
la caracterizacion de los elementos participantes en el escenario, su papel, el
enfoque perceptivo que se realiza sobre los mismos, las etapas de la escena,
cudles se enfocan y cuales permanecen como fondo perceptivo, etc. Hemos
sefialado en detalle los participantes en el escenario evocado por el verbo.
(Véase apéndice con dibujos).

El reflejo lingiiistico de los participantes evocados por un verbo se
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refiere a las funciones semdanticas y funciones sintacticas evocadas por
estos. Hemos adoptado una némina de funciones semanticas que incluye
funciones como agente, experimentador, objeto, destinatario, estimulo,
origen, locativo.

Acto seguido hemos comprobado cuales son las correspondencias
prototipicas que se establecen entre funciones semadanticas y funciones
sintacticas en los verbos de transferencia. Estas son las siguientes: Agente y
experimentador: Sujeto. Objeto: Objeto directo. Destinatario: Objeto
indirecto. Estimulo: Objeto oblicuo. Origen: Objeto indirecto.

Hemos realizado una diferenciacion entre funciones sintacticas
primarias y secundarias, que consideramos basica, pues el lenguaje reserva
las funciones primarias para destacar los elementos mas resefiados del
escenario, dejando las funciones secundarias para el resto. Este sistema de
analisis nos ha permitido comprobar cuando se rompen las correspondencias
habituales entre funciones semdénticas y sintdcticas, y explicar
cognitivamente estas situaciones.

A partir del corpus CREA hemos contabilizado las construcciones en
que realmente aparece el verbo y hemos intentado relacionarlas con el
escenario cognitivo evocado por este.

Finalmente hemos demostrado en cada caso cudl ha sido la relacion
entre analisis cognitivo del escenario y analisis lingiiistico de la actancia.
Cuando hemos detectado comportamientos peculiares en la actancia
sintactica, semantica o en la relacion entre ambas, hemos aventurado una
explicacion a partir de un tercer factor: la cognicion.

Para finalizar esta introduccién queremos mencionar algunos de los
conceptos cognitivos que han resultado fundamentales para relacionar las
peculiaridades lingiiisticas de la actancia y las peculiaridades del escenario
(en los verbos escogidos). Estos conceptos han sido trabajados por autores
como Ch.J. Fillmore, L. Talmy, y especificamente para el espafiol por A.
Lopez Garcia y su equipo.

Nos ha parecido especialmente relevante la distincién que hacen
autores como L. Talmy entre materia y objeto. Esta nos permite distinguir,
por ejemplo, los objetos de una transferencia real de los de una transferencia
figurada.

Dentro del estudio del dominio, otro aspecto interesante trabajado
por el mismo autor es el sefialamiento del movimiento ficticio en el lenguaje,
que nos ha permitido explicar el comportamiento de un gran nimero de
verbos de transferencia figurada. No menos interesante es la nocion de
axialidad, que nos ha permitido entender el comportamiento de verbos que
se combinan con algin elemento que actua como eje de referencia, como

140



quitar.

También la de perspectiva es una nocidn basica trabajada por estos
autores. La adopcion de una perspectiva secuencial o global nos permitira
distinguir entre verbos como sonsacar'y robar.

La seleccion de la atencion es uno de los aspectos mas trabajados
por estos autores y ha resultado fundamental en nuestro proyecto, pues la
adopcion de ciertos elementos como figura y otros como fondo perceptivo
determinara la formalizacion lingiiistica. En ocasiones se enfoca solamente
determinada fase del evento, lo que tiene consecuencias en la combinatoria
actancial.

El sistema esquemdtico de la fuerza es un factor importante en la
cognicion y también en el lenguaje. La oposicion de fuerzas entre los
elementos de mundo a que se refieren los actantes suele tener consecuencias
lingiiisticas, como veremos, por ejemplo, en el caso de sonsacar.

Conceptos perceptivos como los de situante y situado, afectado y
efectuado se han revelado asi mismo fundamentales para el analisis.

5. ANALISIS DE ALGUNOS VERBOS DE TRANSFERENCIA DE INFORMACION

Vamos a comenzar nuestro analisis con dos verbos que pueden
considerarse prototipicos cuando se emplean en su sentido mas basico: Por
un lado analizaremos dar, verbo prototipico de la transferencia de posesion,
que para algunos constituye el tipo mas basico de transferencia, y que nos
va a servir como contrapunto al analisis del verbo central de la transferencia
de informacion, decir. Este va a ser el siguiente verbo analizado, y nos
servird como punto de referencia para el analisis de otros verbos de
informacioén con comportamientos menos prototipicos. Sabemos que estos
verbos son susceptibles de combinatorias diversas, que no siempre pueden
considerarse prototipicas, pero vamos a tomar como punto de referencia la
combinatoria mas tipica en el domino mas bésico de estos verbos, el
dominio de la transferencia (de posesion o de informacién) pura, sin mezcla
de otros dominios.

Podriamos describir cognitivamente a dar como verbo tipico de
transferencia de posesidn, caracterizado por un escenario basico y
temporalmente simple. Implica un estado de cosas anterior (en el que existe
un participante poseedor, un participante no poseedor y una posesion) y un
estado de cosas posterior (en el que se produce un cambio de papeles entre
poseedor y no poseedor puesto que la posesion ha cambiado de duefio). Dar
enfoca el momento de la transferencia que se produce entre estos dos
estados.
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En un analisis mas detallado del escenario se observa que la posesion
transferida se caracteriza por ser un objeto limitado, discreto, palpable,
concreto, definido. Los elementos del escenario tienen una importancia
relativa semejante, aunque la del donante es mayor, por ser el origen activo
de la accion. Este participante es seleccionado como figura perceptiva. La
estructuracion del espacio constituye una trayectoria abierta con origen en el
participante poseedor y meta en el no poseedor.

Como contrapunto formal de estas caracteristicas, el verbo dar
presenta un comportamiento lingiiistico tipico y podemos considerarlo como
punto de referencia para el estudio de otros verbos de transferencia. Las
relaciones entre los participantes en el escenario y las funciones semanticas
y sintacticas que desempefian son las siguientes: El participante poseedor
actiia como donante, semanticamente es AGENTE? y sintacticamente es
sujeto. Por su parte la posesion transferida semanticamente es OBJETO y
sintacticamente es objeto directo. Finalmente el participante no poseedor
actia como destinatario, semanticamente es DESTINATARIO vy
sintacticamente es objeto indirecto.

También decir en su sentido mas basico funciona como un verbo
prototipico de transferencia de informacién’. Por ello nos servird como
punto de referencia para el analisis de los otros verbos de comunicacion que
vamos a considerar.

Su escenario es simple y sincrético. Se compone de los participantes
hablante, oyente y mensaje. Es precisamente el mensaje el elemento que
presente un mayor interés cognitivo. A diferencia de objeto de una
transferencia de posesion, el mensaje define como un flujo de informacion,
inconcreto y efectuado (sin existencia previa a la propia transferencia).

Las correspondencias entre participantes y funciones semanticas y
sintacticas son las siguientes: El hablante y poseedor de informacién es
semanticamente AGENTE y sintacticamente sujeto. El mensaje transferido
es semanticamente OBJETO y sintacticamente objeto directo. El oyente y
destinatario de la informacion es semanticamente DESTINATARIO y
sintacticamente objeto indirecto.

En relacion con estas caracteristicas el analisis lingtiistico de decir
como verbo de transferencia de informacién en su sentido mas basico
presenta un comportamiento prototipico. Cabe destacar el hecho de que el
objeto directo (que se corresponde con un objeto efectuado) no se pueda

2 En lo sucesivo las funciones semanticas se marcaran con mayuscula.

3 Decir puede funcionar también como verbo directivo, y como verbo de reaccion y transferencia,
pero, como hemos sefialado anteriormente, no vamos a considerar ahora estos sentidos, sino el sentido
prototipico mas basico del verbo, el de la transferencia de informacion.
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eliminar facilmente.

Si nos apartamos un poco de este escenario prototipico
comprobaremos que en muchas ocasiones los verbos con algunas
caracteristicas relevantes en su escenario presentan también caracteristicas
lingtiisticas peculiares. Para esta comunicacion hemos elegidos los verbos
responder, sonsacar'y felicitar. Todos ellos presentan gran interés porque
no son verbos puros de transferencia de informacion, pero presentan
acepciones entroncadas en distinta medida en este dominio.

En primer lugar vamos a comentar el comportamiento de responder,
cuando funciona como verbo de reaccion y transferencia de informacion. Es
importante sefialar que responder puede funcionar como verbo de reaccion
o como verbo de reaccion y transferencia de informacidén (cuando se
reacciona verbalmente). En este articulo nos limitaremos a trabajar
responder en este sentido, porque es el entroncado con los verbos de
transferencia de informacion.

Cognitivamente responder en el sentido expuesto se caracteriza por
pertenecer a los dominios de reaccion y transferencia de informacién. *Su
escenario es temporalmente complejo e incluye dos etapas, puesto que una
respuesta implica una fase anterior de emision de informacién a la que se
responde. El uso de responder implica un enfoque perceptivo sobre la fase
de respuesta, mientras que la fase previa presenta un caracter recesivo.

En el escenario de responder aparecen cuatro participantes: hablante
1, hablante 2 (el que responde), respuesta, pregunta previa a la que se
responde, pero se enfocan perceptivamente so6lo dos: El hablante 2
(destinatario primero) y la respuesta.

Del esquema espacial destaca la trayectoria de ida y vuelta de los dos
objetos (La pregunta va del espacio del hablante 1 al espacio del hablante 2
y la respuesta vuelve al espacio previo (espacio de la pregunta y de hablante
1). Podriamos decir asi que pregunta y respuesta recorren trayectorias de
sentido opuesto, que conforman un esquema de ida y vuelta.

Con relacion a estas caracteristicas, el comportamiento lingtiistico de
responder es muy peculiar. Responder puede combinarse con cuatro
elementos, no so6lo con tres, porque enfoca una fase del acto de habla
complejo estimulo-respuesta en la cual la respuesta actua como figura, pero
el estimulo de la misma aune esté presente, de forma recesiva.

Las funciones semanticas de los elementos del escenario son
AGENTE, OBJETO, DESTINATARIO, ESTIMULO. En cuanto a las

* Reiteramos que también decir puede adquirir este sentido en usos menos centrales que el que hemos
tratado en este trabajo.
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funciones sintacticas que tipicamente se corresponden con ellas son las de
sujeto, objeto directo, objeto indirecto y objeto oblicuo (o suplemento).

Como verbo de informacidon responder se combina con objeto
directo y objeto indirecto. (Alguien responde algo a alguien) Pero su
capacidad valencial es mayor. Asi, como verbo de reaccion, responder se
combina con objeto oblicuo. (Alguien responde a algo) Pero no necesita un
circunstancial actitudinal. En términos semanticos, responder recoge el
ESTIMULO de los verbos de reaccion y el OBJETO y DESTINATARIO de
los de transferencia. La existencia de construcciones integradas se relaciona
con la adscripcion del verbo a dos dominios.

Resulta muy destacado observar que objeto indirecto y objeto
oblicuo no aparezcan juntos porque DESTINATARIO y ESTIMULO
ocupan el mismo espacio en el escenario. Por ello, la sintaxis resalta una de
las dos funciones, no las dos. En consecuencia las construcciones sintacticas
triactanciales cominmente admitidas por responder son S-OD-OI, S-OD-
O.Oblicuo. Esta ultima combinacion es infrecuente en espafiol porque las
funciones semanticas de los objetos directo y oblicuo suelen coincidir, pero
con responder no es el caso. En ese sentido, la posibilidad de existencia de
construcciones integradas se relaciona con la pertenencia del verbo a dos
dominios.

Seguidamente vamos comentar el comportamiento de sonsacar,
como ejemplo de verbo que presenta un participante caracterizado como no
poseedor el cual es elemento activo y origen de la transferencia. En ese
sentido el comportamiento de sonsacar presenta bastantes similitudes con el
de quitar, verbo del dominio de la transferencia de posesion, y
cognitivamente mas basico, por lo que comentaremos antes el
comportamiento de este verbo en su sentido perteneciente al dominio de la
transferencia de posesion.

El escenario de quitar implica un estado de cosas previo, en el que
aparecen unos participantes poseedor y no poseedor y una posesion. Pero, a
diferencia de lo que ocurre con el verbo prototipico dar, en el caso de quitar
se produce una inversion de perspectiva: El participante caracterizado como
no poseedor es el origen de la transferencia (ademas de su meta), y actiia
como agente de la accion. En el caso del poseedor, por otro lado, es
relevante el parametro de la axialidad, pues el poseedor actiia como situante
del objeto, como punto de referencia.

Otro de los aspectos importantes cognitivamente es la oposicion de
fuerzas que se establece entre poseedor y no poseedor. También
sefalaremos la focalizacion del participante no poseedor, que compensa el
papel secundario, de referente, del poseedor.
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El tratamiento del espacio es también muy importante en este verbo,
y cabe destacar dos hechos: Por un lado, en cuanto a la estructuracion del
espacio, el participante no poseedor debe alcanzar el espacio de poseedor
para desplazar el objeto y, por otro lado, la manera en que se percibe el
espacio es muy peculiar, ya que el objeto sustraido actua como objeto
primario y el participante el que se el quita actia como objeto secundario.

En cuanto a la seleccion de la atencion, sigue una perspectiva
secuencial. Se enfoca la etapa de la sustraccion. Los estados previo y
resultante son fondo perceptivo.

El comportamiento lingiiistico del verbo estd muy relacionado con
estas caracteristicas y cabe destacar que quitar, como verbo de transferencia,
no admite la construccion sin OD (cognitivamente es el objeto primario) y
tampoco admite la construccién sin OI (es punto de referencia necesario).

Si intentamos comparar el comportamiento de quitar con el de
sonsacar, veremos que el comportamiento de este verbo presenta grandes
semejanzas con el anterior, aunque también algunas diferencias. Su dominio
es el de la causa de transferencia de posesion y en ocasiones presenta un
cruce con el dominio de la informacion, como sucede con los casos que aqui
tratamos.

El escenario de somnsacar es complejo temporalmente y significa
causacion de transferencia. En ese sentido sonsacar es mas complejo que
quitar y robar. Las caracteristicas relevantes de los participantes del
escenario son las siguientes: El objeto sonsacado puede ser un objeto o un
flujo. Existe una oposicion de fuerzas entre los participantes carente y
poseedor, que se resuelve en beneficio del carente.

La importancia relativa de los participantes es bastante equivalente,
pues el carente es figura en la etapa de causacion y el poseedor en la etapa
de realizacion del evento. El participante no poseedor es activo y origen en
la primera fase y el poseedor en la segunda. La perspectiva de la vision es la
del sonsacador. Desde un punto de vista espacial se recorre una trayectoria
cerrada, pues realmente hay dos trayectorias y dos fuentes de energia. En
cuanto a la seleccion de la atencion se focalizan dos etapas: La causacion de
transferencia y la transferencia misma.

En resumen, la importancia del segundo participante es mayor que
en quitar. Hay oposicion de fuerzas mayor y una etapa de actividad del
segundo actante humano. Por esas razones sonsacar permite la construccion
con segundo actante como objeto directo alguien sonsaca a alguien, que no
admite quitar.

Finalmente comentaremos un verbo de transferencia de informacion,
que implica la existencia de una fase previa que causa la transferencia y un
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juicio sobre dicha fase previa, es el caso de felicitar. Es este un verbo del
dominio de la transferencia de informacién, que tiene relaciones con otros
como el de juicio. Su escenario es temporalmente complejo: Implica una
etapa previa de accidn realizada y de juicio meritorio de la misma. Se
selecciona la ultima fase (felicitacion consiguiente). En el escenario
aparecen tres participantes: Emisor, receptor, causa de la felicitacion.
Agente y destinatario de la felicitacion son figuras. La causa (etapa previa)
es fondo perceptivo.

El comportamiento lingiiistico es el siguiente. Las construcciones en
que aparece mayormente el verbo son S V OD (CCC) (A4lguien felicita a
alguien por algo), que es la mas frecuente, y S OD OI (Alguien le felicita
algo a alguien) En la construccion mas frecuente vemos que el destinatario
aparece como objeto directo porque es figura perceptiva.

El argumento causativo es inherente al significado y al escenario del
verbo, por tanto su correlato sintactico es un circunstante especial, de rango
superior. Esto se prueba por su frecuencia, aparicion en el contexto o
cotexto, por el hecho de que pueda ser objeto directo y porque pueden
aparecer dos circunstantes de causa juntos.

Con estas palabras hemos querido ilustrar con algunos ejemplos
como en numerosos casos puede postularse una relacioén estrecha entre
lenguaje y cognicion en el estudio de la actancialidad.

APENDICE: REPRESENTACION GRAFICA DE LOS ESCENARIOS

Estos dibujos corresponden a los escenarios evocados por los verbos anteriores en los
sentidos expuestos. Convenciones: Las personas y objetos representan a los
participantes en el escenario. Las diferentes vifietas son fases de un evento. La negrita
se usa para realzar perceptivamente un participante en el escenario o una fase del
evento.

DECIR (Como verbo de transferencia de informacion en su sentido basico)
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QUITAR (Con el sentido de sustraccion)

@

RESPONDER (Con el sentido de verbo de reaccion y transferencia de informacion)

FELICITAR

-

1=bueno ..

PR g
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LA PARATAXIS EN EL HORIZONTE DE LAS CONSTRUCCIONES
ASEVERATIVAS EN ESPANOL Y EN FRANCES.
, *
FUNDAMENTOS NOEMATICO-COGNITIVOS

Estanislao Ramoén Trives
<trives@um.es>
Universidad de Murcia

Si je crois en Dieu? Oui, quand je travaille. Quand je
suis soumis et modeste, je me sens comme aidé par
quelqu’un qui me fait faire des choses bien au-dessus de
moi. Henri Matisse

1. A la hora de abordar el comportamiento verbal, nos damos cuenta de que
los diversos enunciados verbales autosuficientes que jalonan el flujo
discursivo tienen que ver con el estado de cosas, al que como flechas
utopico-referenciales apuntan desde su configuracion intelectiva todos los
enunciados propiciados por el comportamiento verbal intersubjetivo, dado
que es postulable que el estado de cosas presenta una configuracion formal
analoga a la interiorizacion verbal perceptible en la configuracién de la
composicion proposicional o discursivo-verbal. En cierto modo, hablamos
para ir mas alla de lo que resulta del comportamiento de nuestros 6rganos,
psicomotrices o sensoriales, o para sustituirlos ventajosamente. Lo que,
evidentemente, exige la activacion de la imaginacion para aventurar el
resultado de nuestro raciocinio intelectivo, que nos permite ir mas alla de los

datos estrictos de los sentidos. En efecto, como muy bien sefiala Aristoteles,
«En vez de sensaciones, el alma discursiva utiliza imagenes. Y cuando afirma o niega
(de lo imaginado) que es bueno o malo, huye de ello o lo persigue...Se trata, desde
luego, de una facultad cuya unidad es como la del limite»....La facultad intelectiva
intelige, por tanto, las formas en las imagenes. Y asi como en las sensaciones le aparece
delimitado lo que ha de ser perseguido o evitado, también se pone en movimiento
cuando, al margen de la sensacion, se vuelve a las imagenes: por ejemplo, cuando uno
percibe que la antorcha es fuego y, viendo que se mueve, reconoce por medio del
sentido comun que se trata de un enemigo. Otras veces calcula y delibera, comparando
el futuro con el presente, como si estuviera viéndolo con ayuda de las imagenes o
conceptos que estan en el alma. Y cuando declara que alli estd lo placentero o lo

" Proyecto PB/60/FS/02 de la Fundacién Séneca-2000.Comunidad Auténoma de la Region de Murcia
(Espafia).
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doloroso, al punto lo busca o huye de ello: siempre es asi tratindose de la accion. En
cuanto a lo verdadero y lo falso, que nada tienen que ver con la accién, pertenecen al
mismo género que lo bueno y lo malo; difieren, sin embargo, en que aquéllos lo son
absolutamente y éstos por relacion a alguien» (De Anima, 111, 7, 431a, 15-23-431b,1-5).

2. En realidad, a la hora de comportarnos verbalmente somos testigos en
convergencia filogenética y ontogenética del adiestramiento del hombre en
sociedad, que es tal por su lenguaje, resultante de la dialéctica y dindmica
interiorizacion de experiencias humanas del grupo humano hablante asi
como de la interiorizacion personal de cada uno de los hablantes. El
comportamiento verbal se manifiesta como la modalidad instructivo-
intersubjetiva a proposito de la figura o modelo del estado de cosas que
hacemos ver a través de los distintos estadios de nuestros enunciados
verbales. En cierto modo el eje dialéctico clasificador de la escritura de
Bernanos, analizada tan sagazmente por A.J. Greimas (1966:141-256),
puede ayudarnos a comprender el alcance aseverativo del comportamiento
verbal, desde los meros lexemas como vida y muerte, que implicitan el
aseverema entre sus componentes noematico-cognitivos, hasta los
enunciados proposicionales, cuya modalidad aseverativa es fundamental
para el intercambio intersubjetivo esencial en la operacion verbal. Greimas
nos puede ser de valiosa ayuda para comprender la densidad dialéctico-

discursiva de nuestro aseverema, al decirnos (1966:252) que

«la dénégation et 1’assertion apparaissent comme deux démarches successives, comme
la manifestion de deux types de relations —disjonctives et conjonctives- qui s’établissent
entre contenus préalablement donnés. Comme ces relations sont métalinguistiques par
rapport aux termes linguistiques entre lesquels elles s’établissent, cette nouvelle
interprétation ne contredit en rien la formulation antérieure selon laquelle la dénégation
et I’assertion étaient considérées comme des fonctions modales des messages
métasémantiques. Seulement, comme il s’agit de la consécution de deux fonctions, on
doit considérer la séquence diachronique ainsi définie non plus comme un message,
mais como un algorithme dialectique, constitué de deux messages».

También Aristoteles, mas alla del valor deictico de la existencia
humana, destaca su valor de espectdculo intersubjetivo, como
posteriormente el integrador Greimas (1966:253), en cuanto entidad sujeta a
modalidad deictica y espectaculo aseverativo-conjuntivo o disyuntivo. En
efecto, el comun sentir en torno al comportamiento verbal puede
fundamentarse en el disefio aristotélico siguiente, De Anima ( 111,8,432ay
SS):

«el alma es comparable a la mano, ya que la mano es instrumento de instrumentos y el
intelecto es forma de formas asi como el sentido es forma de las cualidades sensibles. Y
puesto que, a lo que parece, no exista cosa alguna separada y fuera de las magnitudes
sensibles, los objetos inteligibles —tanto los denominados abstracciones como todos
aquellos que constituyen estados y afecciones de las cosas sensibles- se encuentran en
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las formas sensibles. De ahi que, careciendo de sensacion, no seria posible aprender ni
comprender. De ahi también que cuando se contempla intelectualmente, se contempla a
la vez y necesariamente alguna imagen: es que las imagenes son como sensaciones sélo
que sin materia. La imaginacién es, por lo demas, algo distinto de la afirmacién y de la
negacion, ya que la verdad y la falsedad consisten en una composicion de conceptos. En
cuanto a los conceptos primeros, jen qué se distinguirian de las imagenes? No cabria
decir que ni éstos ni los demés conceptos son imagenes, si bien nunca se dan sin
imagenes».

3. La configuracion de la composicion proposicional inherente en el
comportamiento discursivo-verbal nos introduce de lleno en la actividad
deictico-senalética, pues, como senala L. Wittgenstein en su Tractatus
(2002: 4.021-4.024):

«La proposicion es una figura de la realidad. La proposicién es un modelo de la realidad
tal como nos la pensamos. La proposicion muestra su sentido. La proposicion muestra
como se comportan las cosas si es verdadera. Y dice que se comportan asi. La realidad
tiene que quedar fijada por la proposicion en orden al si o al no. ...La proposicion es la
descripcidon de un estado de cosas. Comprender una proposicion quiere decir saber lo
que es el caso si es verdadera. (Cabe, pues, comprenderla sin saber si es verdadera). Se
la comprende si se comprenden sus partes integrantes.

Aristételes, en su De Anima (1,1,403a,29-403b,1-10), nos dice, muy
acertadamente, a propoésito de la iconicidad intelectiva propia de la
configuracion esencial al comportamiento discursivo-verbal que es propio
del intelecto humano, algo que bien podemos considerar anticipatorio de los
actuales modelos prototipico-figurativos del comportamiento verbal

humano:

«el fisico y el dialéctico definirian de diferente manera... El uno daria cuenta de la
materia mientras el otro daria cuenta de la forma especifica y de la definicion. Pues la
definicion es la forma especifica de cada cosa y su existencia implica que ha de darse
necesariamente en tal tipo de materia; de esta manera, la definicion de casa seria algo
asi como que es un refugio para impedir la destruccion producida por los cientos, los
calores y las lluvias. El uno habla de piedras, ladrillos y maderas mientras el otro habla
de la forma especifica que se da en éstos en funcion de tales fines».

Aristoteles en el De Anima es modélico, en muchos de los
planteamientos que inciden de lleno en los problemas que aqui planteamos
(I11,3, 427b, 15 y ss):

«La imaginacion es, a su vez, algo distinto tanto de la sensacién como del
pensamiento...Que la imaginacién no es un sentido se deduce con evidencia de los
hechos siguientes. El sentido estd en potencia o en acto —por ejemplo, vista y vision-
mientras que una imagen puede presentarse sin que se dé ni lo uno ni lo otro, como
ocurre en los suefios. Ademas, el sentido estd siempre presente y disponible pero no la
imaginacion....las sensaciones son siempre verdaderas mientras que las imagenes son
en su mayoria falsas. Amén de que cuando nuestra percepcion del objeto sensible es
exacta no solemos decir «me imagino que es un hombrey; antes bien, solemos decirlo
cuando no percibimos con claridad. Es entonces cuando se dan las sensaciones
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verdaderas y falsas.....incluso con los ojos cerrados aparecen visiones..... S6lo queda
ver, pues, si es opinion, puesto que la opinidén puede ser verdadera o falsa. Ahora bien,
la opinion va siempre acompainiada de conviccion —no es, desde luego, posible mantener
una opinion si no se esta convencido-< ...> Ademds, toda opinion implica conviccion,
la conviccion implica haber sido persuadido y la persuasion implica la palabra.

4. Son muchas las proposiciones que podriamos aducir, para nuestros
propositos, del Tractatus de L.Wittgenstein, pero contentémonos con las

siguientes:
4.463:«Las condiciones veritativas determinan el espacio de juego que les es dejado a
los hechos por la proposicion. (La proposicion, la figura, el modelo, son, en sentido
negativo, como un cuerpo solido que limita la libertad de movimiento de los demas... ».
4.464: «La verdad de la tautologia es cierta; la de la proposicidon, posible; la de la
contradiccion, imposible. (Cierto, posible, imposible: he ahi los distintivos de la
graduacion que necesitamos en la teoria de la probabilidad)».
4.53: «La forma general de la proposiciéon es una variable. La proposiciéon es una
funcién veritativa de las proposiciones elementales. (La proposicion elemental es una
funcion veritativa de si misma).
5.01: «La proposiciones elementales son los argumentos veritativos de la proposiciony.

Nada que objetar a los planteamientos de Wittgenstein, siempre que
tengamos en cuenta que, en el comportamiento verbal, no relacionamos
meras o cualesquiera sefiales sensibles, sino palabras, que si semejan
puntos, para seguir con el simil wittgensteiniano (3.144), son luminarias
vectoriales por donde penetramos en el universo de la memoria experiencial
humana, que es nuestro universo utopico-referencial. Y, a fortiori, las
proposiciones o esquemas oracionales configuran flechas, que marcan un
sentido utdpico-referencial mas selectivo, puesto que por debajo de cada
palabra en un enunciado concreto hay que postular los paradigmas
clasificatorio-significativos que dan vigencia y razon de ser a cada palabra
prediscursiva y discursiva. En tal sentido, mas alld de las tautologias y
contradicciones meramente sensibles, que nos harian zozobrar con respecto
al principio de no contradiccion y tercio excluso, en la medida en que se
recuperan los paradigmas incidentes en la operacion verbal, se recupera el
horizonte de coherencia que el hablar, el decir cumple plenamente. En
efecto, tu hijo es tu hijoy tu hijo no es tu hijo no son enunciados
tautologicos ni contradictorios, pues el esquema oracional S<—P, con el
sentido de soporte<—aporte, topico<—comentario, tema<—rema, impone
matices derivados del rol sintagmatico-posicional enunciativo-aseverativo,
como ya hemos observado en otro lugar (1994:13-29).

Todo enunciado es producto de la manifestacion de la circuiteria
cerebral consagrada a la estructura sintdctico-gramatical asi como de la
orientacion o sentido inferido de la memoria discursiva, en cuanto
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acoplamiento de dos configuraciones esenciales, la sintagmatico-perceptible
y la discursivo-inteligible; para lo cual remito a los comentarios de S. Pinker
y R. Schank en J. Brockman (1996:157-169), cuya lectura agradezco a la
generosidad del Director de mi Departamento de Lengua y Lingiiistica
General de la Universidad de Murcia, Dr. Perona. Entiendo el proceso
sintagmatico-enunciativo como un encadenamiento silogistico, con sentido
etimoldgico y pleno del término, pues las palabras objeto de sintagmacion
se presentan como configuraciones perceptibles dotadas de configuracion o
memoria discursiva o utopico-referencial, en la medida en que la materia
perceptible de las cadenas verbales se orienta solidaria o exigencialmente
con respecto a la energia intelectivo-inferencial o discursiva.

En convergencia con lo anterior y como claro anticipo de que el
«conocimiento co-evoluciona con el conocedor y no como una
representacion exterior objetivay, al decir de Francisco Varela en John
Brockman (1996:180), son clarificadoras las observaciones de Ortega,
(1983 (1942), 6:414-415):

«...un ejemplo de pensamiento: el silogismo. Es este un movimiento intelectual. En ¢él
se cumplen diversos «actos» de pensar, pero estos «actos» que integran el silogismo son
inseparables y pertenecen a un pensamiento unitario. Al pensar la premisa inicial ya
estamos en la unidad total «silogismo», porque la pensamos como premisa. En este
primer acto se anticipa todo el silogismo, pero no sus partes como tales. Estas, la
segunda premisa y la conclusidn, estan en la primera contenidas potencialmente. El
segundo y tercer «acto» de pensar son, pues, la actualizacion de ese contenido potencial,
pero el segundo, a la vez, reabsorbe de nuevo en potencialidad al primero, puesto que se
refiere a ¢l y lo conserva al suponerlo. El tercer «acto» se comporta lo mismo con los

dos que le preceden. De esta manera el pensar va convirtiendo en acto lo que en €l era
antes potencia y va reabsorbiendo en potencia lo que de €l fue antes en actoy.

El modo elemental o prototipico del decir es el paratactico-
aseverativo. Se van enunciando diversos segmentos verbales como
prefiguradores o configuradores de estados de cosas para hacer ver el
conjunto de hechos o estados de cosas como integral de sentido inferencial
resultante. Dicho proceso se fundamenta en la modalidad predicativo-
aseverativa de cada enunciado por elemental que este sea: «al pan pan»; «al
vino vinow, «café caféx», «perro ladrador, poco mordedory, «trabaja, vive de
su trabajo, ahorra, paga sus impuestos: es un buen ciudadano», etc. Es
importante al respecto considerar los siguientes planteamientos de T.

Adorno:
«Segun Adorno —con las palabras de su bidgrafo Stefan Miiller-Doohm (2003:543)-, el
contenido enunciativo de los poemas era puesto por Holderlin al servicio de su
momento expresivo a través de un medio especial: a través de artisticas perturbaciones,
parataxis [...] que eluden la sintaxis que subordina a la jerarquia l6gica». El lenguaje
paratactico es, para Adorno, el intento de suprimir la logica de la sintaxis. De esa
manera, el poema adquiere su dignidad a partir de lo artistico de la constitucion
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lingiiistica. Segun formulaba Adorno en su conferencia —alude a «Parataxis. Zur spiten
Lyrik Holderlins», Holderlin queria ‘hacer hablar al lenguaje’».

Mas alla el hablante, en cuanto sujeto enunciador, puede tomar
como objeto las relaciones planteables entre los diversos estados de cosas
enunciados o enunciables y marcar dichas relaciones mediante marcadores
morfoldgico-discursivos explicitos, mediante los cuales se invita al receptor
a salir del O sintdactico-paratdctico para orientarse a N relaciones
sintacticas, por donde se hace circular las caracteristicas planteables dentro
del campo energético-intelectivo establecible entre los distintos bloques
enunciativo-discursivos. Lo cual se puede hacer desde la sumacion de
enunciados, ya en forma «tautologica» o asertivo-esencializadora o desde la
sustraccion de los mismos, ya en forma de contradiccion o negativo-
esencializadora, ya desde la inferenciacion positiva o por modus ponens, o
desde la inferenciacion negativa o por modus tollens.

Las «tautologias» y «contradicciones» como limites puramente
formales de los valores de verdad de las proposiciones, seglin se plantea en
el Tractatus (4.45-4.4661), son plenamente operativas en el comportamiento
sintagmatico-discursivo, como he sefialado en otro lugar (1982:215-222), en
cuanto sintagmaciones por identificacion. Entre los 14 valores aseverativos
o veritativos posibles, segun lo planteado en el Tractatus (5.101), el sentido
discursivo-inferencial o silogistico-intelectivo es analogo en francés y en
espafiol. Piénsese en enunciados como
a.Si lo sé, no vengo
=a.1.Si lo hubiera sabido, no hubiera venido
=a.2.Si lo hubiera sabido, no habria venido
=a.3.Lo hubiera sabido (y) no hubiera venido
b.Si je I’avais s, je n’étais pas venu
=7b.1.Si je le sais, je ne viens pas
=b.2.Je I’avais sii (et) je n’étais pas venu

En efecto, mas alla de la andloga figura interproposicional, las
soluciones morfosintacticas son distintas, como se observa, dado que en a.
se da una frecuencia distinta a la que se observa en b., y las alternativas
presentan enunciados aseverativos diversos.

5. En el comportamiento verbal, las palabras van en busca de su sentido,
siempre en el mas alla, al otro lado del camino del hablar, nunca concluso,
siempre en actividad proyectivo-predictiva, como resultado de la persistente
dindmica dialéctica, que es el resultado de la «obligacién de seguir
pensando, para no sentirse perdido», para decirlo al modo orteguiano (9,
1960:352).
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El ser humano experimenta la necesidad de decir, de hacer ver lo
que es el caso, mas alla de los datos de los sentidos, merced a la elaboracion
intelectiva de las mas atrevidas imaginaciones, en funcion de los datos que
van sucediéndose sin limite posible. De ahi la necesidad del aseverema que,
en cada momento del intercambio verbal, configura todo decir orientindolo
como una flecha hacia lo que es el caso, el hecho, el darse efectivo de
estados de cosas.

En efecto, como sefiala Francis Jacob (1970:294):

«Nada nos dice que se vaya a conseguir alguna vez, no s6lo por su complejidad, sino
también porque, desde Godel, se sabe que un sistema 16gico nunca se basta para su
propia descripcion. <...> Por un lado, el programa prescribe con rigidez las estructuras,
funciones y atributos; por otro, s6lo determina potencialidades, reglas, marcos. En un
caso impone, en el otro permite....Al aumentar la capacidad de respuesta a los estimulos
aumentan los grados de libertad del organismo en la elecciéon de respuestas. En el
hombre, el numero de respuestas posibles es tan elevado que cabe habar del «libre
albedrio» tan querido de los filésofos. Sin embargo, la ductilidad tiene sus limitesy.

La configuracion aseverativa subyace a todos los enunciados, por
elementales que estos sean. Asi, en enunciados como A.y B.,
A. El dia 14 de marzo de 2004 votan en Espafia quienes sean espafioles y
mayores de 18 afios;

B.  En esta zona se alojan residentes e invitados; En esta zona se alojan
residentes o invitados;
C. O estd conmigo o contra mi.

es facil ver como el esquema aseverativo dialéctico-intelectivo que subyace
en A. difiere del operante en B., y el de ambos difiere del que es operativo
en C.

En A4. el esquema-matriz discursivo-intelectivo de su coherencia
sintagmatica, con el sentido otorgado por Aristételes en De Anima,
(I1,3,414b,19) a la «facultad discursiva y el intelecto» se discrimina o
identifica como coherente desde los valores de verdad o aseverativos
correspondientes a la conjuncion, en virtud de la cual si llamamos «ser
espafioles», p, y «mayores de 18 afos», g, sabemos que «solo siendo
simultaneamente afirmativos son posibles los supuestos aseverativos de p y
g», en funcion de la matriz noematico-discursiva subyacente, cuyas
caracteristicas intelectivo-veridictivas son las siguientes:

l/p-q
+ p q
p-q 1
P-~q 0 = 0p.(~q) 0/(~p).q
~p-q 0 ~q ~p
~p-~q 0 0/(~p).(~q)

En cambio, en B. el esquema discursivo-intelectivo que subyace es el

155



propio de la adjuncion, cuyo recorrido dialéctico-intelectivo, siendo «ser
residentesy, p, y «ser invitados», ¢, nos permite saber que «no solo si son
simultaneamente afirmativos sino también siéndolo alternativamente, son
posibles los supuestos aseverativos de p 'y ¢», en virtud de la matriz
noematico-discursiva, cuyas caracteristicas intelectivo-veridictivas son las
siguientes:

v l/p.q
p-q I p q
P ~q 1 =
~P-q T lp.(~q) 1/(~p). q
~p—=q Y
~q ~p
0/(~p).(~q)

En C. el esquema discursivo-intelectivo que subyace es el propio de
la disyuncion, cuyo recorrido dialéctico, siendo «estar conmigo», p, y «estar
contra mi», q, nos permite saber que «solo uno de los supuestos
aseverativos de p 'y q es posible», en funcion de la matriz noematica, que,
siguiendo los planteamientos de K. Heger (1976), tiene las caracteristicas
aseverativas siguientes:

0/p.q
D-q 0 D q
p.~q 1 =
~P- 4 1 lp.(~q) 1/(~p). q
~p. ~q 0
~q ~p
0/(~p).(~q)

Lo que le pasa a los marcadores simples es facil comprobarlo con
cualquier relacion sintagmatico-discursiva de segmentos verbales, puesto
que, aunque el comportamiento verbal vaya mas alla de las expectativas
simbolico-formales, segun lo sefalado en otro lugar (1982), la operacién
verbal cabal no incurre en contradiccion ni incoherencia, en la medida en
que tengamos en cuenta su sentido integrado expresivo-significativo.

6. En consecuencia, como hemos sefialado en otro lugar (Actas del V
Congreso Internacional de Lingiiistica Contrastiva, de Leipzig, 2003), el
ser humano desarrolla mecanismos aseverativos que van configurando los
diversos momentos de su intercambio intersubjetivo, dialéctico-
conversacional o dialégico. En estos casos, tanto en francés como en
espanol, se otorga al verbo, como gran relator u organizador enunciativo-
proposicional, la modalidad aseverativa que orienta directamente hacia los
estados de cosas previsibles en positivo y, por el contrario, cuando se
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configuran estados de cosas imposibles o como no siendo el caso, los verbos
precisan de morfologia negativa explicita.

Pero pese a las grandes semejanzas en estos comportamientos
discursivo-verbales, se pueden observar diferencias, en orden a una, si cabe,
mayor ambigiiedad del espanol frente a una mayor concrecidon por parte del
francés.

Me refiero a enunciados como el que aparece en la entrevista que
Juan Carlos Rodriguez hace a Miguel Delibes en L4 RAZON, 29-11-2004, a
proposito de su obra, Esparia 1936-1950: Muerte y resurreccion de la
novela espariola, de proxima aparicion en la editorial Destino, donde se
reflexiona sobre los distintos aspectos de la creacidn literaria y sobre las
actitudes del autor de Los Santos Inocentes. En enunciados como el
destacado mas abajo, el contexto o memoria discursiva de los distintos
momentos enunciativos va configurando el sentido aseverativo de cuanto se

dice. El texto que destaco de la mencionada entrevista es el siguiente:
«-Finalmente, este libro celebra el namero 1.000 de la coleccién Ancora y Delfin, donde
se ha publicado toda su obra narrativa. ;Qué ha supuesto para usted esta estrecha
vinculacioén a lo largo de 55 afios?
-Lo considero un premio a mi fidelidad. En mi vida he sido fiel a una mujer, a un
periddico, a una editorial...., y me agrada que esas cosas no se olviden, aunque en el
caso presente haya tenido que rebuscar y apelar a un «collage» para conseguir un libroy.

A la hora de citar en estilo directo las palabras de Miguel Delibes en
la cabecera del texto, el entrevistador ha tenido buen tino al entrecomillar el

buen sentido de las palabras del Académico:
Delibes: «He sido fiel a una mujer, un diario y una editorial, y me agrada que eso
no se olvide»

En efecto, si el entrecomillado de la cita se hubiese hecho
reproduciendo el enunciado introducido por la locucion «En mi vida», el
efecto de sentido presentado hubiese resultado ambiguo, cuando no
contradictorio, con respecto a la memoria discursiva en la que se encuentran
esas palabras, con incidencia directa en «Lo considero un premio a mi
fidelidad». El encabezamiento, al desconectar del contexto sintagmatico-
discursivo (o co-texto), hubiese obligado a marcar el sentido dado por su
autor a ese enunciado completo mediante el marcador de sentido siempre,
[En mi vida siempre he sido fiel a una mujer,...]; de lo contrario, no se
hubiese podido evitar la lectura posible con el sentido contradictorio
respecto de lo dicho por su autor, en el sentido de [En mi vida jamas he sido
fiel a una mujer,...]. De ahi, el buen criterio que percibimos en la decision
del entrevistador, que, a la hora de tomar las palabras de su entrevistado
para titular su entrevista, ha sabido ser fiel a la energia noematico-cognitiva
o sentido intelectivo mas allad de la mera reproduccion de la materia verbal,
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que, siendo materialmente una reproduccion literal, hubiese sido una burda
tergiversacion de su sentido integral, como hemos comentado.

En francés, la traduccion de este enunciado introducido por «Dans
ma vie» no hubiese dado problemas a la hora de reproducir la traduccion de
esas palabras en un titular del tipo «Dans ma vie j’ai été fidéle a une
femme,...». La traduccioén negativa hubiese sido una tergiversacion o mala
interpretacion, «Dans ma vie je n’ai pas été fidele a une femme,...»

Mas alla de estas configuraciones aseverativas de las construcciones
verbales que se actualizan en la dindmica discursiva sin necesidad de
morfema verbal ad hoc, como le ocurre al japonés, y mas alld también de
los lexemas intrinsecamente positivos o negativos, como algo/nada,
alguien/nadie, todo/nada, siempre/nunca, vida/muerte, etc., como se ha
senalado anteriormente, en 3., tanto el francés como el espafiol poseen una
morfologia aseverativa especifica, que en las dos lenguas presenta unos
comportamientos tonicos y atonos que conviene analizar.

Es verdad que en la configuracion dialogica de los enunciados
cualquier unidad lingiiistica envuelve o puede envolver capacidad
predicativa y en tal caso el aseverema inherente a la operacion enunciativa
como tal debe ser postulado para cualquier enunciado con memoria
discursiva, como ocurre a quien ofrece pan o vino, y se le responde que vino
0 pan:

-¢Quieres pan o vino?/Voulez-vous du pain ou du vin?
-Pan (jpor favor!)/Du pain (s’il vous plait!)

7. El carédcter integrado del estudio noemaético-cognitivo del
comportamiento discursivo-sintagmatico que postulamos, no es ajeno a los
planteamientos de F de Saussure, como lo muestran sus recientemente
descubiertos Ecrits de linguistique générale, segun el texto establecido y
editado por S. Bouquet y R Engler, (2002:272):

«....c’est tout simplement de la linguistique qu’on nous offre sous le nom de stylistique.
Oui, messieurs, tout simplement de la linguistique. Seulement, la linguistique j’ose le
dire, est vaste. Notamment elle comporte deux parties: I’'une qui est plus prés de la
langue, dépdt passif, ’autre qui est plus prés de la parole, force active et origine
véritable des phénoménes qui s’apercoivent ensuite peu a peu dans 1’autre moiti¢ du
langage».

La configuracion sintagmatica esta presente en Aristoteles, Retorica

(I11,5-6), al referirse a las 5 condiciones de hablar con coherencia y eficacia:
«Una condicioén, pues, es el buen manejo de las conjunciones; la segunda es hablar con
las palabras propias, y no con términos universales. La tercera, no servirse de palabras
ambiguas, a no ser que se prefiera lo contrario <...> En cuarto lugar, guardar lo que
Protagoras distingue sobre los géneros de las palabras, masculinas, femeninas y objetos
<...> En quinto, expresar con exactitud lo multiple y lo poco y lo uno »

158



Como en un rompecabezas, nadie piensa que ninguna pieza por
separado sea la responsable de la figura holonimica resultante, no podemos
desconocer que la figura global surge de la combinacion de los componentes
o entidades meronimicas. Los valores macrosintagmaticos producidos
convienen tanto, si no mas, al conjunto composicional resultante como a las
entidades merologicas intervinientes, separadamente consideradas.

8. En el caso que nos ocupa, el /SI/ en castellano y, en su caso, en francés se
encuentra llenando un paradigma deictico-aseverativo subyacente a sus
“alomorfos sintagmaticos”, desde el funcionamiento como “aseverema”
tonico, convergente con el movimiento prototipico propio de la tension 1, la
de la funcién aseverativa en su concrecion, segin G. Guillaume, como
muestra morfologica del acuerdo intersubjetivo dentro del comportamiento
verbal, hasta el funcionamiento como "aseverema” atono, en la medida en
que su semismo deictico-aseverativo se combina con el de las otras unidades
con las que forma construccidon sintagmadtica, convergente con el
movimiento propio de la tension II, la de la funcion aseverativa en proceso
de integracion o generalizacion:

{{OUL/SI//ST}// {SL-///SI-}}

Al observar el comportamiento verbal, a partir del paradigma
morfologico-categorematico de la aseveracion, nos podemos topar con sies
afirmativos, sies irdnicos, sies evidenciales, sies deliberativos, sies
desiderativos, sies condicionales, sies interrogativos, etc., en la medida en
que se obtiene una indudable rentabilidad de la tarea intelectiva del
pensamiento organizador de los mas variados enunciados, que se vale —sin
quedar presa de ellas- de las intuiciones significativo-unitarias primarias de
los segmentos verbales.

El comportamiento analogo en otras lenguas, el latin (sic/si-), catalan
(si/si-), italiano (si/se-), francés (oui-si/si-), portugués (sim/se-), aleman (ja-
doch/wenn--falls—ob—wie-), inglés (yes/if—whether-), griego (vauvva-),
euskera ( bai/ba-), etc., aunque nunca pueda probar nada, dada su extraccion
designativo-contrastiva, puede reforzar nuestra hipotesis del caracter
lingiiistico unitario de estas entidades, de las que la lengua en su dindmica
discursiva obtiene una muy rica rentabilidad significativo-discursiva, en su
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acomodacion o asimilacion al entorno dialdgico-sintagmatico en el que
actue, segiin se concrete en el SI tonico-autondmico o se generalice en el SI
datono- o integrado sintagmaticamente, en funcién conjuntiva, subjuntiva o
interjuntiva.

9. En un sentido prototipico o primario, S se presenta como morfema
dialdgico-aseverativo anaforico, en virtud del cual el hablante muestra o da
cuenta de su acuerdo o actitud aseverativa o concluyente con respecto a una
cuestion previa. Pero el hablante puede entrar en otro tipo de valores donde
el SI no es el exponente concluyente del testimonio aseverativo a una
cuestion previamente planteada, sino el mediador —operador o, en su caso,
marcador-, cataforico o anaforico-cataforico, de otra serie de valores
complejos, emparentados con el semiotipo prototipico, en la medida en que
el SI no es sino el componente meronimico de otra serie de valores
inferenciales holonimicos, el anaférico-evidencial, el anaforico(-cataforico)-
argumental, el cataforico focalizado, tematizado, etc., etc. En tales casos, el
valor inferencial del SI- no es sino silogistico, de acuerdo con su etimologia,
en cuanto inferido combinatorio-frasticamente.

Teniendo en cuenta los valores sintagmadtico-discursivos
emparentados en cuanto variantes discursivo-memorizadas o normativas,
adaptando a mis propositos actuales lo planteado en el Homenaje al Prof.
Manuel Alvar, Institucion “Fernando el Catolico”, Zaragoza, el aseverema

puede articularse del siguiente modo:
/ASEVEREMA/ -en espafiol-

/SI/ /NO/
[SI] [SI-] [NO-] [NO]

[n] [l [n]

[ <SINO] // [SINO-—] [«<SINO-]

[SI/NO// SI-, / NO-, // [«<SI NOJ/[SI NO-—]// [«SINO] /Siendo n=variedades de

160



construccidén sintagmatica zaumadsico-independiente, hipotactica y diatactica, para
referir las llamadas optativas, completivas, condicionales, etc.

/ASEVEREMA/-en francés-

/\

/OUV/ /NON/
[(AFF)<OUI] [SI-] [NON PAS QUE] [NE..PAS] [NON]

[(NEG)<SI]

[SL.NE..PAS\]

[<SINON QUE—>] [«<MAIS]

[<SINON]

n=variedades de construcciéon sintagmatica zaumasico-independiente, hipotactica y
diatactica, para referir las llamadas optativas, completivas, condicionales, etc:.

10. Para los diversos usos discursivos presentados por la memoria o
competencia discursiva del espafiol, remito a lo formulado en otro lugar
(2003:135-156). De la vigencia de esta familia sistematico-discursiva en la
conciencia lingiiistica de los hablantes pueden darse muchas otras muestras
actuales, donde el SI se emplea, en términos sintagmatico-discursivos, en
las mas diversas funciones sintagmaticas, como «enunciado autonomo»
—que no independiente—, como «indicador argumentativo diatactico» o
interoracional —acomodando a nuestros propoésitos los planteamientos de E.
Eggs (1994:58-60)— o, en fin, como «indicador argumentativo hipotdctico»
o suboracional, como aspectos fundamentales de la muy variada gramadtica
sintagmatico-discursiva de SI.

Pero a la hora de dar cuenta de la operacion discursivo-verbal, no
podemos desdefiar ni el incremento significante producido por el
comportamiento sintagmatico-discursivo, cuando nos disponemos a ubicar
e identificar el sentido global resultante —diversos sentidos discursivos de
los que es componente SI-, ni podemos olvidar que el dinamismo
sintagmatico-discursivo no puede desvirtuar ni anular la identidad de las
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unidades lingiiisticas —nuestro SI como aseverema en cuanto unidad
deictico-aseverativa, operante tanto en construcciones tonicas como en
construcciones datonas—, que pese a su respectividad esencial, tanto en la
lengua como en el discurso, no por ello dejan de ser unidades verbales con
identidad propia.
Para terminar, permitaseme aludir a un comentario muy clarificador

y anticipador de nuestras reflexiones, cual es el de Greimas (1983 (1976):
68-69):

«La transformation peut étre considérée, du point de vue paradigmatique, comme une

catégorie sémantique (méme si son investissement minimal la fait paraitre comme un

universel du langage) et projetée sur le carré dit sémiotique:

S 1 SZ
/assertion/ /négation/
/négation/ /assertion/
S, S
ou
/négation/ = /assertion/

et ceci donne lieu a la définition interne de la contradiction: S; et S, sont contradictoires
si S;=S;et S;=2S,; la contradiction apparait ainsi comme un cas particulier de la
contrariéteé.

Du point de vue syntaxique, c’est-a-dire du point de vue des opérations qui, effectuées
sur le carré, se constituent en suites:

/ négation/ = /assertion/
Ainsi I’exemple frangais de:

S] SZ
oui >< non
si

S, S,

montre bien que si n’est pas une simple assertion, mais un lexéme chargé de «mémoire»
et qui présuppose un énoncé de négation qui lui est antérieur.
Le détour que nous venons d’effectuer a un double but. Il s’agit de justifier la
projection, sur le carré, des catégories binaires (des contradictoires). Il s’agit aussi de
marquer une différence de traitement entre la logique (qui est de nature phrastique et
n’opere que par substitutions) et la sémiotique discursive (dont les énocés possedent, de
plus, une signification positionnelle)».

Teniendo en cuenta que las condiciones semidtico-discursivas

posicionales, sagazmente planteadas por Greimas, son analogas a las que
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aqui consideramos como noematico-discursivas, podemos saturar el
cuadrado semiotico tanto en francés como en espafiol, s6lo que con
diferente morfologia y, sobre todo, con distinta orientacién o sentido
aseverativo. Con lo cual, si se presenta no ya una mera proyeccion de
formas sistematicas, sino sus posibilidades aseverativas con memoria
noematico-discursiva, los modelos polimorfico-polisémicos previsibles son
francamente analogos:

S, S, S, S,
<~ oui non— s no—
Vs
sil «<—— <— non! jsile—— <——no!
§2 S] Sz Sl

Si tenemos en cuenta los fundamentos noematicos del proceso
relacional sintagmatico-discursivo que podemos cifrar en las tablas de
veritativas, al modo de lo sefialado en otro lugar (1982:46-73), cabe plantear
distintos momentos anaféricos extradiscursivos e intradiscursivos del
aseverema en ambas lenguas. En efecto, junto al aseverema deictico-
anaforico afirmativo-veridictivo, oui (1.), el francés presenta el aseverema
deictico-anaforico afirmativo-contradictivo o contradiccional, si/ (1.1.),
mientras que el espafiol, junto al aseverema deictico-anaférico afirmativo-
veridictivo s7 (I.), presenta el aseverema deictico-anaforico afirmativo-
contradictivo jsi/ (I.I.). Funcionamiento andlogo presenta el aseverema
deictico-anaforico negativo, que en las dos lenguas se manifiesta de forma
analoga, tanto en situacion veridiccional, non/no, (2./11.), como en situacién
contradictiva, non!//;no! (2.1./1LII). Dejando constancia de mi gratitud por
su sabio asesoramiento a mi cufada, Frangoise Nicolas, Profesora de
Francés de la Escuela Oficial de Idiomas de Alicante, véanse los siguientes
enunciados:

1. Avez-vous mangé?-Oui.
1.1.  Vous n’avez pas mangé?-Si!
L. (Ha comido usted?-Si.

I.I.  ¢{No ha comido usted?-;Si!
2 Avez-vous mangé?-Non.

2.1.  Vous avez mangé, n’est-ce pas?-Non! (bien sir que non)
II.  ;(Ha comido usted?- No.

ILII. ¢Usted no ha comido (no es cierto)?- jNo! (;Por qué tendria que haberlo
hecho?)

Para concluir, insistamos en que todo enunciado, por el hecho de
serlo, asevera cuanto dice y por lo mismo puede ser evaluado sobre sus
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propiedades veridictivas a partir del estado de cosas, de cuya configuracion
prototipica clasificatorio-esencializadora el enunciado es una prefiguracion
utopica. El encadenamiento paratdctico de enunciados responde a la
necesidad articulatoria, de la que se hace virtud, en la medida en que el decir
directo sin la intermediacion de marcadores discursivos o metadiscursivos
deja incolume la capacidad decidora de la lengua toda, como se observa en
el decir poematico, en las descripciones, en los inventarios, en los
resumenes, etc., etc. No obstante, si todo enunciado autonomo es Aoyog, por
el hecho de ser instruccion intersubjetiva bona fide o aseverativa, la
concatenacion sintagmatica de enunciados se comporta como una suerte de
silogismo, en sentido etimoldgico en cuanto enunciados concomitantes en
un fenotexto o texto dado, y también en sentido inferencial pleno, si se tiene
en cuenta el proceso inevitable de dinamizacion del genotexto, en cuya
virtud la materia verbal configurada estético-perceptivamente se hermana y
sustenta en su energia significativo- intelectiva o configuracién noematica.
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CONCEPTUALIZACION Y ESTRUCTURA ARGUMENTAL
DE LA PASIVA PRONOMINAL EN ESPANOL Y EN ITALIANO

Eugeen Roegiest
<eugeen.roegiest@ugent.be>
Universiteit Gent

0. En este estudio sobre la llamada pasiva pronominal propongo examinar

las tesis siguientes:

(a) la construccion que se llama tradicionalmente pasiva pronominal no es una
pasiva, ni formalmente, ni funcionalmente;

(b)  la pasiva pronominal espafiola y romanica es una construccioén inestable que
sufre un cambio importante respecto a la conceptualizaciéon de la accion
expresada;

(©) los idiomas romances que abordamos aqui (espafiol, italiano y superficialmente
el rumano) presentan etapas diferentes en el mismo desarrollo.

1. La hipotesis pasiva de las construcciones pronominales del tipo se venden
libros y se cultiva el campo consideradas como equivalentes de la pasiva
perifrastica con el V copulativo ser constituye el fundamento de la 16gica de
la gramaticografia tradicional en espafol y en la mayoria de las lenguas
romanicas. Véase a titulo ilustrativo la gramatica de la Real Academia
Espafiola (1973:382): “La paz fue aceptada equivale a La paz se acepto. Si
el sujeto pasivo estuviese en plural, diriamos respectivamente, Las paces
fueron aceptadas o Las paces se aceptaron.”

Al mismo tiempo esta logica es responsable de ciertas
inconsistencias entre la actitud prescriptiva y el uso. Asi la misma gramatica
de la Real Academia (1973:379) considera la presencia de un complemento
de Agente como evidente: “La paz fue firmada por los embajadores”
equivale a Se firmo la paz por los embajadores”. Una opinidn semejante se
nota en varias gramaticas, a pesar de que por + agente resulta
extremadamente raro con la construccion pronominal (J. Alcina Franch / J.
Blecua 1980:918-919). Otros autores consideran su uso con la pasiva
pronominal como gramaticalmente incorrecto e inaceptable'. G. DeMello
(1997:132) sugiere que los raros casos de SP marcados por por con un V

! Para una vision global de la polémica, véanse W. Oesterreicher (1992:250-251) y J. De Kock / G.
DeMello (1997:127-133).
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pronominal se interpretan como adverbios (causa, instrumento o medio) mas
bien que como Agentes prototipicos. Verdad es que el SP contiene casi sin
excepcion un N pl, un colectivo o un referente genérico’, raras veces un N
humano definido en sg. W. Oesterreicher (1992:253) llega a un conclusion
similar: “auch im Spanischen ist der prototypische Agens im Prinzip in der
se-Konstruktion mit passivischem Sinn nicht ausdriickbar”, pero “nicht-
prototypische <Agentes> wie die semantischen Rollen <Kraft>, <Causa>,
<Instrument>, <Mittel>, <Konkomitanz> etc. konnen ndmlich durchaus mit
por konstruiert werden.”

La hipétesis pasiva implica también que el objeto directo del V
transitivo se transforma en sujeto y provoca obligatoriamente la
concordancia del V pronominal. La gramatica normativa es particularmente
significativa a este propdsito: “lo mas intolerable seria: “Se olvida los
beneficios”; “Se fertiliza los campos” (A. Bello / R. Cuervo 1970:267) y:
“Hay otra incorreccion que se estd desarrollando modernamente, aun entre
grandes escritores, de caracter bastante desagradable, y que consiste en
poner el verbo en singular aun cuando la cosa que siga esté en plural”
(Ameérico Castro citado por F. Marcos Marin 1980:291).

En realidad la concordancia del V transitivo pronominalizado con su
objeto directo inicial constituye el unico argumento formal que permite a los
gramaticos definir el SN como sujeto y consecuentemente la construccion
pronominal como pasiva.

En efecto, el SN que desencadena la concordancia manifiesta por
otra parte todos los rasgos sintacticos y semanticos de un objeto mas bien
que de un sujeto. En primer lugar, ocupa casi siempre la posicidon
postverbal. Solo se admite en posicion preverbal un SN definido, lo que
ademas da frecuentemente lugar a una lectura causativa. Luego, la inmensa
mayoria de los SN son indefinidos, no anaféricos e inanimados (cf. R.
Hidalgo 1994:176). Estas propiedades caracterizan al objeto directo y lo
diferencian del sujeto prototipico en el marco de un enfoque semantico y no
discreto de la nocién de transitividad y de sus argumentos. Por ultimo,
incluso un N genérico, que en funcidén de sujeto exigiria en sg un articulo
definido, se construye con un indefinido en la pasiva pronominal:

Se bebe vino en el Mediterraneo.
Es verdad que el SN sujeto de la pasiva pronominal raras veces tiene

2 Algo similar se concluye sobre el empleo excepcionalmente frecuente de este complemento en los
textos juridicos (cf. C. Sanchez Lopez 2002:61). Cf. también el ejemplo bien conocido del titulo de
una obra de J. Menéndez Pidal: Romances que se cantan por los Asturianos.

3 Notese también el ejemplo que facilita Sanchez Lopez (2002:51): Se prohibio fumar por orden
gubernamental.
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un referente humano y en el caso afirmativo suele posponerse al V:
Se necesitan obreros calificados
Un referente humano definido o individuado tiende a provocar una
interpretacion activa en las lenguas romanicas si se antepone al V*:
Los representantes se anuncian
I testimoni si cercano
Os monarcas acusam-se
Por lo tanto en principio una lectura pasiva (no causativa) solo es posible en
posicion postverbal, por lo menos en italiano, portugués y rumano:
Si cercano i testimoni del incidente
Acusam-se os pequenos industriais de que sdo um peso morto (E. Gértner
1998:619)
Inainte de a fi adusa martora se intreaba inculpatul

En espanol, al revés, la misma construccion con sujeto humano
pospuesto s6lo se observa en los estadios antiguos del siglo XV al XVII.
Véanse los ejemplos siguientes de A.Bello / R. Cuervo (1970:482):

De tal manera consentia que se tratasen los andantes caballeros (Cervantes,
Quijote)
Degollaronse todos los enemigos a vista de la ciudad (Coloma, Guerras de
los Estados Bajos)
Hoy, como sabemos, el SN humano definido estd marcado por la
preposicion a siguiendo las mismas reglas que rigen el empleo de a delante
del objeto directo:
Se acepta mejor al abuelo que al tio (Jim.)
Se oprime a los pobres (Torrente Ballester, Filomeno a mi pesar, 130)
Siempre este largo silencio después de que se nombraba a mama (Martin
Gaite, Entre visillos, 23)

La gramatica espafola explica la ocurrencia de a como una
estrategia de desambiguacion, como lo ilustra el comentario que se lee en la
gramatica de la Real Academia espanola (RAE 1973:382): “Por ejemplo, la
frase ambigua Se obsequian las sefioras se convierte en Se obsequia a las
serioras, donde no hay duda posible”. A. Bello / R. Cuervo (1970:261)
hacen una reflexioén similar: “si el sujeto fuese un ser capaz de la accion
significada por el verbo, la construccion ofreceria dos sentidos diversos, o
tal vez ofreceria naturalmente el reflejo. ‘Se miraban los reyes como
superiores a la ley’ pudiera significar o que se miraban a si mismos o que

* A menos que se trate de una construccion pasiva pronominal genérica del tipo: Las mujeres no se
conocen nunca bien en los que el sujeto puede interpretarse asimismo como semi-agente (C. Sanchez
Lopez 2002:66-67). En este estudio no insistiremos en la posicion de este tipo de construccion
pronominal, que consideramos como una mera variante genérica de la pasiva pronominal con la
misma trayectoria derivacional.
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eran mirados; pero quizas mas naturalmente lo primero.” Por el otro lado
sorprende que el problema no se plantee en los mismos términos en las
gramaticas de los demds idiomas romances, en los que la posicion
postverbal parece ser suficiente’. Es particularmente sorprendente en
rumano que dispone, igual que el espafiol, de una preposicion (pe) para
marcar el OD humano definido bajo condiciones analogas, pero que nunca
recurre a esta preposicion en la construccion pronominal pasiva®:

se auzea cineva plescdind prin apa (Preda, morometii, 13)

“Se oia a alguien chapotear en el agua”

striga ca se vede jandarmul (Ibid. 336)

“Gritd que se veia al guardia”

Bélosu nu se mai vazu (Ibid. 145)

“Ya no se vio a Balosu”
a no ser que la ocurrencia de a en espanol no sea la marca de un auténtico
OD.

El estatuto gramatical de este SN marcado por a esta efectivamente
controvertido en la tradicion gramatical espafiola. 4 se interpreta como la
marca sea de un OD sea de un OI'. La primera solucién es consecuente con
la hipdtesis pasiva, que opera por definicion sobre una construccidon
transitiva. Se apoya ademas en la pronominalizacion: las formas acusativas
lo(s), la(s) ocurren en la construccion pronominal, sobre todo en fem. (cf.
los ejemplos de E. Alarcos Llorach 1994:209-211):

Se la admitio sin reparos en la clase

Impidieron que se lo tomase en serio como escritor [a él]

El Coronel ha empalecido. Se lo nota tenso
Su presencia estd condicionada también geografica y socialmente (cf. F.
Garcia Gonzalez 1996:387-405) y considerada a menudo como una
derogacion de la norma®.

La segunda solucién concuerda con el desarrollo diacronico: la
pronominalizacion por las formas acusativas es mucho mas reciente que la
del dativo en la pasiva pronominal: “desde que aparecen con pronombre las
frases verdaderamente impersonales, llevan le y les” (A. Bello / R. Cuervo

> Cf. también las reservas formuladas a este proposito por A. Martin Zorraquino (1979:160-161).

6 Cf. también Dumitrescu (1983). En rumano la pasiva pronominal no tiene la misma extension que
en las demas lenguas romanicas. Se extiende a los verbos intransitivos, pero no a los verbos
copulativos, ni a las oraciones pasivas (cf. Dobrovie-Sorin 1986, 1994, 1995). La diferencia entre
rumano y espaifiol podria explicarse en parte por un comportamiento diferente del OD preposicional
rumano (cf. E. Roegiest 2001) pero también por una conceptualizaciéon diferente de la pasiva
pronominal (cf. infra).

" Compérense p.ej. las opiniones divergentes de A. Bello / R. Cuervo (1970:266) y de A. Alarcos
Llorach (1994:208-212) por una parte y de F. Marcos Marin (1980:290) por otra parte.

8 Cf. el comentario de A. Martin Zorraquino (1979:170-179).
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1970: 483). El uso tradicional y la frecuencia general, incluso en fem. hacen
concluir a R. Cuervo que el SN humano marcado por a debe ser analizado
como OI. La explicacion es a la vez diacronica y sincronica: por un lado /e
se hubiera generalizado por analogia con se le dice, se les ruega, y por el
otro lado por la necesidad de diferenciacion con relacion a la construccion
activa se lo quita, se lo entrega en que se representa al Ol y /o al OD, tanto
mas que en la pasiva pronominal “la tradicion sintactica [...] hacia sentir
siempre un acusativo en el pronombre reflejo y no fué posible introducir
otro acusativo.” (A. Bello / R. Cuervo 1970:485). Otra antigua teoria
propuesta por Bello y recuperada recientemente atribuye la presencia del Ol
humano a rasgos inherentes a la pasiva pronominal: la pasivizacion se hace
a partir de un paciente sobrentendido en se le admira, lo que explicaria al
mismo tiempo la pasivizacion del verbo intransitivo a partir de un OD
implicito o cognado (cf. Sanchez Lopez 2002:40-41)°.

Resulta curioso que bajo estas condiciones el V de la pasiva
pronominal concuerde a veces en pl. con el SN humano definido marcado
por a. Desde sus primeras manifestaciones en el siglo XV hasta hoy, el
fenémeno pervive —aunque de manera reducida— tanto en el registro escrito
como en la lengua hablada, como lo subrayan ampliamente los ejemplos
aducidos por A. Martin Zorraquino (1979:163-166):

Fue recibido con grandes juegos e danzas, como se suelen recebir a los reyes
que de alguna conquista vienen victoriosos (Cronica Juan II)
Orden por la que se nombran funcionarios de nuevo ingreso en el Cuerpo de
Ingenieros de Minas a los aspirantes que se indican (Boletin Oficial, apud F.
Marcos Marin 1980:281)
el cuartel donde [...] se han ajusticiado a varios criminales de guerra (R.
Arenas: Otra vez el mar 57)
Las explicaciones alegadas habitualmente para esta concordancia no son
muy satisfactorias. Se trataria bien de una contaminacién con la
construccion sin a (Bello / Cuervo), bien de una vacilaciéon de una
construccion inestable (Cartagena), bien de una concordancia en pl. con un
agente inespecifico subyacente (Schroten)'’.

° El planteamiento semantico y multifactorial de la transitividad en una aproximacién lingiiistica
cognitiva subraya el caracter gradual y no discreto del concepto gramatical de la (in)transitividad y
permite asi entrever varios grados de transitividad.

1 Esta altima solucion parece tanto mas discutible que el V no se pone nunca en pl. cuando el SN
humano se usa en sg. Para mas detalles cf. A. Martin Zorraquino (1979:164-166). Ademas contrasta
con la imposibilidad de hacer concordar atributos en pl. contrariamente al italiano donde el sujeto
tacito se interpreta como pl. (cf. Sdnchez Lopez 2002:22): Non si é mai contenti / *no se estd nunca
contentos.
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2. De la descripcion precedente se concluye que por un lado el SN que la
gramaticografia define como sujeto —basandose en la concordancia verbal—
manifiesta un comportamiento poco subjetivo y que por el otro lado la
misma concordancia se hace con SSNN que dificilmente pueden definirse
como sujeto de modo que la concordancia tampoco es un indicio suficiente
de subjetividad. Estas observaciones debilitan considerablemente la
hipotesis pasiva.

Una comparacion con la pasiva perifrastica muestra efectivamente
que la construccion pronominal sélo coincide parcialmente con los dominios
funcionales que se suelen atribuir a la pasiva. En el marco de un analisis
prototipico (cf. T. Givon 1982, 1990, F. Palmer 1994: 172, B. Primus 1999:
217), se reconoce generalmente que la pasiva canénica asume tres funciones
fundamentales.

(@) La funcién primaria la constituye la desagentivizacién o
detopicalizacion (democidén como topico) del actante mas dindmico
(cf. Shibatani 1985: “defocusing of the Agent”). Son factores
contextuales los que determinan esta democion: el Agente puede ser
desconocido, obvio o sin interés para el locutor y consecuentemente
ser relegado al segundo plano donde puede —aunque no debe—
aparecer como rematizado. B. Primus (1999:219) especifica mas: “a
prototypical passive does not change the thematic structure of the
predicate. A passive verb conveys the same thematic information as
the corresponding active one, but it has a reduced argument structure.”
Eso significa que el Agente no se realiza sinticticamente en el
predicado'!, pero que se mantiene como relacion semantica del
predicado pasivo'?.

(b) Simultaneamente el no Agente sufre una promocion pragmatica o
topicalizacion y una promocion sintactica o subjetivizacion. Es sabido
que la pasiva canodnica es mas natural si su sujeto es definido y
anaforico (cf. e.o. R. Hidalgo 1994:171). La pasiva candnica implica
pues una inversion de los roles tematicos y, en contraste con la
construccion activa centrada en el participante mas dindmico, la
pasiva esta centrada en el participante menos dinamico (cf. M.
Manoliu 1994:88).

' Citamos a B. Primus (1999:222-223): “The agent phrase surfaces in a non-argument position and
receives its thematic interpretation by the preposition by.” et “prototypical passives ‘background’ the
agent syntactically by reducing its primary structural position”.
12 Cf. también M. Manoliu (1994:94): “the plain passive demotes the Agent, but does not eliminate it
from the underlying structure”, en que interpretamos la estructura subyacente (“the underlying
structure”’) como la estructura semantica de los roles tematicos.
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(c) La pasiva implica una detransitivizacion de la accién en una
perspectiva resultativa. Como el Agente acaba por ocupar una
posicion oblicua o adverbial, la desagentivizacidon ocasiona una
reduccién de la valencia verbal. Desde este punto de vista no
sorprendera que la pasiva canodnica sea formalizada generalmente por
auxiliares estativos como ser/essere/étre y un participio pasado. Claro
estd que la construccidon pasiva es semanticamente menos transitiva,
pues es mas estatica que la activa (cf. T. Givon 1982:34).

La pasiva pronominal no participa de estos dominios funcionales.
Esta claro que la reflexivizacion de que resulta la pasiva pronominal
repercute en las propiedades funcionales de la ultima' y da cuenta de los
contrastes con la pasiva canonica. Aunque sea de otra indole, sabemos que
la reflexivizacion opera igualmente (lo mismo que la pasiva perifrastica)
sobre la transitividad'®. Asi M. Selig (1998) subraya que la reflexivizacién
se caracteriza particularmente por el hecho de que un solo referente asume
dos roles semanticos distintos. Reduciendo de este modo la distancia
referencial, la construccion reflexiva ocupa una posicion intermedia en la
escala de la transitividad semantica entre una proposiciéon monoactancial y
una proposicion biactancial: “Reflexives in many languages have properties
which can be explained by appealing to their intermediate status between
one-argument and two-argument clauses” (P. Hopper & S. Thompson
1980:277). La construccién pronominal se emparenta pues con la pasiva
porque se caracteriza igualmente por una detransitivizacion y por una
reduccion de la valencia verbal.

En la pasiva pronominal y en otras construcciones pronominales,
como las que se llaman tradicionalmente medias (la cuerda se rompe, las
luces se apagan), 1a reduccion actancial tiene por objeto al Agente', pero
esta desagentivizacion se distingue de la de la pasiva candnica por no haber
inversion de roles: el Agente no estd rematizado, sino eliminado o no
implicado como rol temético'®. Queda suprimido al nivel semantico. Este
hecho explica por qué, en contraste con la pasiva canonica, la ocurrencia del
Agente como objeto oblicuo marcado por la preposicion por nunca se
impuso con la pasiva pronominal. Aun asi el participante activo puede
presentarse al nivel pragmatico, es decir en el contexto extralingiiistico.

13 Cf. T. Givén (1995:75): “their structure still reflects many features of their earlier point of origin.”

4 Cf. W. Oesterreicher (1992:243-244) quien recuerda la observacion de E. Coseriu seglin la cual el
significado de la reflexividad seria “l’inversion (ou négation) de la transitivité”.

15 Segim J. Grimshaw (1990:156), los V pronominales se caracterizan como V inacusativos y por eso
no llevan argumento externo al SV.

16 W. Oesterreicher (1992:253) lo formula como sigue: “Anders als das Passiv ist die grammatische
Pseudoreflexivitit in allen romanischen Sprachen grundsitzlich rezessiv, agensnegativ”.
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Cualquier accion detransitivizada implica la existencia de una fuente de
energia, cuyo prototipo es humano'’. Lo confirma el hecho de que la pasiva
pronominal no se aplica sino a acciones que presuponen imperativamente un
participante activo humano'®. Lo confirma también la ocurrencia posible de
ciertos adverbios agentivos o de subordinadas finales que refieren a tal
participante':

Se retraso la reunion deliberadamente.

Se retras6 la reunidn para esperar a los que faltaban.

Al mismo tiempo, el Paciente se topicaliza muy pocas veces, como
lo demuestra R. Hidalgo (1994:180-183) quien observa que el Paciente
(generalmente indefinido) de la pasiva pronominal lleva un valor elevado de
distancia referencial y un valor de persistencia tematica muy débil. Si a
pesar de todo ocurre una topicalizacion del Paciente —inicamente posible
con un SN definido— esa topicalizacion implica en la mayoria de los casos
un proceso dindmico sin Agente, en el que el sujeto se interpreta
virtualmente como el participante mas activo (la puerta se abre sola, la
cuerda se rompio sola, las luces se apagaron inesperadamente) o como un
participante dotado de unas propiedades que contribuyen a la realizacion de
la accion (este libro se vende facilmente), de modo que puede ser concebido
como teniendo cierto control sobre la accion®.

De ahi se infiere que la construccion con se no estd centrada ni en el
Agente (como la activa), ni en el Paciente (como la pasiva), sino en la
actividad misma, a la que se puede relacionar el Paciente. Prescindiendo de
la fuente del proceso y detransitivizando la accion, la construccion
pronominal focaliza el evento. Este analisis es compatible con el analisis
propuesto por M. Manoliu (1994:88) y recuerda la observacion de S.
Fernandez (1986:114-115), cuando opone la pasiva pronominal (se ve, se
dice, etc.), que se concentra exclusivamente en la accion, a la 3a persona del
pl. (ven, dicen, llaman) que incluye un realizador localizable fuera de las

personas del discurso:
Con el verbo ver, por ejemplo, la formula reflejo-pasiva suele realizar una total
objetivacion, remueve de nuestras representaciones la idea de sujeto que percibe: se

'7 Todas las construcciones pasivas impersonales suponen universalmente un Agente humano. Como
el primer uso de la lengua es el discurso, parece que los elementos no referenciales toman su
referencia de los participantes en el discurso que son humanos por definicion (cf. C. Sanchez Lopez
2002:23).

'8 E. Garcia (1975:200) sefiala la inaceptabilidad de oraciones como *?se susurra en las ramas, *?se
come heno en la finca. Cf. también C. Otero (1968:1844): “se usa esta particula s6lo cuando el verbo
admite un sujeto humano que ha de dejarse inexpresado.*Se cuesta mucho no es posible en espafiol y
se rebuzna a menudo o se llueve a voluntad del interesado s6lo son posibles en sentido traslaticio.”

19 Véase C. Sanchez Lopez (2002:58-59) a la que prestamos los ejemplos citados.

20 Cf. M.Manoliu (1994:108) y la nota 4 supra.
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ve(n) equivale muchas veces a aparece(n) [...]. En cambio la 3a p. pl. actualiza el acto:

ven (vieron, veian ...) es el acto de sorprender, descubrir, observar, realizado por
. . .7 . 21

alguien en una situacion determinada.

Por consiguiente, ni formalmente, ni funcionalmente la pasiva
pronominal puede ser puesta en un pie de igualdad con la pasiva candnica.
Formalmente el V pronominal concuerda con un SN que lleva las marcas de
un OD, incluso de un OI (en los raros casos en que el V pronominal
concuerda con un SN marcado por a). Semanticamente, la construccioén
focaliza el evento y pragmaticamente prefiere proposiciones con una
estructura tética”. Mientras que la pasiva perifrastica que por ser paciente-
orientada conceptualiza la accidon expresada desde una perspectiva
resultativa, la llamada pasiva pronominal con concordancia verbal es
proceso-orientada. Esta diferencia de organizacion conceptual da cuenta de
lo que Mendikoetxea (1999:1670-1671) llama el uso mas irrestricto de la
pasiva pronominal. Los verbos intransitivos con objeto cognado (como
dormir, hablar), los verbos de movimiento con objeto adverbial (como
andar, correr), verbos con una completiva como OD (se dice que...),
locuciones verbales con verbos léxicamente débiles (dar razon, dar una
vuelta, etc.) aceptan el proceso de reorganizacién operado por se, pero no la
aplicacion de la pasiva perifrastica, porque con se el Paciente no se
topicaliza y mantiene consecuentemente su posicion postverbal.

La pasiva pronominal representa pues un tipo particular de
conceptualizacion, distinto de la pasiva, pero que recuerda formal y
funcionalmente a una estructura tipoldégicamente ergativa, tal como la define
e interpreta R. Langacker (1991:380-381). En el planteamiento cognitivo de
R. Langacker (1991:291), la organizacion formal de una estructura ergativa
que presenta al Paciente como el argumento no marcado y con el que
concuerda el V, conceptualiza el proceso expresado como un evento que
afecta a los actantes, en vez de como una accion dinamica vista a partir de la
fuente de la actividad, o sea desencadenada por un Agente.

La tipologia espafiola es particularmente sensible a este tipo de
estructura ergativa, o quiz4 mas correctamente a lo que los tip6logos llaman
la particion intransitiva (split intransitivity)™: el hecho de que los

21 S Fernandez (1986:114). La aproximacién funcional entre se ve(n) y aparece(n) confirma la
posibilidad de un parentesco entre la pasiva pronominal y un enunciado tético, como la construccion
presentacional. Segiin M. Manoliu (1994:110), esta similitud resulta de que la pasiva pronominal esta
centrada en el mismo evento.

22 Cf. C. Sanchez Lopez (2002:54 nota 46).

3 Segun B. Primus (1999:116-119) el fenomeno de los VV inacusativos con sujeto pospuesto como
en aleman corresponde al fenomeno de la particion intransitiva. Rechaza la hipotesis ergativa en una
lengua acusativa como el aleman, argumentando que el sujeto de los VV inacusativos no es un
argumento primario o externo al SV, como seria el caso en una lengua tipologicamente ergativa.
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argumentos de ciertos VV intransitivos (generalmente los VV inacusativos)
se comportan como los Pacientes de los VV transitivos: faltan ejemplos
interesantes, crecen amapolas en el campo. De la misma forma el espafiol
dispone de una estructura sintactica pronominal peculiar para referir a
procesos espontaneos (unplanned occurrences):

Se le olvido la llave

Se le rompieron las gafas

Se me acuerda tu carta
El participante humano aparece como OI en vez de S, mientras el V
concuerda con el Paciente (originariamente OD) que sigue marcado como
tal por su posicion postverbal. Asi la desagentivizacion y la detransitivacion
operadas por se formalizan la falta de responsabilidad por parte del
participante humano. La accion transitiva estd conceptualizada como un
evento «experimentado» que afecta a los actantes y no como un proceso
causativo provocado por un Agente volitivo y responsable”.

El paralelismo entre estas construcciones y la pasiva pronominal es
obvio y podria ademas dar cuenta del uso enigmatico de la marca dativa
para referentes humanos (se le acepta, se les oprime, etc.). En vez de
imputar el fendémeno a una eventual ambigiiedad con se lo (< le lo), la
desagentivizacion propia a la pasiva pronominal seria una condiciéon
suficiente para que cualquier argumento humano no volitivo aparezca como
dativo, por analogia con las formalizaciones que se observan en las demas
construcciones en las que falta un Agente volitivo™. En otros términos, las
marcas del OI sirven para significar que el argumento humano y definido no
asume la funcién de argumento mas prominente, contrariamente a la
interpretacion prototipica.

3. En el marco del razonamiento que acabamos de elaborar, la concordancia
verbal generalizada, la concordancia aberrante con el SN marcado por a y la
pronominalizacion por le(s) hacen todas parte de la misma organizacion
sintactica que acabamos de denominar ergativa o de particion intransitiva.
Estos hechos ya no estan respetados en las etapas mas recientes del espaiol.
El abandono de la concordancia verbal, la pronominalizacion por el
acusativo tanto del referente humano como inanimado, la aplicacién de se a
VV intransitivos (se vive tranquilo, se habla de politica) e inacusativos (se
entra por aqui), a VV copulativos ((nunca se estd seguro de nada) y a la

 Cf. también R. Schmidt-Riese (1999) y J. Bechert (citado par B. Primus 1999:71) quien ve en esta
construccion un nuevo tipo de organizacion formal.
25 . . . S,

Hasta cierto punto pero a partir de otras premisas, se confirma asi la intuicion de Bello/Cuervo
(1970:266), segun la cual /e no representaria un OD, sino un OI.
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pasiva (se sufre mucho cuando se es traicionado por los amigos),
interpretados en la gramaticografia como impersonales en vez de pasivas,
pertenecen a otra logica gramatical y constituyen el desenlace diacronico de
la pasiva pronominal como construccion inestable.

Cambia efectivamente la estructura conceptual del proceso, cuando
el SN postverbal no desencadena la concordancia del V, se pronominaliza
por un pronombre acusativo y cuando la reflexivizacion se aplica a
cualquier construccién intransitiva (incluso a construcciones pasivas y
copulativas): estos hechos sefialan que ya no hay detransitivizacion y que la
accion se concibe como potencialmente dindmica, enfocada como cualquier
estructura acusativa, o sea a partir del iniciador, la fuente natural de la
transmision de actividad®,

La desagentivizacion no implica més que la indeterminacion del
participante activo. La construccion pronominal conceptualiza esta vez una
actividad que procede de un Agente inespecifico, pragmaticamente
localizable. Desde ahora el Agente hace parte de la estructura argumental,
aunque siga implicito. El clitico se, morfema verbal que como se sabe no
asume el estatuto sintictico de sujeto gramatical®’ pasa por un marcador del
sujeto inespecifico. Como la posicion del participante activo esta rellenada
conceptualmente, resulta natural que el SN Paciente sea pronominalizado
por un pronombre acusativo en vez de @ o un pronombre nominativo. La
misma conceptualizacidon explica las restricciones bien conocidas (cf. C.
Sanchez Lopez 2002:47-48) con las formas no finitas del V:

No habiéndose descubierto al culpable, resulta imposible determinar...

No habiéndose trabajado lo suficiente,...

?77No habiéndose llegado a tiempo de solucionar el conflicto,...

*No siéndose feliz en el matrimonio,...

*Habiéndose sido maltratado, es dificil volver a fiarse de nadie.”®
Como con un V inacusativo, pasivo o copulativo se implica la misma
indeterminacion del Agente que la morfologia de las formas verbales no
finitas, s6lo ocurrird se pasivo en cuanto modifique la organizacién
conceptual de la oracion, o sea con un V transitivo o ergativo.

4. Si comparamos la construccion pronominal espafola con la italiana, se
destacan, a pesar del paralelismo entre ambos idiomas, algunas divergencias
menores sorprendentes.

% De ahi que R. Hidalgo (1994:173) pone intuitivamente que la construcciéon impersonal sin

concordancia verbal es al mismo tiempo la mas activa.
%7 Para més detalles cf. E. Roegiest / A. Spanoghe (1993:293-294) y C. Sanchez Lopez (2002:20-21).
2 Los ejemplos provienen de C. Sanchez Lopez (2002:48).
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(1) En italiano el atributo del V copula y el participio de la pasiva con essere
y del passato prossimo de los VV intransitivos con auxiliar essere
concuerdan en pl. mientras que el V se conjuga en sg.:

Qui si ¢ felici

Quando si ¢ vecchi, si resta all’ombra anche avendo dello spirito (Servo,

apud Wehr 1995:182)

Si ¢ pagati dal ministero, non dalla regione (Cennamo 1993:40)

Si ¢ partiti all’alba (Cennamo 1993:39)

En espaifiol, por el contrario, el atributo no concuerda en plural

aunque si tiende a aceptar la concordancia de género”:

Hoy no se esta segura en ningun sitio
En vez de una referencia a un humano inespecifico, que justificaria una
concordancia en plural como en italiano, se trata de una referencia virtual al
locutor, lo que constituye una de las funciones estilisticas del pronominal
impersonal condicionada por factores pragmaticos™ .
(2) El clitico si en italiano estd mas intimamente ligado al lexema verbal que
el clitico espafiol que puede ser separado por otros cliticos:

it. Lo si vede

esp. Se le ve
Ademas en italiano la posicién de si depende de su funcion. Como
pronombre reflexivo si precede a los demads cliticos; como marcador
impersonal, si ocupa siempre la tltima posicion cerca del V: se lo spiega (=
se lo explica < le lo explica) vs lo si spiega (= se le explica).
(3) En espafiol se pasivo-impersonal es incompatible con el pronombre se de
cualquier V pronominal. La secuencia se se es imposible. En italiano
tampoco es aceptable la secuencia si si pero el italiano desarrolldo un
alomorfo ci que se combina con el pronombre si del V pronominal:

it. Ci si lava

esp. *Se se lava
En este caso, la mayoria de los ital6fonos no aplican la concordancia con el
SN (cf. L. Renzi 1988:1,106):

Ci si compra molte cose inutili

*Ci si comprano molte cose inutili
(4) El italiano recurre a la construccién pronominal como equivalente de la
1* persona pl. El morfema si se sustituye al sufijo —iamo y puede
combinarse con el pronombre tonico de la 1a persona pl.:

Andiamo a Roma = (noi) si va a Roma

Noi ci si € bevuto una birra

Si pensa prima sempre a noi stessi

¥ Véase la encuesta efectuada por M.A. Martin Zorraquino (1979:210-212).
30 Cf. M.A. Martin Zorraquino (1979:273 nota 101) y C. Sanchez Léopez (2002:23).

177



En espafiol también el locutor puede sustituir la 1* o la 2 persona por la
construccion pronominal, pero el fendmeno no tiene ni la misma
importancia, ni la misma funcion: se trata siempre de una estrategia
pragmatica consciente e intencional por parte del locutor’', contrariamente
al italiano contemporaneo que gramaticalizé la referencia a la 1? persona pl.
por si impersonal a principios del siglo XX (cf. B. Wehr 1995:242).

Todos los hechos peculiares del italiano y divergentes del espafiol
son al mismo tiempo innovaciones recientes y se observan en la lengua del
norte, no en el sur (cf. B. Wehr 1995 y M. Cennamo 1997). Todos suponen
la referencia a un participante activo. La marca del plural en el atributo o en
el participio verbal y la posible equivalencia con la 1* persona del plural
solo pueden justificarse por la referencia a un sujeto activo indeterminado y
por lo tanto no individuado.

Consecuentemente, como el morfema si es la marca de una
proposicion con S indeterminado, se puede destacar del paradigma de los
pronombres objetos: por eso su posicion sintactica con relacion al lexema
verbal puede diferir de la del pronombre reflexivo si; por eso también puede
desdoblarse con los verbos pronominales y tomar la forma de un alomorfo
(ci si lava).

De lo que precede se deduce que el italiano ha evolucionado mas
hacia una conceptualizacién dinamica de la construccion pronominal que el
espafiol y que valoriza mas lo impersonal que lo pasivo/ergativo.

Dos fendmenos mas corroboran nuestra tesis. El italiano
contemporaneo ha generalizado la pronominalizaciéon del SN por el
acusativo (/o si vede, la si compra, le si mangia). Este uso, raro en italiano
antiguo, es considerado hoy como perfectamente gramatical (Lepschy &
Lepschy 1977:218) y aceptado por todos los ital6fonos (L. Renzi 1988:
1,102). Sabemos que el mismo fendmeno se manifiesta en espafol pero se
limita generalmente a los SSNN humanos. La ocurrencia del pronombre
acusativo es de todos modos menos sistematica que en italiano. Algo similar
se observa con la concordancia del verbo. En ninguna variante espafiola se
generalizaria la no concordancia segiin M.A. Martin Zorraquino (1979:154-
155)**. Paralelamente la no concordancia es habitual en la lengua hablada
del italiano del norte y del centro y la concordancia se restablece a partir de

31 Referimos al comentario de M.A. Martin Zorraquino (1979:269 nota 100): «aun en los casos en que
se parece sustituir a la 1* persona, la representacion del yo es mas tenue [...] que cuando se usa uno
[...]. Para los ejemplos en que la construccidon con se representa a tu (o usted), el proceso queda
también atenuado».

32 Lo confirma un estudio de DeMello (1995) citado por C. Sanchez Lopez (2002:36-37) y que
analiza el corpus de la norma culta de las capitales hispanas.
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la frontera meridional de la Toscana (cf. B. Wehr 1995: 189,194,233).

La comparacion entre el espanol y el italiano muestra que el italiano
estandar y el italiano del norte han optado deliberadamente por una
concepcion agente-centrada, tipoldégicamente acusativa de la construccion
pronominal. Una comparacién con el rumano —que no podemos profundizar
aqui— revelaria que este idioma se situa al lado opuesto al italiano en la
escala proceso-centrado vs. Agente-centrado, como lo confirman los
estudios de Dobrovie-Sorin (1986, 1994, 1995). En rumano la construccion
pronominal con se sélo se aplica a VV transitivos o ergativos (a los que se
puede atribuir un objeto cognado), no a los predicados atributivos o pasivos,
e implica también la concordancia con un Paciente humano (cf. supra):

*Nu se este niciodata mul:[umit3 }

«No se esta nunca satisfecho»

*Adesea se e tradat de prieteni falsi

«A menudo se es traicionado por falsos amigos»
El mismo principio da cuenta del contraste entre el espafiol y el italiano por
un lado y el rumano por el otro lado con los VV de control:

*Se Incearca a lucra corect

Se intenta trabajar correctamente

*S-a promis a respecta dispozitiile

Se prometi6 respetar las disposiciones

*Se sperd a ajunge la capatul drumului

Se espera llegar al final del camino
Estas construcciones exigen generalmente un Agente controlador del que el
rumano no dispone porque conceptualiza la pasiva pronominal como un
evento, y no como una accién dindmica a partir de un iniciador /
controlador™,

5. Llegamos a las conclusiones siguientes.

(a) La pasiva pronominal en romance es una construccion tipoldégicamente
inestable que evoluciona desde una estructura conceptual proceso-centrada
hacia una estructura Agente-centrada. Los desarrollos mas recientes
pertenecen a la segunda estructura que es tipolégicamente acusativa.

(b) De las tres lenguas consideradas el italiano estandar pasa
deliberadamente a una conceptualizacion dinamica centrada en el Agente,
mientras que el espafiol, los dialectos italianos meridionales y sobre todo el
rumano conservan mejor el caracter proceso-centrado de la construccion

3 Los ejemplos rumanos provienen de Dobrovie-Sorin (1995).
3% Para mas detalles referimos a Dobrovie-Sorin (1995:82-86).
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pasivo-pronominal en conformidad con su tipologia de particion
intransitiva.

(c) La tradicion gramatical espafiola preconiza un analisis proceso-centrado,
aunque la lengua tiende cada vez mas hacia la solucion opuesta con
participante activo inespecifico.
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FRAMENET ESPANOL.
UNA RED SEMANTICA DE MARCOS CONCEPTUALES'

Carlos Subirats Riiggeberg
<carlos.subirats@uab.es>
Universitat Autonoma de Barcelona

1. OBJETIVOS

FrameNet Espaiiol’ es un proyecto de investigacién de semantica
cognitiva (Fillmore 1985), cuyo objetivo es el estudio de la organizacioén
conceptual de la red de clases semanticas que configura semanticamente el
Iéxico de predicados de la lengua espaiola. Su proposito es triple:

1. identificar las clases semdanticas (o marcos semanticos) que configuran
conceptualmente el 1éxico de predicados del espaiol;

2. determinar los argumentos semanticos (o frame elements) que determinan
cada una de dichas clases o marcos;

3. anotar semantica y sintadcticamente construcciones en las que aparecen

predicados pertenecientes a dichas clases.

Estos tres objetivos se materializaran en una base de datos relacional en

MySQL, que estard integrada por oraciones anotadas y que se podra

consultar y modificar con FNDesktop,” un conjunto de aplicaciones que

permite realizar basicamente dos operaciones:

1. anotar semantica y sintacticamente (Fig. 2) oraciones que previamente han
sido extraidas de forma automatica de un corpus textual y, posteriormente,
importadas en formato XML a la base de datos;

2. realizar consultas mediante una interfase web que permite acceder a la
organizacion automatica de la informacion resultante de la anotacion

! Quisiera darles las gracias a Rocio Donés, Jordi Duran, Mercedes Garcia de Quesada, Paloma
Garrido, Covadonga Lopez Alonso, Lidia Moya y Marc Ortega por su colaboracion. Este proyecto de
investigacion esta financiado por el Ministerio de Ciencia y Tecnologia de Espafia (TIC2002-01338)
y se esta desarrollando en colaboracion con el proyecto FrameNet de Berkeley, California. Quisiera
expresar mi agradecimiento a Collin Baker, Michael Ellsworth, Charles Fillmore y Miriam R.L.
Petruck, sin cuya ayuda me hubiera sido imposible llevar a cabo este proyecto. Finalmente, quisiera
dar las gracias al Ministerio de Ciencia y Tecnologia por las ayudas que me ha concedido para poder
realizar estancias de investigacion en el International Computer Science Institute.

2 http://gemini.uab.es/SFN/

3 FNDesktop es un software desarrollado por el proyecto FrameNet de Berkeley, California.

182



semantica (Fig. 3 y 4); esta interfase permite realizar consultas sobre:

. descripcion de las clases semanticas y sus respectivos argumentos conceptuales;

. anotacién semdantica de un predicado perteneciente a una clase semantica
especifica; este tipo de consulta permite visualizar las distintas construcciones
sintacticas en las que aparecen los distintos argumentos semanticos y, también,
combinaciones de argumentos asociados a dicho predicado.

La base de datos de FrameNet se puede consultar asimismo con
Spanish FrameSQL, una interfase web desarrollada por el Prof. Hiroaki Sato
en la Universidad de Senshu (Japon). FrameSQL permite realizar consultas
transversales, es decir, consultas sobre argumentos semanticos y/o
construcciones sintacticas que se pueden realizar dentro de toda una clase
semantica o, incluso, dentro de toda la base de datos.

Los resultados del proyecto FrameNet Espafiol serdn de dominio
publico a partir de enero de 2006 y consistiran, como ya hemos sefialado
anteriormente, en una base de datos relacional en MySQL, que contendra:

1. oraciones etiquetadas en funcién de la aparicion en ellas de predicados
especificos, que pueden ser tanto verbales, nominales como adjetivos;

2. las descripciones semanticas de las clases semanticas a las que pertenecen
los predicados analizados y

3. los subcorpora de cada entrada debidamente anotados.

Los resultados de FrameNet se podran consultar via web; asimismo, se
podra descargar de la red tanto la base de datos como el software para su
consulta, con objeto de que los resultados del proyecto se puedan explotar
también localmente.

La base de datos de FrameNet espafiol tendra fundamentalmente dos
aplicaciones:

. Desde un punto de vista lingiiistico, se podrd usar como diccionario semantico
online, pues incluird definiciones de los predicados estudiados, descripciones de
las clases semanticas a que pertenecen y tablas —organizadas automaticamente—
que permitiran acceder a las oraciones anotadas, que ejemplificaran la
realizacion sintactica de los argumentos semanticos asociados a un predicado.

. Desde el punto de vista informatico, se podra usar como corpus de entrenamiento
para aplicaciones de etiquetacion semantica automatica (Gildea y Jurafsky
2002).

La interfase web de consulta de FrameNet Espanol se podra enlazar
con los resultados de otros proyectos de investigacion de semantica 1éxica
del espanol, como p.e., el proyecto ADESSE (Alternancias de Diatesis y
Esquemas Sintactico-Semanticos del Espaiiol)’ y, eventualmente, con otros
bases de datos con informacién semantico-léxica del espafiol, como p.e., los
resultados sobre el espafiol del proyecto EuroWordNet’, en la medida en

4 http://webs.uvigo.es/adesse/
> http://www.illc.uva.nl/EuroWordNet/
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que la politica de difusion y distribucion de estos proyectos® coincida con la
de FrameNet Espafiol, cuyos resultados, como hemos sefialado
anteriormente, seran de libre consulta y distribucion.

2. EL CORPUS TEXTUAL DEL FRAMENET ESPANOL

FrameNet Espafiol utiliza un corpus textual de 350 millones de
palabras’ como base textual para realizar las busquedas de construcciones
sintacticas y también para realizar extracciones automaticas de oraciones.
Este corpus incluye tanto textos del espafiol de América (60%) como del
espaiiol europeo (40%)°®. La consulta de las construcciones oracionales del
corpus se realiza con XKWIC, una aplicacion desarrollada por el Institut fiir
Maschinelle Sprachverarbeitung de la Universidad de Stuttgart’, que se
distribuye libremente con licencia.

La etiquetacion, lematizacion y especificacion de las propiedades
morfologicas flexivas de las palabras del corpus —tanto formas simples
como locuciones— se ha realizado con una aplicacion de transduccion 1éxica,
que utiliza un diccionario electronico de 600.000 formas'’. Este diccionario
electrénico expandido se genera automaticamente a partir de un diccionario

que contiene 93.000 lemas, concretamente:

. 68.000 lemas simples —i.e., cadenas de caracteres entre dos espacios en blanco,
independientemente de que se puedan descomponer morfoldégicamente o no—,
como p.e., amariamos, libertad, alli, etc.;

. 25.000 lemas locutivos que no requieren informacidén sintictica para su
identificacion automadtica, como p.e., bombas atomicas, maestros de escuela, a
troche y moche, etc.

Los elementos 1éxicos que requieren informacidn sintactica para su
identificacion automatica, como p.e., las locuciones verbales hacer caso

omiso, levantar acta, etc., y los grupos preposicionales predicativos estar de

% EuroWordNet no permite la distribucion libre de sus resultados.

" Desgraciadamente, nos ha sido imposible utilizar el Corpus de Referencia del Espaiiol Actual
(CREA) de la Real Academia Espafiola (http://corpus.rae.es/creanet.html), ya que dicho corpus no
esta etiquetado e, incomprensiblemente, tampoco es de dominio publico —ni siquiera parcialmente—, a
pesar de haber sido desarrollado con dinero publico.

Scf. http://gemini.uab.es/SFN/SFN_Corpus.html para un analisis detallado de la composicion de este
corpus.

? http://www.ims.uni-stuttgart.de/

191 a creacion de los 1éxicos electrénicos, las primeras versiones de los programas de (1) generacion
automatica de 1éxicos expandidos y (2) etiquetacion y lematizacion automaticas de formas simples y
locuciones han sido desarrollados gracias a la financiacion concedida por (1) el Ministerio de
Educacion de Espana CAICYT (PB85-371), CICYT (PB87-780 y PB92-0635), y (2) el Ministerio de
Obras Publicas y Transportes (TIC90-403). Los diccionarios electronicos se pueden consultar en la
red en: http://gemini.uab.es:8080/servlets-examples/busca_dico.html.
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moda, estar en condiciones, estar a disposicion, etc., se detectan
automaticamente con ALIA (Algoritmo de Interseccion de Automatas) —cf.
Ortega 2002—, un software de intersecciéon de automatas'' que permite
realizar analisis sintacticos automaticos. ALIA usa la informacion de 2.300
transductores 1éxicos, que formalizan las propiedades léxicas y sintacticas
que posibilitan el reconocimiento y la etiquetacion automaticos de las
locuciones verbales y los grupos preposicionales predicativos en espaiol.

La extracciéon automatica de las construcciones sintacticas que
ejemplifican los argumentos semanticos de los predicados estudiados se
realiza también con ALIA, que, para realizar dicha extraccion, utiliza un
conjunto de transductores especificos asociados a cada predicado, que se
construyen semiautomaticamente con una aplicacion gréfica, a partir de las
caracteristicas de las construcciones detectadas en el corpus.

3. ARGUMENTOS SINTACTICOS Y COMPLEMENTOS ADJUNTOS

La determinacidn sintactica de los argumentos de un predicado se
establece en funcion de determinadas propiedades formales que dicho
predicado mantiene con sus argumentos:

1. la concordancia en nimero y persona entre el verbo predicativo y su primer
argumento o el verbo de soporte y el primer argumento del predicado no
verbal correspondiente;

2. la seleccion de clases disjuntas de pronombres cliticos de tercera persona en
la pronominalizacion de segundos argumentos, concretamente, /o, los, la, las
para el objeto directo y /e, les para el objeto indirecto;

3. la seleccion de marcadores de argumentos como a, de, en, etc., que
introducen los segundos argumentos (objetos preposicionales) en el caso de
algunos predicados verbales y no verbales.

Sin embargo, ademas de los argumentos sintacticos, los predicados verbales

y no verbales requieren argumentos con caracteristicas conceptuales

sistematizables, que estan asociadas a clases de predicados. A menudo, estos

argumentos son complementos adjuntos y, por tanto, no responden a

ninguna de las propiedades formales mencionadas antes en 1., 2. y 3.

Analicemos un ejemplo. Desde el punto de vista sintactico,
comentario en la oracion Max le hizo un comentario a Eva es un nombre
predicativo de dos argumentos. No obstante, cuando se hace un comentario,

'"''E] desarrollo del software de intersecciéon de automatas y su aplicacion al analisis sintactico
automatico, asi como la construccion de transductores con informacion léxica para la deteccion de
unidades léxicas locutivas se han desarrollado en el marco de los proyectos del Ministerio de
Educacion de Espaiia CICYT (TIC96-0804 y TIC1999-0753).
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se debe realizar necesariamente sobre un fema'?, independientemente de que

dicho tema sea explicito, como p.e., sobre estas irregularidades en (1), o no

sea explicito, como en (2):

(1)  Max le hizo un comentario a Eva sobre estas irregularidades.

(2) Max le hizo un comentario a Eva.

Asimismo, un comentario se puede hacer en un medio, como p.e. en la

prensa en (3):

(3) Max hizo un comentario sobre estas irregularidades en la prensa.

Desde un punto de vista estrictamente sintactico, el tema y el medio de las

anteriores oraciones (1) y (3) no constituyen argumentos sintacticos de

comentario, al menos, tal como los hemos definido anteriormente.

Asimismo, estos adjuntos sintacticos pueden ser formalmente muy distintos,

como se puede observar en (4):

(4) Max hizo un comentario (sobre, a proposito de, en relacion con, acerca de,
etc.) estas irregularidades (en la prensa, por television, etc.).

Los adjuntos sintacticos de la oracion (4), i.e., (sobre, a proposito, en
relacion con, acerca de, etc.) estas irregularidades, y en la prensa, por
television, etc., se podrian derivar sintacticamente mediante reducciones (cf.
Subirats 2001:138-141). No obstante, una derivacion sintactica no podria
dar cuenta del hecho de que, conceptualmente, comentario requiere
complementos adjuntos que constituyen argumentos semanticos de dicho
predicado y que tienen unas caracteristicas conceptuales ligadas a la clase de
predicados a la que pertenece, es decir, a la clase de predicados de
comunicacion. Por ello, la determinacion de los argumentos de un predicado
con criterios estrictamente sintacticos no coincide, en general, con la
proyeccion sintictica de sus argumentos conceptuales. Por este motivo,
FrameNet parte de la caracterizacién conceptual de los predicados del 1éxico
y estudia su proyeccion sintdctica como un reflejo de su estructura
conceptual y, por tanto, se antepone la semantica a la sintaxis.

4. CLASES DE ARGUMENTOS SEMANTICOS

Los argumentos semanticos de un predicado pueden ser basicamente
de tres tipos: externos, implicitos e incorporados.

Los argumentos conceptuales externos se manifiestan fuera del
grupo o constituyente encabezado por el predicado analizado. En general, se
trata de argumentos que satisfacen el requerimiento conceptual de un
predicado y tienen las siguientes caracteristicas sintacticas:

1. Pueden ser primeros argumentos de:

12 Los argumentos semanticos (o frame elements) aparecen en minusculas y en cursiva.
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. verbos predicativos en forma personal, como p.e. encantar en A Juan le encanta

[la paella]Externo;
. nombres predicativos con verbo de soporte, como p.e. dar un ultimatum en [El

presidente] gyerno les dio un ultimatum a los terroristas o adjetivos predicativos,
como p.e., ser rico en [Venezuela] gyemo €S vica en tradiciones;

. infinitivos que han sufrido una reduccién, que ha elidido su primer argumento,
como p.e. bajar en [Los politicos]gyerno. decidieron bajar los impuestos o firmar
en [Le]gyerno obligaron a firmar el contrato.

Los argumentos conceptuales implicitos son aquellos que se han
elidido y no se manifiestan como argumentos o adjuntos de un predicado.
Con objeto de agrupar automdaticamente las oraciones con el mismo
requerimiento conceptual, independientemente de que sus argumentos sean
o no explicitos, la anotacion semantica utiliza etiquetas especificas para dar
cuenta de la elision de argumentos conceptuales. Establecemos una
distincidn basica entre tres tipos de elision de argumentos conceptuales:

1. elisiéon de argumentos definidos, como p.e., la elisiéon de Juan como
argumento de trabajar en Juan estudia por las manianas y trabaja por las
tardes;

2. elision de argumentos indefinidos, como en la oracion Ya no se estila ser

galante con las mujeres, en la que galante ha sufrido una reduccion de su
primer argumento indefinido;

3. elision de argumentos inducida por una construccion sintactica, como p.e. la
elision de la causa o el agente en una oracion como E!l barco se hundio por
si solo, en la que la construccion de se medio bloquea la posibilidad de que
una causa o un agente aparezcan como argumentos de hundir.

Llamamos argumentos incorporados a aquellos que se funden con
un predicado. Asi p.e., en la oracion Les dispararon con una ametralladora,
el constituyente independiente con una ametralladora especifica el arma
utilizada. Por el contrario, en la oracidn Les ametrallaron, €l arma no es un
constituyente independiente, como en nuestro anterior ejemplo, sino que se
ha incorporado al propio predicado verbal ametrallar.

5. CLASES CONCEPTUALES Y ARGUMENTOS SEMANTICOS

Las clases semanticas en las que se pueden integrar los predicados
del léxico forman una red que se puede estructurar conceptualmente, de
forma tal que se pueden establecer relaciones de herencia de argumentos
entre dichas clases. Estas subredes de herencia de argumentos permiten
explicar las caracteristicas semanticas mas generales del requerimiento
conceptual de los predicados del 1éxico. Asi p.e., las caracteristicas
semanticas del verbo empujar estan determinadas por sus argumentos
conceptuales nucleares, es decir, un agente y un tema que realiza un
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desplazamiento que se puede determinar en funciéon de un origen, una
trayectoria y una meta. Pero empujar pertenece a una clase semantica mas
general, concretamente, a la clase de los predicadoseventivos y, por ello,
podemos considerar que empujar hereda de dicha clase los argumentos
conceptuales no nucleares tanto temporales como locativos. Este hecho
permite poner de manifiesto que las propiedades semanticas mas generales,
es decir, aquellas que afectan a multiples clases semanticas, se pueden
explicar por medio de las relaciones de herencia que se establecen en el
marco de la red conceptual en la que se integran los predicados del 1éxico.

La identidad en la seleccion de argumentos conceptuales configuran
las caracteristicas del significado del 1éxico de predicados e inducen su
particion en clases semanticas. Asi p.e., los predicados causativos de
movimiento en espafiol se caracterizan porque, en ellos, un agente es el
causante de que un fema realice un desplazamiento, es decir, un agente
mueve una figura en relacion con una base. Sin embargo, dentro de este
mismo esquema conceptual, existen distintas clases de predicados que
ponen de relieve los diferentes argumentos conceptuales que integran dicho
esquema.

Asi p.e., la clase conceptual de los predicados de colocacion
(placing), a la que perteneceria poner en la acepcion que tiene en (5), evoca
un esquema conceptualen el que un agente —Maria— desplaza un tema —las
flores— en relacion con una meta —sobre la mesa—y se enfatiza el tema que
es desplazado por un agente:

(5) Maria puso las flores sobre la mesa.

Poner, por supuesto, no es el tnico predicado que tiene las caracteristicas
descritas, sino que existen otros, como colocar, situar, etc. Analicemos
ahora la clase conceptual de separacion (removing); esta clase incluye
predicados como p.e. sacar en (6), que se refieren a un esquema en el que
un agente —Eva— retira un tema —los libros— de un origen —las cajas—:

(6) Evasaco los libros de las cajas.

Los predicados que pertenecen a la clase de separacion —al igual que los
pertenecen a la clase de colocacion— enfatizan el tema. Notese que existen
otros predicados que evocan el mismo esquema conceptual que sacar, como
p.e., extraer, extraccion, descargar, etc.

A diferencia de lo que sucede con los predicados pertenecientes a las
clases de colocacion y separacion, en las que, como hemos sefialado antes,
se enfatiza el fema, los predicados de llenado (filling), como p.e. /lenar en
(7), en los que un agente —Max— desplaza un tema —los discos— a una meta
—la caja—, enfatizan la meta, que suelen ser contenedores, areas, etc.:

(7) Max llené la caja de discos.
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Por el contrario, los predicados de la clase de vaciado (emptying), como p.e.
vaciar en (8), en los que un agente —Max— retira un tema —de trastos— de un
origen —la casa—realzan el origen:

(8) Max vacié la casa de trastos.

Obsérvese que [lenar y vaciar comparten sus respectivos esquemas
conceptuales con otros predicados, como p.e., inundar, untar, etc., y
desinflar, etc.

La integracion de los predicados del Iéxico en clases conceptuales no
implica su homogeneidad absoluta desde el punto de vista de los aspectos
conceptuales que caracterizan sus argumentos semanticos. Analicemos, p.e.,
las diferencias relacionadas con los argumentos semanticos de los
predicados de movimiento que enfatizan la trayectoria que sigue un tema en
su desplazamiento. Algunos predicados de esta clase indican la trayectoria
en funcidon de un alejamiento con respecto a la direccion de la trayectoria
inmediatamente anterior al desplazamiento especificado por el predicado,
p-e., girar, virar, etc.:

(9) Max giro a la derecha para tomar la carretera principal.

Otros predicados indican la trayectoria en relacion con un camino lineal
implicito, como p.ej., zigzaguear; otros, como desviarse, denotan la
trayectoria del fema como un alejamiento de su trayectoria anterior, sin que
el predicado realce la direccion de dicho alejamiento:

(10) El avion se desvio de su ruta por causas desconocidas.

Otros predicados, como cruzarse en (11), realzan la trayectoria de un tema
en relacion con la trayectoria de otro tema:

(11) Max se cruzé con Eva por la calle.

En otros casos, el verbo realza la trayectoria en relaciéon (1) con el drea por
la que discurre dicha trayectoria, como en el caso de cruzar, atravesar, etc.,
0 (2) con el limite de dicha area, p.e., bordear, esquivar, etc. Otros
predicados de esta clase conceptual realzan la trayectoria del
desplazamiento de un tema en relacidon con el tipo de curso que atraviesa
dicho tema, como en el caso de vadear, que se utiliza unicamente para
desplazamientos que atraviesen corrientes de agua, como rios, etc. Otros
predicados de la clase conceptual que estamos analizando evocan
desplazamientos con trayectorias no orientadas, p.e., vagar, merodear,
vagabundear, etc. Notese que los predicados que especifican el curso o
trayectoria en relacion con los limites de un area, como bordear en (12):

(12) Bordeamos ¢l lago para llegar a la casa.

pueden hacer referencia también a la forma fisica de un trayecto, como en
(13), si bien en estos usos no se refieren al desplazamiento real de un tema
y, por tanto, no existe movimiento propiamente dicho:
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(13) La antigua carretera bordeaba el lago.

Es importante distinguir los predicados como bordear de los anteriores
ejemplos (12), (13), de predicados como bifurcarse, que solo se pueden
utilizar para describir la forma de una trayectoria fisica, como en (15), o de
una trayectoria metaforica, como en (16), pero no para hacer referencia al
desplazamiento de un tema, como podemos observar en (17):

(15) La carretera se bifurca después del puente.

(16) A partir de aquel momento, nuestras vidas se bifurcaron para siempre.

(17) *Max y Eva se bifurcaron a partir de aquel punto.

6. LAS CUATRO TAREAS FUNDAMENTALES EN LA CONSTRUCCION DE UNA
RED DE MARCOS CONCEPTUALES

La primera tarea que se tiene que llevar a cabo en el proceso de
construccion de la red de marcos conceptuales del 1éxico del espafiol
consiste en la identificacion de los esquemas semdanticos que configuran
dicha red y los elementos conceptuales que permiten delimitar dichos
esquemas. Paralelamente, es necesario determinar los elementos 1éxicos que
podrian incluirse inicialmente en esta primera aproximacion a la definicion
de un esquema conceptual junto con sus argumentos, puesto que dichos
esquemas tienen que ser un reflejo de las caracteristicas conceptuales del
Iéxico. Por ello, FrameNet no propone esquemas conceptuales abstractos
desvinculados del 1éxico, puesto que estos no permiten construir un analisis
conceptual del 1éxico ni de su organizacion en redes semanticas.

La segunda tarea en el proceso de creacion de la red conceptual de
predicados de FrameNet consiste en la identificacion en el corpus de las
distintas construcciones sintacticas que vehiculan el significado de los
argumentos conceptuales asociados a cada uno de los predicados que
integran una clase semantica determinada. Este proceso se realiza con la
herramienta de consulta XKWIC (Fig. 1) que permite acceder al corpus
textual de FrameNet, que incluye 350 millones de palabras (§ 2. en este
articulo). A partir de la identificacion de las construcciones sintacticas en las
que aparece un predicado, se construyen semiautomaticamente gramaticas
electronicas con expresiones regulares (o automatas), que permiten que el
software ALIA (§ 1. en este articulo) realice una seleccion automatica de
todas aquellas construcciones del corpus que tienen las caracteristicas
formales especificadas en el automata. Posteriormente, el sistema de
creacion de subcorpora —asociado a un predicado— selecciona aleatoriamente
30 ejemplos, entre los que los lingiiistas posteriormente eligen algunas
oraciones para anotarlas semantica y sintacticamente.
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Fig. 1. Consulta de usos de sorprender en el corpus de FrameNet con la aplicacion XKWIC

En suma, el objetivo de este segunda tarea consiste en automatizar el
proceso de extraccion de aquellas oraciones que contienen determinadas
proyecciones sintacticas de los argumentos conceptuales de un predicado
para organizar y facilitar su posterior anotacion semantica.

La tercera tarea constituye el nucleo central del desarrollo de
FrameNet: la anotacion semantica y sintactica semiautomatica de las frases
extraidas automaticamente del corpus en las que aparece un predicado en
construcciones sintacticas previamente establecidas. Esta tarea se realiza
con la aplicacion FNDesktop, que ha sido adaptada al espafiol (Fig. 2).
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Fig. 2. Anota010n del nombre predicativo solicitud perteneciente a la clase conceptual de predicados
de peticion (request) con la aplicacion FNDesktop
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Como se puede ver en la Fig. 2, la aplicacion FNDesktop se divide
en un marco central y un ment. El ment es un marco de navegacion, que da
acceso directo a los principales objetos que integran la base de datos de
FrameNet, i.e., las clases semanticas, sus argumentos conceptuales y las
unidades léxicas que integran dichas clases. A su vez, el marco central
alberga los objetos necesarios para llevar a cabo la etiquetacion, i.e., las
oraciones y las etiquetas semanticas. El menu incluye una lista de todas las
clases conceptuales que integran la base de datos. Al pinchar sobre una clase
conceptual, p.e., Request” (peticion) en la Fig. 2, se despliega la lista de sus
argumentos semanticos y, debajo de ellos, aparece la lista de las unidades
léxicas pertenecientes a la clase. Al pinchar sobre los elementos 1éxicos,
p.e., solicitud en la Fig. 2, se despliega la lista de subcorpora asociados a
dicho predicado que han sido extraidos automéaticamente del corpus. El
nombre de los subcdrpora esta en relacion con las caracteristicas de las
construcciones sintacticas que los integran. Finalmente, al pinchar sobre los
subcorpora, aparece, en el marco central, una lista de 30 oraciones, entre las
que el lingiliista puede elegir las que prefiere anotar semanticamente.
Obsérvese que el marco central, que es donde se realiza la anotacidn, esta
dividido en tres secciones. En la seccion superior, se encuentran las
oraciones que se pueden seleccionar para su anotacion. Pinchando una
oracion con el raton, esta se despliega en la seccion intermedia del marco
central. Para llevar a cabo su anotacion, se selecciona el constituyente que
se quiere etiquetar y, en la seccion inferior, se pincha el argumento
semantico con el que se quiere anotar el constituyente seleccionado. Existen
tres niveles de anotacion, que permiten especificar (1) el argumento
semantico, (2) su funcién sintactica y (3) el tipo de constituyente. En la
practica, no es necesario especificar manualmente estos tres niveles de
anotacion, puesto que, al seleccionar la etiqueta correspondiente a un
argumento semantico, como p.e., Speaker, Adressee, etc., la aplicacioén
FNDesktop asigna automaticamente —con un margen de error muy bajo— su
funcion gramatical, como p.e., External, Direct Object, etc., y el tipo de
constituyente, p.e., NP, PP, etc. Por ello, la anotacién semantica y sintactica
constituye un proceso semiautomatico, puesto que, al asignar una etiqueta
semantica a un constituyente, FNDesktop afiade automaticamente la
especificacion de su funcion sintactica y el tipo de constituyente.

La cuarta y ultima tarea en el desarrollo del proyecto FrameNet
consiste en la consulta via web de la organizacién automatica de los

1 S ’ , . ,
3 Los nombres de las clases semanticas, asi como el de sus argumentos conceptuales, estan en inglés
en la base de datos.
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resultados de la anotacidn, tanto para verificar dicha anotacién, como para
examinar la caracterizaciéon semantica del predicado analizado. La consulta
via web se puede realizar con FNDesktop (Fig. 3) y, también, con la
aplicacion Spanish FrameSQL' (Fig. 4). Una de las consultas mas bésicas
que se puede efectuar con FNDesktop consiste en acceder a los resultados
de la anotacion de una unidad Iéxica, a partir de los argumentos
conceptuales que han sido utilizados en su anotacion, como p.e. en la Fig. 3:

. en la columna de la izquierda, aparece el nombre de los argumentos conceptuales
que han sido utilizados en la anotacion del predicado solicitud,
. en la columna del centro, encontramos la especificacion del nimero de oraciones

anotadas en las que aparece el correspondiente argumento conceptual con
enlaces que permiten acceder a las correspondientes oraciones anotadas;

. en la columna derecha, se especifica el tipo de constituyente y la funciéon
sintactica de los argumentos semanticos especificados en la columna de la
izquierda, con enlaces que permiten acceder a los ejemplos correspondientes.

La aplicacion Spanish FrameSQL permite realizar consultas mas
complejas sobre los resultados de la anotacion de un predicado. Asi p.e. en
la Fig. 4, podemos observar el resultado de la consulta de la combinatoria de
todos los argumentos conceptuales de la anotacion semantica del nombre
predicativo solicitud. Obsérvese que en la Fig. 4, FrameSQL especifica la
posicion que ocupa solicitud en relacidon con sus argumentos conceptuales e
indica los verbos de soporte, junto con los auxiliares que intervienen en la
formacioén de los tiempos verbales compuestos; asimismo, en la columna de
la izquierda, aparece el numero de predicados en los que aparece la
combinacion de argumentos especificada, con un enlace que permite
visualizar el ejemplo correspondiente. En el caso de un nombre predicativo
como solicitud, la detallada especificacion combinatoria que ofrece
FrameSQL nos permite distinguir facilmente los usos con verbo de soporte,
que se corresponden con las combinaciones especificadas en las 7 primeras
filas de la Fig. 4, de las construcciones con reduccion del verbo de soporte
(cf. Subirats 2001:141-143), que aparecen en las filas 8-15, en las que
podemos apreciar claramente como los argumentos semanticos aparecen
siempre a la derecha del predicado.

4 Esta aplicacién ha sido desarrollada por el Prof. Hiroaki Sato.
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Frame Element Number Annotated Realizations(s)
6 PP.Comp 2 exx
oxx PP.Pobj 4 exx
1 exx AVP.Mod 1 exx
Medium 1 exx PP.Comp 1 exx
PP.Pobj 1 exx
14 exx PPinf.Pobj 8 exx
PqueSsubj.Pobj 5 exx
5 exx PPinf.Adct 4 exx
- PqueSsubj.Adct 1 exx
AJP.Ext 1 exx
NP.Ext 1 exx
20 exx PP.Adct 16 exx
Poss.Ext 2 exx
1 exx NP.Mod 1 exx

Fig. 3. Consulta de la realizacion sintactica de los argumentos conceptuales de solicitud.
7. CONCLUSIONES

El proyecto FrameNet proporcionara un mapa de la organizacion
conceptual de Iéxico del espafiol y ofrecerd, ademads, descripciones
detalladas de la proyeccién de este mapa conceptual en el 1éxico de
predicados del espafiol. Asimismo, la anotacion semantica y sintactica de un
numero significativo de oraciones en las que apareceran predicados del
Iéxico del espaiol pertenecientes a clases conceptuales muy diversas, como
p.e., emocidn, percepcion, cognicidn, movimiento, comunicacion, etc.,
permitird poner de manifiesto las caracteristicas especificas de la
manifestacion Iéxica de dicho mapa conceptual.

La visualizacién via web de la reorganizacion automatica de la
informacion de la base de datos de FrameNet mediante FNDesktop y
FrameSQL, en funcion de las clases semdanticas y sus argumentos, la
combinatoria de argumentos, etc., proporcionard un diccionario semantico
online, que abrird nuevas perspectivas para el analisis cognitivo de las
caracteristicas semanticas de los predicados del Iéxico espaiol. Asimismo,
la posibilidad que ofrece FrameSQL de realizar consultas cruzadas y
simultaneas sobre FrameNet en espafiol y en inglés permitird que nuestra
base de datos se pueda usar como un diccionario semantico bilingiie online
inglés-espafiol y espanol-inglés, el cual, ademas de aplicaciones para la
consulta humana, tendré sin duda repercusiones en el desarrollo de sistemas
de traduccion automatica basados en el analisis cognitivo del 1éxico.

Finalmente, la creaciéon de una base de datos con un numero
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significativo de oraciones anotadas con informacioén semantica, sintactica,
categorial y 1éxica permitird desarrollar nuevas aplicaciones en el ambito del
tratamiento automatico del espafiol, que no solo posibilitaran el desarrollo
de nuevas tecnologias para el procesamiento semantico automatico, sino
también para las nuevas formas de tratamiento de la informacion textual que
va a requerir el futuro desarrollo de la web semantica en espafiol.

Num |FE/LUset (sort = FE; Request, solicitud, N, )

01 haber_hacer + solicitud.N + +
01 hacer + solicitud.N + +

01 + hacer + solicitud N +

02 + solicitud.N +

01 solicitud.N + hacer + + +
01 solicitud.N + irse_hacer + +
01 solicitud.N + irse_hacer + YT + +
03 solicitud.N +

01 solicitud.N + +

01 solicitud.N +

01 solicitud.N + +

01 solicitud.N +

03 solicitud.N +

08 solicitud.N + +

01 solicitud.N + +

27

Fig. 4. Combinaciones de argumentos conceptuales de las oraciones en las que aparece el nombre
predicativo solicitud.
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CUANTIFICACION ADVERBIAL GRADUAL
DE LAS DIFERENTES CLASES SEMANTICAS VERBALES.
UN ACERCAMIENTO COGNOSCITIVO
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Centro de Lingiiistica Hispanica

Instituto de Investigaciones Filologicas, UNAM

1. INTRODUCCION

El propdsito de este trabajo es analizar la cuantificacion verbal de los
adverbios de cantidad graduales: mucho, poco, bastante, demasiado, mas 'y
un poco, en relacion con las clases semanticas verbales. No todas estas
clases verbales: actividades, estados, logros y realizaciones' son
combinables con los cuantificadores adverbiales®, por lo tanto, se plantea la
posibilidad de averiguar qué factores determinan su posibilidad de
combinacion. Una breve revision que presento en (1) nos permite visualizar
algunas restricciones. En (1.a), el verbo caminar se clasifica como un verbo
de actividad y acepta ser cuantificado por mucho; en cambio, en (1.b)
encontrar no acepta la misma cuantificacion:

1. a. Gerardo camina mucho.
b. *Gerardo encuentra mucho.

A partir de estos ejemplos sostengo que los verbos de actividad
aceptan cuantificaciones graduales (1.a); no asi los adverbios de logro (1.b).

A continuacion presento algunas combinaciones entre los adverbios
de cantidad graduales y las distintas clases semanticas de los verbos que nos
permitiran proponer algunas correlaciones existentes entre el significado
Iéxico del verbo y la composicion semantica de los cuantificadores
adverbiales graduales.

2. Dofia Julia nada muche para tener buena condicion fisica ACTIVIDAD
3. Doria Julia sabe mucho, siempre estd estudiando de todo ESTADO

' A menos que sefiale otra referencia, las clases de verbos que considero en este capitulo son las
propuestas por Vendler (1967) y retomadas por Dowty (1979) y por van Valin (1996).

% En este capitulo continuaré trabajando con los adverbios que describi en el capitulo “Descripcion
semantica de los adverbios de cantidad”.
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4. Doria Julia mejora mucho en primavera LOGRO
5. * Dofia Julia encuentra mucho siembre esta buscando LOGRO
6. * Dofia Julia resuelve mucho el problema REALIZACION

En cuanto a las cuantificaciones graduales enlistadas de (1-6),
encontramos que se combinan perfectamente con las actividades y con los
estados, pero no con todos los logros, ni con las realizaciones.

La distribucién observada de (1-6) nos permite proponer que la
configuracion aspectual de los verbos va a tener una correlacion importante
con la composicion semantica de los cuantificadores adverbiales. Algunos
autores ya han abordado este tema como lo muestro brevemente a
continuacion.

II. APROXIMACIONES AL PROBLEMA.

Referido al espaiiol, el tema de la cuantificacion adverbial de
predicaciones verbales ha sido tratado brevemente por Delmonte (1995) y
mas detenidamente por Bosque y Masullo (1999). El primer autor describe
el fendmeno en relacion a las clases semanticas verbales, mientras que los
segundos lo hacen desde un enfoque lexicalista. En este trabajo planteo la
posibilidad de cuantificar las diferentes clases de verbos en relacion con su
caracter aspectual y propongo una explicacion del fenomeno de la
cuantificacion desde el presupuesto de una perspectiva cognoscitiva: toda
estructura semantica es una predicacion que se caracteriza en relacion con
dominios cognoscitivos (Langacker, 89: 147). El fenomeno de la
cuantificacion, como otros fenomenos, se vale de expresiones que imponen
una o varias imagenes en uno o en varios dominios, con este enfoque
abordar¢ la cuantificacion verbal.

III. LA CLASIFICACION SEMANTICA VERBAL Y LOS CUANTIFICADORES
ADVERBIALES GRADUALES".

Un primer acercamiento al problema mediante el patron general de
la clasificacion semantica de los verbos nos permite establecer tendencias de
concurrencia con los cuantificadores adverbiales. En el cuadro que muestro
a continuacion observamos como se distribuyen ambas clases.

3 De acuerdo con la descripcion de los adverbios hecha en el primer capitulo, los cuantificadores
adverbiales graduales pueden ser de dos tipos: estrictamente graduales o graduales ubicados en el
extremo superior de una escala. En esta seccion me referiré a los estrictamente graduales como
graduales, ya que los otros no pueden formar parte de este capitulo por no ser compatibles
semanticamente con los verbos.
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CUADRO 1: CUANTIFICADORES ADVERBIALES GRADUALES

ACTIVIDADES ESTADOS
Mucho 16 Mucho 15
Mas 10 Mas 4
Bastante 2 Bastante 2
Demasiado 2 Demasiado 2
Poco 3 Poco 2
un poco 3 un poco 1
menos 3 indeciblemente 1
TOTAL 39 TOTAL 27
LOGROS REALIZACIONES

(Achievements) (Accomplishments)
mucho 6 0
mas 3
bastante 1
demasiado 1
un poco 2
TOTAL 13

Totales de los cuantificadores adverbiales graduales:

» Actividades 39
» Estados 27
» Logros 13
» Realizaciones 0

Estas cifras nos permiten establecer la siguiente jerarquia:
Actividades > estados > logros > *realizaciones

En una primera mirada del cuadro 1 advertimos la compatibilidad de
los cuantificadores graduales con los verbos de actividad y con los verbos
de estado en mayor grado que con los verbos de logro y los verbos de
realizacion. Sin duda esta apreciacion es acertada, pero no deja de ser una
afirmacion general y, al mismo tiempo, limitada. Hay que explicar
claramente por qué las actividades y los estados presentan frecuencias altas
de combinacién, por qué los logros ocupan un tercer lugar con pocas
frecuencias y por qué las realizaciones no registraron ninguna ocurrencia.
También atenderé el hecho de que en cada clase semantica verbal se
encuentran diferencias entre las propiedades de los verbos que deben ser
tomadas en cuenta para explicar la asociacidon entre el aspecto y la
cuantificacion adverbial. En la seccion IV retomaré cada una de estas clases
para establecer mas puntualmente sus caracteristicas y comportamientos
gramaticales.
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IV. LOS CUANTIFICADORES ADVERBIALES GRADUALES Y LA CLASIFICACION
SEMANTICA VERBAL. UN ACERCAMIENTO PUNTUAL.

Al interior de las clases semanticas verbales existen diferencias en la
composicionalidad verbal que determinan la posibilidad de combinacién
con los cuantificadores adverbiales. Cuando un verbo acepta un
cuantificador adverbial gradual se obtienen diferentes lecturas de
cuantificacion, dependiendo del dominio que prevalezca en la combinacioén
del verbo con el cuantificador. El dominio que predomine serd el que
determine el tipo de lectura de la cuantificacion.

Langacker (1991:87) sostiene que las propiedades, intimamente
relacionadas, de homogeneidad, expandibilidad, delimitaciéon vy
reduplicabilidad, tanto en los nombres como en los verbos, son
determinantes en su composicionalidad, lo que resulta fundamental para el
fenomeno que estamos analizando, ya que las propiedades mencionadas son
las que determinan los tipos de cuantificacién que puedan tener los verbos.

La homogeneidad consiste en tener el mismo componente
semantico en cualquier parte de la regién que ocupa el verbo; nadar o
trabajar, por ejemplo, son verbos de actividad que, desde el inicio hasta el
final, tienen una composicion semejante. En un ejemplo como (7) el verbo
trabajar presenta una configuracion estatica a través del tiempo:

7. Las voluntarias trabajamos en el hospital

En general, los verbos de actividad y especialmente los verbos de
estado poseen esta caracteristica.

La expandibilidad es la propiedad de mantener una
composicionalidad constante, como una instancia valida de su categoria, en
cualquier serie de estados, sea ésta grande o pequeiia. El ejemplo (8) nos
muestra esta propiedad:

8. Las voluntarias trabajamos en el hospital.

En cualquier punto que tomemos el proceso de trabajar encontramos
que sus estados componentes son idénticos, lo mismo sucederia con un
verbo de estado como amar:

9. Mari ama a los perros y a los gatos.

Tanto en los verbos de actividad como en los de estado la propiedad
de expandibilidad es muy relevante.

Para marcar un cambio en estas propiedades —homegeneidad y
expandibilidad—, se necesita un reflejo en la sintaxis, por lo tanto, si se
quiere sefalar el inicio del proceso o del estado se debe usar un auxiliar
incoativo, ya que no podemos incorporar a la estructura interna de trabajar
el inicio del proceso (10 y 11):
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10.  Las voluntarias empezamos a trabajar en el hospital.
11.  Mari empezo6 a amar a los perros y a los gatos después del accidente.

Ni en empezar a trabajar, ni en empezar a amar tenemos la misma
homogeneidad que en trabajar, pues estamos registrando un cambio de
estado en el tiempo. Tampoco encontramos la propiedad de expandibilidad
puesto que no hay constancia en todas las series del proceso, la serie del
principio sera diferente de las series subsiguientes.

La siguiente propiedad que nos ocupa es la delimitacién, fendémeno
que consiste en tener bien definidos los lindes del proceso; ellos, ademas, se
encuentran incluidos en el ambito (scope) temporal de la predicacion, como
lo muestro en (12):

12.  Rosa brinca la reata.

Brincar es un verbo delimitado, el proceso tiene un principio y un fin
perfectamente demarcados dentro de la predicacion. En un verbo como
brincar, una instanciacion completa incluye sus puntos finales.

En cuanto a la reduplicabilidad, se trata de una propiedad que va de
la mano con la delimitacién, pues esta ultima condiciona que exista la otra.
La reduplicabilidad es una propiedad caracteristica de los verbos que sufren,
en su configuracion semantica, un cambio a través del tiempo. Este cambio
€S un proceso que inicia, termina, vuelve a iniciar y a terminar en forma
ciclica, dentro del ambito de la predicacion, como se ejemplifica en (13):

13.  Rosa brinca la reata.

En esta predicacion nos imaginamos que Rosa da al menos dos o tres
brincos, la accion de brincar se repite varias veces en la predicacion porque
brincar tiene la propiedad de la reduplicabilidad.

La distribucién del Cuadro 1 muestra ciertas tendencias de
aceptacion de los cuantificadores con los verbos, pero atendiendo a las
cuatro propiedades (homogeneidad, expansibilidad, delimitacion y
reduplicabilidad), sugeridas por Langacker (1991: 87) y descritas
anteriormente, veremos como la composicionalidad de los verbos determina
su combinacién con los cuantificadores adverbiales.

1V.1 Los verbos de actividad y los cuantificadores adverbiales graduales

En la seccion III mostré los verbos de actividad con la frecuencia
mas alta de cuantificacion adverbial gradual (cfr. Cuadrol). Este alto nivel
de compatibilidad nos obliga a responder qué factor composicional de
ambos grupos determina su posible combinacion. A continuacion explico
algunos aspectos relevantes.
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IV.1.1 La homogeneidad de las actividades.

Los verbos de actividad tienen la propiedad de ser homogéneos en
su interior. nadar, fumar, caminar, cuidar, correr, trabajar, hablar,
presentan la misma estructura con el paso del tiempo, no cambian en su
estructura interna como si sucederia con romper:

14.  Enrique nada mucho en los entrenamientos / *Enrique rompe mucho los
tarros de cerveza.

Nadar es homogéneo, como se podria apreciar en un ambito de la
predicacion lo suficientemente grande. Sin duda nadar, visto como proceso,
tiene propiedades distinguibles, a la manera de las subregiones de las que
habla Langacker (1991: 71) en relacién con los nombres de masa como
pasto, pero tanto la homogeneidad de pasto como la de nadar no son
cuestionables pues al ampliar el ambito de la predicacion no cambia la
accion de nadar, como tampoco cambia la instancia de pasto. Una vez
ampliado el ambito, para el caso de nadar tendriamos nadar mas o nadar
mucho y para el caso de pasto tendriamos mas pasto o mucho pasto. Sin
embargo, las caracteristicas de pasto no son idénticas a las de agua, como
tampoco las caracteristicas de nadar son idénticas a las de amar o temer.
Vislumbramos en los casos de pasto y de nadar que su homogeneidad no es
perfecta, nadar es menos homogéneo que amar y pasto es menos
homogéneo que agua. Sin embargo, su comportamiento es homogéneo.

IV.1.2 La expandibilidad de las actividades

De especial importancia resulta el que los verbos de actividad,
ademads de ser internamente homogéneos, sean expandibles, los concebimos
como episodios que pueden alargarse y contraerse. Cuando se alargan se
asemejan a los estados. Esta capacidad de extenderse es fundamental porque
al alargar el tiempo de la actividad se puede percibir, ademas de la
homogeneidad a través del tiempo, la posibilidad de continuarse.

IV.1.3 Dominios predominantes en los verbos de actividad

En el caso de los verbos de actividad, la unidén de éstos con
cuantificadores graduales, ofrece una serie de lecturas en las que resaltan los
dominios temporal y locativo.

En primer lugar, explico el caso del dominio temporal. Con los
verbos de actividad este dominio ofrece al menos dos lecturas A cada una le
corresponde una nocion diferente. Cuando se trata del niimero de veces que
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se repite la actividad de nadar, tenemos casos de iteratividad, como vemos

en (15):

15.  Nadar mucho = nadar todos los dias / nadar poco = nadar de vez en cuando

También podemos tener otra lectura en el dominio temporal pero
ahora con nocién de duratividad, es decir, en donde la cuantificacion
consiste en que la actividad dure mucho tiempo. En este caso tendriamos
una interpretacion como la de (16):

16.  Nadar mucho = nadar cuatro horas / Nadar poco = nadar 10 minutos

El segundo dominio que mencionamos es el /ocativo. En éste la
distancia es la nocién que nos importa y, en este caso, tenemos ejemplos
como (17):

17. Nadar mucho = nadar 10 km / Nadar poco = nadar 100 m

Finalmente, también podemos ubicar una lectura que cuantifique la
realizacion de la actividad en relacion con un punto de referencia ubicado en
una escala como lo muestra (18):

18. Nadar mucho = nadar mas de lo que deberia, excede lo indicado por el
instructor / Nadar poco = nadar menos de lo que deberia, no se esfuerza ni
un poquito.

Para un verbo de actividad como trabajar tendriamos presentes el
dominio temporal con un rasgo predominante iterativo ‘repeticion de la
accion’ y en el mismo dominio temporal, un rasgo predominante
‘durative’, como en el caso de nadar.

Segun lo sostenido por Bosque en el trabajo mencionado al principio
de este capitulo, en un verbo como trabajar tendriamos, ademas, una lectura
que resalta la cuantificacion del resultado de la accién de trabajar, es
decir, de ‘lo efectuado’: Trabaja mucho = hace mucho trabajo, sin
embargo, no creo que en trabajar mucho lo cuantificado sea el trabajo
hecho como resultado de la accion de trabajar, como tampoco en maneja
mucho seria el manejo lo cuantificado. Creo que lo cuantificable en si son
las acciones en si de los verbos, no un elemento 1éxico.

IV.1.4 Comer cuantifica algo mas

El verbo comer es un verbo de ingestion en el que la cuantificacion
predominante es la del objeto cognado del verbo, es decir, la comida. Lo
mismo sucede con todos los verbos de ingestién y con otros verbos de
objeto cognado: baila mucho, canta mucho. Este fendmeno esté relacionado
con la transitividad de esta clase verbos porque el objeto puede ser afectado
significativamente por el verbo de manera cuantitativa gradual, como se ve
en (19):

19.  Rodrigo come mucho = Rodrigo come grandes cantidades de comida.
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En (19) nos encontramos con lo propuesto por Krifka (89: 91) quien
plantea que el objeto va siendo afectado conforme se desarrolla en el tiempo
la accién del verbo. En consecuencia al anadir un cuantificador éste
extendera su d&mbito tanto al verbo como al objeto, lo mismo sucede cuando
se trata de un objeto cognado como (19).

Por otro lado, este tipo de verbos puede ser cuantificado desde el
dominio temporal con prominencia del rasgo iterativo, como sucede con los
verbos de actividad que vimos anteriormente como correr, nadar 'y
trabajar. En el ejemplo (20) tenemos un ejemplo de esta segunda lectura:

20. Rodrigo come mucho = Rodrigo come a cada rato

IV.1.5 Liorar presenta prominencias diferentes

En una actividad como /lorar, el dominio de la iteratividad se pone
en relieve al anadirle un cuantificador gradual. Esto obedece al hecho de que
llorar es un verbo de actividad cuya composicionalidad establece una
expandibilidad corta, --sobretodo si se compara con otro verbo de actividad
como nadar--, y ademas, se presenta, para este caso, la caracteristica de
delimitacién, que favorece la iteratividad. Con un verbo como llorar la
prominencia de la homogeneidad pasa a un segundo término. El ejemplo
(21) muestra esto:

21. Diana llora mucho / Diana llora poco

La lectura que predomina es la que nos dice que Diana llora
frecuentemente, o que llora muy esporadicamente, como seria el caso de
Diana llora poco, pero una lectura durativa para (22) no seria nuestra
primera opcion:

22.  Diana llora mucho = ? ‘Diana llora durante varias horas’
ni una lectura argumental como se propone en (23):
23.  Diana llora mucho = * ‘Diana llora grandes cantidades de llanto’.

IV.1.6. Breve recapitulacion sobre las actividades

En IV.1 intenté mostrar que la composicion semantica de los verbos
de actividad es basicamente homogénea y expandible, con excepciones del
tipo de llorar que combinan la homogeneidad con la delimitacion. También
mostré que la cuantificacion gradual de los verbos de actividad opera en
diferentes dominios: en primer lugar, esta el dominio temporal que presenta
dos modalidades: una en la que predomina un rasgo de frecuencia y nos da
como resultado una lectura iterativa y otra en la que el rasgo predominante
es la duracion de la actividad que nos proporciona una lectura durativa.
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En segundo lugar, propuse como dominio caracteristico de la combinacion
entre adverbios graduales y verbos de actividad el dominio locativo; en éste
la nocion de distancia es la predominante. En tercer lugar, tendriamos los
dominios propios de los verbos transitivos como en el caso de comer que
ubica en prominencia el objeto cognado al ser cuantificado y el ultimo caso
de los verbos de actividad del que me ocupé fue el de los verbos que si bien
cumplen con el requisito de la expandibilidad presentan como caracteristica
principal de su componente semantico la delimitacion y la reduplicabilidad.
En estos casos, la lectura iterativa predomina, y aunque es un verbo de
actividad, en su composicidon presenta caracteristicas semejantes a las que
veremos en los verbos de logro (achievements).

1V.2 Los verbos de estado y los cuantificadores adverbiales graduales

En nuestra revision de la seccion IV, mostramos la facilidad que
tienen los verbos de estado para combinarse con los cuantificadores
adverbiales graduales. Los estados comparten con las actividades las
propiedades de no delimitacion, de homogeneidad y de expandibilidad que
favorecen la presencia de los adverbiales graduales. Verbos como
parecerse, amar, querer, gustar, saber, conocer presentan estas cualidades
de manera prototipica, es decir, son las mejores manifestaciones de ellas.

IV.2.1 La homogeneidad de los verbos de estado

De las cuatro clases semanticas verbales, los verbos de estado son
los mejores representantes de la caracteristica de homogeneidad: parecerse,
amar, querer, gustar, saber, creer, tener y desear mantienen la misma
configuracidon semantica a través del tiempo, como lo muestra (24):

24.  Valeria se parece mucho a su papa.

Parecerse es absolutamente homogéneo, aun cuando fijaramos un ambito
muy grande de la predicacion. La homogeneidad de parecerse no presenta
subregiones como si sucederia con nadar; parecerse presenta las mismas
propiedades en cualquier ambito de la predicacion sea cual sea su extension;
si ampliamos el dmbito tendremos el mismo estado de parecerse como
pasaria con los nombres de masa como agua: tendriamos mas y mas agua
con las mismas caracteristicas".

* Sin embargo, en Se estd pareciendo mucho a su papa lo que tenemos es la presencia de una escala
en la que va subiendo el hecho de parecerse con la misma calidad.
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IV.2.2. La expandibilidad de los verbos de estado

La segunda caracteristica de los verbos de estado es la
expandibilidad. La composicion semantica de esta clase verbal se mantiene
a través del tiempo, es decir, si alargamos todo lo posible el ambito de la
predicacion, los verbos de estado mantendran su estructura semantica
idéntica.

En el caso de los verbos de estado, las propiedades de homogeneidad
y de expandibilidad se presentan de manera conjunta, asi que esto los hace
un grupo idoneo para combinarse con los adverbiales graduales, pues €stos
se caracterizan por expandirse sin conocer limite alguno. (25) ejemplifica
esta combinacion:

25.  Valeria se parece mucho a Ricardo / Valeria se parece poco a Ricardo.

IV.2.3 Dominios predominantes en la cuantificacion de los verbos de estado

La presencia del dominio mental de un participante de la
predicacion, que en ocasiones concuerda con el sujeto es fundamental en la
cuantificacion de los verbos de estado, este diminio mental contrasta con los
dominios temporal y locativo, tan presentes en la cuantificacion de los
verbos de actividad. La ausencia de estos dominios propios de los verbos de
actividad impide que tengamos lecturas iterativas, durativas, etc., con los
verbos de estado, como vemos en (26):

26. * A Gonzalo le gusta mucho el teatro, cada fin de semana. (Eventiva o
iterativa)
*A Gonzalo le gusta mucho el teatro, todo el afio. (Durativa)

IV.2.4. De la imposibilidad de cuantificar a la dinamicidad de las
predicaciones de los verbos de estado

La cuantificacién no es aceptada en algunos verbos de este grupo,
como es el caso de existir, ser'y tener. En (27) se muestra esta imposibilidad
de combinarse con los graduales.

27. * Los demonios existen mucho / * Los demonios son mucho /
* Los demonios tienen mucho.

La explicacion que doy para los casos de (27) es que los tres verbos
carecen de rasgos como la iteratividad, la frecuencia, la duracién o la
distancia que permitan cuantificaciones temporales y locativas. Si bien
cumplen plenamente con las caracteristicas de homogeneidad y
expandibilidad no hay posibilidad de gradacion.
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Otros verbos de estado, como creer, al menos en el dialecto
mexicano, no aceptan cuantificacion en su significado basico de ‘tener por
verdadero algo’, como se muestra en (28):

28.  *Cree mucho que tiene amibas

En cambio, si revisamos el uso polisémico --creer en--"tener fe o
tener confianza’, la presencia del dominio mental del experimentante
adquiere prominencia al aceptar la cuantificacién gradual, segin se ve en
(29):

29.  Pili cree mucho en la Virgen de Guadalupe

Algunos verbos de estado transitivos como querer exigen la
presencia del objeto para aceptar la cuantificacion debido a que mucho no es
pronominal y requiere de sus dos argumentos como lo muestra (30):

30. Rosa quiere mucho a su papa / *Rosa quiere mucho

Por otro lado, la cuantificacion de un verbo de estado como saber
tiene un comportamiento semejante al descrito anteriormente para comer
que ubica en prominencia al objeto cognado del verbo: come mucho,
cualquier cosa que tiene enfrente / sabe mucho, casi cualquier cosa que se
le pregunta.

Para el caso de la cuantificacion de los verbos de estado, en IV.2 he
descrito como la homogeneidad y la expandibilidad son propiedades de la
composicionalidad semantica de esta clase de verbos. Por otro lado, he
propuesto como dominio predominante en la cuantificacion de esta clase
semantica verbal el dominio mental, ya sea del experimentante o del
benefactivo, siendo imposible la presencia de un dominio iterativo o
durativo como en el caso de las actividades. El rasgo predominante que
permite la cuantificacion de los verbos de estado es la intensidad.

1V.3. Los verbos de logro (achievements) y los cuantificadores adverbiales
graduales

Los verbos de logro presentan una configuracion semantica diferente
a los verbos de actividad y a los de estado. Estos ultimos son homogéneos y
no delimitados, mientras que los verbos de logro presentan una composicion
diferente, son heterogéneos y delimitados.

IV.3.1. La heterogeneidad de los verbos de logro
La heterogeneidad de los verbos de logro consiste en el cambio que

éstos tienen a través del tiempo. Si en un verbo como //egar afocamos un
ambito suficientemente extenso, podemos ubicar una serie de segmentos y
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cada segmento tiene una referencia distinta. La secuencialidad de llegar nos
permite identificar varias fases, su contenido cambia de un momento a otro.

IV.3.2. La delimitacion de los verbos de logro

En contraste con lo difuso o no delimitado de los verbos de estado y
de las actividades, los verbos de logro tienen una nitida delimitacion. En
todo verbo de logro cada instanciacidén incluye los puntos finales del
proceso. La delimitacion de esta clase de verbos favorece, especificamente,
la presencia del dominio iterativo, pues si tomamos un ambito lo
suficientemente grande podemos apreciar la repeticion del proceso de este
tipo de verbos, como seria el caso de (31):

31. Los nifios se caen mucho mientras aprenden a caminar.

En cuanto a las otras dos propiedades: la expandibilidad y la
reduplicabilidad, son caracteristicas de los verbos de logro, pero no se
presentan en todos ellos, como podemos verlo en (32.a-.d):

32. a. Me acuerdo tanto de ella... como no sabes.

(+Heterogéneo, +delimitado, +reduplicable. -expandible)

b. Cambia un poco/mucho el estado mental. Terminar la carrera y trabajar
poco.
(+Heterogéneo, +delimitado, -reduplicable. -expandible)

c. Sé que me ha servido para seguir adelante y mejorar cada dia mas.
(+Heterogéneo, +delimitado, +expandible, -reduplicable)

d. Oscureci6é un poco mientras caia la tormenta.
(+Heterogéneo, +delimitado, +expandible, -reduplicable)

En los ejemplos anteriores las caracteristicas constantes de
heterogeneidad y delimitacion son evidentes, pues son procesos que
implican varios cambios y tienen un principio y un fin; en cambio, la
expandibilidad y la reduplicabilidad son variables, ya que la duracion de los
procesos es diferente: mejorar y oscurecer tienen una duracion mayor que
acordarse y cambiar; por otro lado, acordarse es un proceso casi
instantaneo, lo que favorece la reduplicabilidad.

IV.3.3 La expandibilidad de los verbos de logro.

De crucial importancia resulta la propiedad de expandibilidad, ya
que junto con la propiedad de reduplicabilidad permiten establecer
diferencias al interior del grupo de los verbos de logro.

Un verbo como morir, en su significado basico, no permite la
expansion en el tiempo; pues no podriamos proponer una expresion como la
de (33):
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33.  * Jonas muri6 dos veces.

Morir es un verbo de logro que no permite la expandibilidad lo que
obstaculiza la posibilidad de ser cuantificado. Una vez que el verbo morir
llega al limite de la ultima secuencia, es imposible reiniciar el proceso.
Mejorar en cambio, a pesar de ser heterogéneo y delimitado, permite la
cuantificacion gracias a que es expandible y esto le permite ubicarse en
distintos puntos de una escala.

IV.3.4 Dominios en la cuantificacioén de los verbos de logro.

En (32.a), Me_acuerdo_tanto de ella... como no sabes, el
cuantificador zanto opera en el dominio iterativo ‘repeticion de la accion’ y
éste toma prominencia. El verbo acordarse no se expande en el tiempo, no
es el mismo en una serie de estados, sino que se reduplica en el tiempo
debido a la cuantificacion de tanto: “se acordo tantas veces de ti”. En 32. b
cambia un_poco_el _estado _mental, no tenemos ni expandibilidad, ni
reduplicacion. En este caso la cuantificacion de cambiar se ubica en el
dominio escalar: lo cuantificado es la magnitud del cambio con respecto a
una norma; ademas en cambiar esta presente el rasgo instantaneo que se
opone a la reduplicabilidad y a la expandibilidad. Para el caso de 32.c,
mejorar cada dia mds, tenemos que, al ser expandible, la ubicacion en
distintos puntos de la escala que conlleva en su composicion semantica, lo
haga comparativo; ademas, se trata de un verbo que presenta
reduplicabilidad. El ltimo caso: gscurecié un poco, presenta la misma
configuracidon que mejorar, es expandible, no reduplicable. Lo que podemos
concluir respecto de algunos verbos de logro como mejorar y oscurecer es
que el tiempo procesal del cambio caracteristico de estos verbos al ser
mayor que en los instantaneos la escala que conllevan permite la ubicacion
de la cuantificacion en distintos puntos de la escala, por eso pueden ser
cuantificados gradualmente.

La composicionalidad semantica de los verbos de logro como lo
seflalé anteriormente, se caracteriza fundamentalmente por Ila
heterogeneidad y la delimitaciéon que favorecen la presencia de las
cuantificaciones iterativas. Estas caracteristicas se manifiestan
perfectamente en los prototipicos verbos de logro de cambio de estado de
conciencia como despertarse, en donde el dominio iterativo es el
predominante en la cuantificacion, (34) es un ejemplo de esto:

34.  Carlitos se despierta mucho cuando tiene pesadillas = despierta muchas
veces
En el ejemplo anterior, la reiteracion de despertarse motiva la cuantificacion
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en el nimero de veces que sucede la accion. En cambio, en el caso de
dormirse, el dominio predominante es el durativo, como se aprecia en (35):
35. Mauri duerme mucho si viaja en autobtis = duerme mucho tiempo

Otro tipo de verbos de logro que no acepta la cuantificacioén gradual,
como son los verbos de posesion (perder, adquirir, obtener y recibir), segin
se ejemplifica en 36. a-d:

36. a. Cualquier maestro pierde un poco la paciencia con ese grupo.
b. ? Un lider adquiere mucho el reconocimiento del pueblo.
c. ? Algunos artistas obtienen bastante el beneficio de la fama.
d. ? Los escritores de ese momento reciben demasiado la influencia germana.

La incompatibilidad de los verbos de logro de posesion con los
cuantificadores graduales (36.b-c) parece explicarse por el hecho de que
estos verbos no son ni expandibles ni reduplicables, lo que imposibilita el
hecho de que la propiedad nuclear del verbo sea expandida o reducida por
un elemento gradual.

He expuesto como propiedades fundamentales para la cuantificacion
de los verbos de logro la heterogeneidad y la delimitacion, asimismo he
propuesto que la expandibilidad juega un papel fundamental en la
cuantificacion de algunos verbos de logro, ya que aquellos verbos de logro
que poseen esta propiedad son mas susceptibles de ser cuantificables (Morir
versus mejorar). Los dominios predominantes en la cuantificacion de los
verbos de logro son el iterativo y el escalar. También mencioné el caso de la
cuantificacion durativa en este grupo verbal, aunque es menos frecuente que
los dos mencionados anteriormente. Finalmente, sefialé la cuantificacion de
verbos de logro de posesion como poco aceptable.

1V 4. Los verbos de realizacion (acomplishments) y los cuantificadores
adverbiales graduales

Los verbos de realizacion al igual que los verbos de logro se
caracterizan por ser heterogéneos y perfectamente delimitados. Sin
embargo, a diferencia de los verbos de logro, las realizaciones no tienen la
posibilidad de la expansion del verbo: fumarse un cigarro, escribir un
poema, pintar la pared, hacer la tarea tienen como elemento prominente el
objeto que es justamente el elemento que realza la delimitacion e impide la
expandibilidad que seria la propiedad susceptible de favorecer la
cuantificacion. Esta delimitacion impuesta por el objeto de la realizacion
entra en conflicto con la gradualidad no delimitada del cuantificador
adverbial. Por lo tanto, la cuantificacion gradual no es posible en el caso de
las realizaciones.
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CONCLUSIONES

En esta exposicion he tratado de mostrar las distintas posibilidades
de cuantificacion con las diversas clases semanticas verbales. En primer
lugar, describi la composicion semantica de los verbos de actividad como
basicamente homogénea y expandible, sefalando la existencia de casos
como el verbo llorar que combinan la homogeneidad con la delimitacién.
También mostré que la cuantificacion gradual de los verbos de actividad
opera en diferentes dominios: el primero es el dominio temporal que
presenta dos modalidades: una en la que predomina un rasgo de frecuencia y
nos da como resultado una lectura iterativa y otra en la que el rasgo
predominante es la duracién de la actividad que nos proporciona una
lectura durativa. En segundo lugar, propuse el dominio locativo, en éste la
nocion de distancia es la predominante. En tercer lugar, tendriamos los
dominios propios de los verbos transitivos como en el caso de comer que
ubica en prominencia el objeto cognado al ser cuantificado y el ultimo caso
de los verbos de actividad del que me ocupé fue el de los verbos que si bien
cumplen con el requisito de la expandibilidad presentan como caracteristica
adicional de su componente semantico la delimitacién y la reduplicabilidad
(llorar). En estos casos, la lectura iterativa predomina, y aunque es un verbo
de actividad, en su composicion presenta caracteristicas semejantes a las que
presenté para los verbos de logro (achievements).

En segundo lugar, me ocupé de la cuantificacion de los verbos de
estado: He descrito como la homogeneidad y la expandibilidad son
propiedades fundamentales de la composicionalidad semantica de esta clase
de verbos. Por otro lado, he propuesto como dominio predominante en la
cuantificacion de esta clase semantica verbal el dominio mental ya sea del
experimentante o del sujeto y la importancia del objeto sobre el que recae
también la cuantificacion, siendo imposible la presencia de un dominio
iterativo o durativo como en el caso de las actividades. Un rasgo
predominante en la cuantificacion de los verbos de estado es la intensidad.

En tercer lugar, expuse como propiedades fundamentales para la
cuantificacién de los verbos de logro la heterogeneidad y la delimitacion,
asimismo he propuesto que la expandibilidad juega un papel basico en la
cuantificacion de los verbos de logro, porque aquellos verbos de logro que
poseen esta propiedad son mas susceptibles de ser cuantificables (Morir
versus mejorar). Los dominios predominantes en la cuantificacion de los
verbos de logro son el iterativo, el escalar y el durativo, aunque éste tltimo
es menos frecuente, finalmente sefalé la cuantificacion de los verbos de
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logro de posesion como poco aceptable.

Por ultimo, en relacion con los verbos de realizacién mi propuesta
consiste en que la delimitacion impuesta por el objeto de la realizacion entra
en conflicto con la gradualidad no delimitada del cuantificador adverbial, lo
que impide la cuantificacion gradual.
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INFERENCIAS DE SIGNIFICADO,
COMPRENSION Y METACOMPRENSION LECTORA

Magdalena Viramonte de Avalos
<mavalos@arnet.com.ar>
Universidad Nacional de Cordoba, Argentina

1. ANTECEDENTES DE NUESTRA INVESTIGACION

Desde 1991 nos preocupa y ocupa, en la investigacion, la
problematica de la comprension lectora. Tema de sensible interés social,
particularmente desde la mirada de la educacion sistematica. Hay una
generalizada inquietud respecto al grado de competencia en lectura
demostrado por los escolares de cualquiera de los ciclos del actual sistema
educativo. Los docentes se encuentran con una valla de dificil superacion
cuando intentan revertir el déficit que observan pues estan escasos de los
instrumentos que hoy requiere la conduccion del proceso lector como
actividad lingiiistico-cognitiva. Se entiende por instrumentos desde una
formacion cientifica especializada hasta la tecnologia de apoyo.

Para colaborar con la superacion de esas ausencias, se procurd, en
una primera etapa, disefiar pruebas de comprension que pudieran abrir, en el
aula, una via de orientacidén para detectar los puntos neuralgicos (V. de
Avalos, M., A.M.Carullo de Diaz, M.Peronard 1995; V de Avalos, M.,
A.M. Carullo de Diaz 1997). En etapas sucesivas, la incidencia de los
factores socioeducativo, edad, sexo, escuela fueron centro de interés y de su
estudio emergid la necesidad de atender a las diferencias socioeducativas y
de edad para el desarrollo general de las actividades lecto-comprensivas en
la escuela (V de Avalos, M y A M Carullo de Diaz 1997).

Por cuanto la incidencia de la estructuracion textual de los libros
escolares de estudio podia tener alguna consecuencia en el modo de operar
con la comprension, otra etapa de la investigacion estuvo centrada en el
analisis de las relaciones retoricas que se dan en los textos (M. Peronard,
M.V de Avalos, A.M. Carullo de Diaz, L.Gémez M. 1996).

Desembocamos asi en la ardua etapa de analizar las diferentes
operaciones cognitivas que se ponen en juego a la hora de leer/comprender
y procurar develar la manera como el adolescente las pone en practica. La
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tarea se realizd mediante instrumentos que intentaban recoger respuestas a
preguntas inferenciales, entendiendo la inferencia como uno de los procesos
superiores mas productivos. Esto nos permitio, por un lado, un indicador de
grados de dificultad y por otro, un amplio analisis de errores (Viramonte de
Avalos, M. comp. 2000).

Sin embargo, el valor de incentivo hacia pasos sucesivos de toda
investigacion, nos puso en el umbral de otra pregunta ;qué saben los
alumnos de lo que es leer como actividad lingtiistica?;qué “teoria” implicita
tienen en sus mentes? ;jcudnto saben de ello? ;de qué manera evoluciona la
metacognicion segin se asciende en edad?. La respuesta a estas preguntas
constituy6 una etapa investigativa muy fructifera. Altamente significativo,
como resultado, fue haber logrado un instrumento para estudiar el grado del
metaconocimiento de la actividad de leer (Peronard, M., Velazquez, M.,
Crespo, N., Viramonte de Avalos, M. 2002). El cuestionario exige el
reconocimiento de alternativas (con fundamento en la Redescripcidn
Representacional de Karmiloff-Smith 1992) sobre “campos” que se
corresponden con categorias que hemos distinguido en nuestro esquema
modélico (planificacion, estrategia, evaluacion, remedial, tarea, texto).

2. TAREA Y RESULTADOS

Asi las cosas —y esta vez como tarea personal, esto es, ya no en
equipo- intentamos cruzar resultados de los estudios sobre comprension y
los relativos a la metacomprension, sin que, en tal sentido, las perspectivas
fueran halagiienas (en pequefias muestras, los resultados no arrojan datos de
fehaciente relacion entre comprension y metacomprension en el mismo
sujeto). Sin embargo, planteos como los vigotskyanos que muestran una
confianza en la capacidad autorreflexiva del ser humano nos llevaron a la
hipétesis de que hay saberes que inciden en el proceso de construccion de
los significados y de los sentidos del texto leido (v.gr. saber que el texto es
una estructura jerarquica, que la finalidad propuesta y el monitoreo personal
son nervios vitales, etc.).

Hacker, Dunlosky y Graesser (eds. 1998) postulan la necesidad de
ayudar al alumno a mejorar su capacidad de reflexionar acerca de su propia
cognicion, esto es, aumentar su capacidad cognitiva.

Los avances teoricos llegados desde la lingiiistica textual y desde la
psicologia cognitiva han dejado al descubierto un lector y un escritor
estratégico, interactivo con el texto (V Dijk y Kintsch 1983), con voluntad
para la accion de leer y guiado por una finalidad.

A esta literatura sumamos todo lo propuesto sobre metacognicion
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desde los trabajos pioneros de Flavell (1979, 1985) en adelante, a fin de ir
acaudalando miradas, concepciones, vias de acceso que pudieran ser
iluminadoras para nuestro trabajo.

Decidimos entonces focalizar nuestra atencion en la comparacion de
algunos de los resultados obtenidos, por un lado, por ejemplo, en inferencias
Iéxicas y macroestructurales y, por otro, esto es, en metacomprension, en las

areas estrategia, evaluacion y remedial. Valga como ejemplo:
Prueba de comprension: ;qué quiere decir inocua en el texto?
Prueba de metacomprension: ;Cuando no entiendo una palabra de lo que estoy
estudiando, ;qué hago? a) pienso si se parece a otra palabra que conozco, b) leo las
palabras cercanas para ver si me ayudan a entenderla, c¢) la busco en el diccionario o le
pregunto a alguien.
El resultado de la comparacién dejé a la vista que en el analisis
realizado no se encontr6 significatividad estadistica.

Contando los casos de respuesta nula Sin contar los casos de respuesta nula
Chi’ Critico =(16,92 Chi’ Critico =(9,49
Roma 6 |Gandhi 6 Roma I10 [Gandhi I8 Roma 6 |Gandhi 6 Roma I10 [Gandhi I8

P1|1,4127 (0,0458 | |P1 10,6576 (2,60661 | [P1]0,5368 |0,10541 | |P1 [4,088651 [2,451667

—_

P2(3,6882 (0,5399 | |P2  |7,83157 (3,65461 | [P2]2,784 |0,32793 | |P2 [6,302752 |2,382556

P314,1409 (18,913 [ |P3 7,37663 12,5304 ||P3]1,3607 |13,2246 | |P3 [1,389284 |1,956391

P410,1852 (4,2529 | |P4 |7,27557 |4,34675 | |[P4]0,1852 |3,57186 | |P4 (3,933036 |3,308373

P514,1802 (2,2056 [ |P5 6,46288 |3,09753 | |P5]4,1802 |1,27756 | |P5 (4,368053 |1,98486

P6(3,2774 (1,3722 | |P6  |9,23411 |3,65321 | [P6|3,2774 |0,8371 P6 |3,84419 |2,871795

P710,9401 (5,0289 P7{0,9401 (4,12607

Analisis Estadistico

Para cada grupo y para cada par, se realizé una tabla de doble entrada en la que se clasificaron a los sujetos de
acuerdo con el puntaje obtenido en la pregunta de comprension y en la de metacomprension. Es decir que, en cada
celda del cuerpo de la tabla se registra la cantidad de sujetos que obtuvieron en la pregunta de comrpension, el
puntaje indicado en la cabecera de la fila, y en la de metacomprencion, el indicado en la cabecera de la columna.
Las celdas de totales muetran las frecuencias marginales. Para cada tabla se determin¢ el valor del indicador
estadistico CHI cuadrada, que ofrece la posibilidad de decidir si existe una correlacion significativa entre las
variables que se analizan. Se eligio realizar las pruebas a un nivel de significacion alfa=0,05.

Estos resultados motivaron en nosotros varias dudas, entre ellas y a
partir de una basica hontestidad intelectual ;Seran los instrumentos que
hemos disenado suficientes y adecuados para lo que estamos analizando?
(Cuanta razon tiene la teoria que dice que “en el nivel mas elevado del
desarrollo del conocimiento de un dominio, las representaciones no so6lo
estan definidas explicitamente sino que son accesibles a la reflexion
consciente y verbalizable” (Karmiloff-Smith, 92, comentado en Mar Mateos
2001, p.49). Y una tercera pregunta que hace referencia a una de las
variables de la investigacion: el papel de la escuela: ;Qué papel juega la
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escuela en el desarrollo del conocimiento de un dominio tan fundante como
el de las inferencias 1éxica y macroestructural?

Debido a la experiencia acumulada tras largos afios de trabajo en las
escuelas y con los docentes, en este ultimo interrogante detuvimos nuestra
atencion y nos movid a sospechar algunas causas, entre ellas, que este
resultado tiene que ver con el discurso docente que itera enunciacion de
principios (v.gr “para hacer el resumen debo subrayar las ideas principales”)
pero esto no garantiza que el alumnado haya logrado el “conocimiento del
dominio”.

3. PROYECCIONES

Guiar al alumno a comprender su proceso cognitivo, mas alld y mas
aca del tema disciplinar que esté manejando, es el desafio que la escuela
tiene por delante. Pero, para eso, deberia poder postular un llamado por
nosotros “triangulo axioldgico” que aqui s6lo enunciamos nominalmente y
que aspira a ser la base de la propuesta programatica con la que se pueda
responder a la inquietud que nos generd6 el resultado arriba comentado. En
un vértice, el valor de la llamada por B. Rogoff (1993:30), la “participacion
guiada”, basada en la intersubjetividad. “Los nifios son aprendices del
conocimiento, activos, en sus intentos de aprender, a partir de las
observaciones y de la participacion en las relaciones con sus compafieros y
con miembros mas habiles de su grupo social”; en otro, el valor de la
gramatica como conocimiento especializado que implica habilidad
metalingiiistica y metacognitiva de control sobre la lengua y, como tercer
elemento, el valor del “cambio conceptual” a lo largo y a lo ancho de toda la
escolaridad, esto es, llegar a la “reestructuracion” (N. Rumelhart y Norman
1981) del pensamiento-accion para lo cual y siguiendo de Rodriguez
Moneo, M. (1999:56), se necesita una insatisfaccion respecto a las
condiciones existentes, la nueva concepcion debe tener sentido y ser
significativa, debe resolver cuestiones que antes no tenian resolucion y debe
ser vista como un instrumento con poder explicativo para el futuro.
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INDICE GENERAL DE LAS ACTAS DEL VI CONGRESO
INTERNACIONAL DE LINGUISTICA HISPANICA

Desde 1978 y con una cadencia de cinco afos, se celebran en
Leipzig los Congresos Internacionales de Lingiiistica Hispanica. Si se juzga
la cantidad y sobre todo la calidad de los especialistas que tomaron parte
entre los dias 8 y 12 de octubre de 2003 en el sexto de los encuentros, queda
bien claro que se llegd6 a la culminacion de tantos aflos de esfuerzos y
compromiso de una persona: Gerd Wotjak.

En este sexto congreso con el marco tematico Descripcion de la
interfaz entre el léxico (la semantica léxica) y la sintaxis del espariol
intentamos reunir trabajos que incorporaran enfoques y metodologias
diferentes, de modo que se pudiera observar desde una perspectiva mas alla
de escuelas y enfoques unicos las coincidencias y diferencias pero también
las posibilidades de mutua complementacion que ofrecen los paradigmas
mas importantes para la descripcion de sintaxis y de semantica 1éxica.

La mayor parte de los congresistas llegd de Espafia: unos eran
investigadores ya reconocidos internacionalmente mientras que los otros
eran representantes de una cualificada joven generacion de investigadores.
Junto con ellos, contamos con una treintena de hispanistas alemanes y
también con colegas provenientes de Argentina, Méjico, Cuba, Chile, Perq,
Japon, Bélgica, Dinamarca, Austria, Suiza y Polonia, lo que supuso una mas
que prometedora ocasion para el intercambio de conocimientos y resultados
como también para buscar nuevos caminos y plantear nuevas preguntas.

Ahora podemos enorgullecernos de presentar al publico en cinco
volimenes tematicos un panorama bien amplio y cabal del estado de la
cuestion en algunos de los dambitos mas importantes de la investigacion
lingtiistica en y sobre el espafiol.

1. ALMELA PEREZ, RAMON; RAMON TRIVES, ESTANISLAO Y WOTJAK, GERD
(EDS.) (2004): FRASEOLOGIA, UNIVERSIDAD DE MURCIA Y UNIVERSIDAD DE
LEIPZIG.

Distribucion: Servicio de Publicaciones de la Universidad de Murcia, ¢/ Actor Isidoro
Maiquez, 9, Edificio Saavedra Fajardo, E-30007; Murcia (Espafia).
http://www.um.es/publicaciones/
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Esther Blasco Mateo: Similitudes entre perifrasis verbales de infinitivo con enlace y
locuciones verbales de infinitivo

Alberto Bustos Plaza: Poner en movimiento — in Bewegung setzen: verbos
pseudocopulativos espaiioles frente a verbos funcionales alemanes

Yolanda Congosto Martin: La presencia de unidades fraseologicas en el 1éxico nautico

Ofelia Duo de Brottier: Unidades lingiiisticas complejas en el discurso de investigacion
cientifica

Mario Garcia-Page: Colocaciones simples y complejas: diferencias estructurales

Isabel Gonzalez Rey: La nocion de hapax en el sistema fraseologico francés y espaiiol

Silvia Beatriz Kaul de Marlangeén: Evaluacion de clichés del discurso paraepimonico

Georges Kleiber: Petite sémantique des proverbes avec une vue spéciale sur leur statut de
dénomination

Kazumi Koike: Colocaciones complejas en el espafiol actual

Tomas Labrador Gutiérrez & Gonzalo Martinez Camino: Modulos fraseologicos: de busilis
a bluyines

Gonzalo Ortega Ojeda & Maria Isabel Gonzalez Aguiar: En torno a la variacion de las
unidades fraseoldgicas

Antonio Pamies & Olena Potapova: Metaphoric Competence and the Recognition of
Idioms: an Experimental Approach

Juan Manuel Pérez Vigaray & José Juan Batista Rodriguez: Composicion nominal y
fraseologia

Marina Luz Roa Arancibia: Fraseologia oral en Chile: una propuesta metodologica

Leonor Ruiz Gurillo: Las locuciones marcadoras del espafiol: andlisis y aplicaciones

Ascension Sierra: Réle du nom propre dans la traduction frangais-espagnol des expressions
imagées

Encarnacion Tabares Plasencia & José Juan Batista Rodriguez: Notas sobre fraseologia
juridica comparada espafiol-aleman

Pablo Zamora Mufioz: Fraseologia periférica e non solo

Maria Teresa Zurdo: Panorama de los estudios fraseoldgicos en Alemania

2. FABER, PAMELA; JIMENEZ HURTADO, CATALINA Y WOTJAK, GERD (EDS.)
(2004): LEXICO ESPECIALIZADO Y COMUNICACION INTERLINGUISTICA,
UNIVERSIDAD DE GRANADA Y UNIVERSIDAD DE LEIPZIG, SERIE GRANADA
LINGVISTICA.

Distribucion: Método Ediciones, Calle Rector Lopez Argiieta, 21, E-18001 Granada
(Espafia). http://www.metodoediciones.com/

Marek Baran: ;Casualidad, mero instrumento de denominacién o necesidad inherente? — El
porqué de las metaforas en terminologia

Antonio Barcelona Sanchez: La presencia simultanea de la metonimia en multiples niveles
de analisis lingiiistico: forma y significado, 1€xico y sintaxis, semantica y pragmatica

José Maria Bernardo & Manuel Prufionosa: Terminologia y cognicién

Francisco M. Carriscondo Esquivel: Las palabras y acepciones fantasma desde el punto de
vista de la creatividad léxica
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Guiomar Elena Ciapuscio: Las metaforas como recursos para el trabajo de produccion
discursiva en la comunicacion especializada

M. Magdalena Diaz Ferran & Roquelina Beldarrain: Usos 1éxicos cubanos y creacion en el
espafiol actual de Cuba

Maria José Dominguez Vazquez: Sistematizaciéon de fendmenos terminoldgicos: una
aproximacion

Pamela Faber & Carlos Marquez Linares: El papel de los recursos figurativos en la
comunicacion especializada

Catalina Jiménez & Claudia Seibel: El lenguaje controlado para una definicién variable:
“no ambiguity through homonyms, no redundancy through synonyms”

Linus Jung: Acerca del lexema y sus aportaciones textuales: un analisis lexicoldgico
funcional

Inés Kuguel: El significado de los nombres genéricos en el 1éxico de especialidad

Carmen Llamas: La conformacion del significado 1éxico creado a partir de metafora:
consideraciones semanticas y pragmaticas

Maria del Pilar Mesa Arroyo: Funciones comunicativas y medios lingiiisticos en
correspondencia

Marisa Montero Curiel: Telecreativision

Christiane Nord: Comunicarse funcionalmente en dos lenguas

Elena M. Rojas Mayer: La creatividad en la comunicacién cotidiana en el habla y en la
prensa

Pelegri Sancho Cremades: La gramaticalizacion en los intensificadores: el caso del espafiol
menudo y del valenciano coloquial d’a xavo

Claudia Seibel & Catalina Jiménez: El componente pragmatico en la definicion de las
unidades terminoldgicas. Ejemplos del dominio oncoldgico

Encarnacion Tabares Plasencia: Estudio de la formacién de palabras en el ambito del
derecho civil espafiol

Maria Isabel Tercedor Sanchez: Esquemas metaforicos en el espafol de la ciencia y la
tecnologia

Patricia Vallejos Llobet: La metafora en el discurso de las ciencias sociales en la Argentina

Karin Vilar Sanchez: Diccionario de sindnimos funcionales

3. SERRA, ENRIQUE Y WOTJAK, GERD (EDS.) (2004): COGNICION Y
PERCEPCION LINGUISTICAS, UNIVERSIDAD DE VALENCIA Y UNIVERSIDAD DE
LEIPZIG.

Distribucion: Servicio de Publicaciones de la Universidad de Valencia, Calle Bachiller
1-1* E-46010 Valencia (Espafia). http://puv.uv.es/

Belén Alvarado, Elisa Barrajon, Jaime Climent, Susana Rodriguez & Larissa Timofeeva:
Patrones espaciales: creacion de estructuras lingiiisticas

Nicole Delbecque: El marco conceptual de los verbos de respuesta en espafiol

Renata Enghels & Eugeen Roegiest: Percepcion visual y percepcion auditiva: la naturaleza
del objeto

Francisco Hernandez Paricio: Estructura léxico-conceptual y predicados de movimiento
(acerca del predicado caer)

Carlos Hernandez Sacristdn & Beatriz Gallardo Pauls: Relaciones 1éxicas: orientacion

220



cognitiva en intervencion logopédica

Pablo Jiménez Jiménez: Estructura nominal y comprension lectora

Julia Kuhn: Aspectos psicolingiiisticos en el analisis de los determinantes pocos y escasos

Angel Lopez Garcia: Una caracterizacion cognitiva de la actancia: ;flujo pregnante o forma
saliente?

Ricardo Maldonado: ;Voz media o voz antipasiva? Mirada cognoscitiva

Maria Amparo Montaner Montava: Fundamentacion cognitiva de las relaciones actanciales
del espaiol: Estudio comparativo de algunos verbos relacionados con el dominio de la
transferencia de informacion

Estanislao Ramoén Trives: La parataxis en el horizonte de las construcciones aseverativas en
espafiol y en francés. Fundamentos noematico-cognitivos

Eugeen Roegiest: Conceptualizacion y estructura argumental de la pasiva pronominal en
espafiol y en italiano

Carlos Subirats Riiggeberg: FrameNet Espafiol. Una red semantica de marcos conceptuales

Alejandra Vigueras: Aspecto verbal y cuantificacion adverbial gradual

Magdalena Viramonte de Avalos: Inferencias de significado, comprension y
metacomprension lectora

4. CUARTERO OTAL, JUAN Y WOTJAK, GERD (EDS.) (2004): ALGUNOS
PROBLEMAS ESPECIFICOS DE LA DESCRIPCION SINTACTICO-SEMANTICA,
FRANK&TIMME.

Distribucion: Frank&Timme GmbH i.G.; Wittelsbacherstr. 27a; 10707 Berlin
(Alemania). info@frank-timme.de; htpp://www.frank-timme.de/

Luis Amador Rodriguez & Juan Manuel Pérez Vigaray: Los derivados espafoles en -ero/a

Francisco Cortés Rodriguez & Ricardo Mairal Usén: La formacion de palabras, de nuevo,
como encrucijada: la interfaz semantica-morfologia-sintaxis-fonologia en el Modelo de
Gramaticas Léxicas

Maria Tadea Diaz Hormigo: Entre el 1éxico y la sintaxis: a propdsito de la denominada
sintaxis interna de las formaciones derivadas

Martina Emsel: Enfoques semanticos en el estudio de la formacién de palabras en espafiol

Raul Fernandez Jédar: El papel del 1éxico en el aprendizaje y la adquisicién de lenguas
primeras y segundas

Guillermo Fernandez Rodriguez-Escalona: Sustantivos eventivos en -miento

Maria Pilar Garcés Gomez: Los marcadores del discurso en una teoria de sintaxis y
semantica textual y oracional

Dolores Garcia Padron: Variaciones gramaticales y denotativas de la familia de palabras de
PART- en su manifestacion categorial verbal

Mabel Giammatteo: Alternancias temporales: los verbos durar 'y tardar

Mabel Giammatteo, Hilda Albano &Adalberto Ghio: Clases de predicados y
nominalizacidén

Salvador Gutiérrez Ordofiez: Diatesis no verbal

Gerda HaBler: El uso evidencial de adverbios modales

Laura Kornfeld: Ambigiiedad categorial en construcciones de infinitivo

Gonzalo Martinez Camino, Manuel Pérez Saiz & Tomas Labrador Gutiérrez: Una
clasificacion de verbos rectores segun la seleccion del indicativo y el subjuntivo en el
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verbo subordinado

Ricardo Mairal Uson: La naturaleza de las reglas 1éxicas en la Gramatica del Papel y la
Referencia

Alf Monjour: “La humillacién de Don Franco a Don Juan”. Otra vez sobre la valencia
nominal en espafiol

Wiaczestaw Nowikow: Sobre la relacion entre las propiedades semanticas del nucleo
regente, la negacion y la seleccion del modo en las subordinadas sustantivas

Isabel Pérez Jiménez & Norberto Moreno Quibén: Argumentos a favor de la centralidad de
las nociones aspectuales en la interficie léxico-sintaxis: la correlaciéon telicidad-
inacusatividad en espatfiol

Minerva Rosas: Manejo 1éxico-semantico y habilidades de pensamiento en alumnos de 5°
aflo de ensefianza general basica

Enrique Serra Alegre & Montserrat Veyrat Rigat: A vueltas con el significado de los
coordinadores

Carsten Sinner: Pronombres incompatibles en castellano

Teresa Solias Aris: Dobles sujetos y dobles objetos en espaiiol

5. WOTJAK, GERD Y CUARTERO, JUAN (EDS.) (2004): ENTRE SEMANTICA
LEXICA, TEORIA DEL LEXICO Y SINTAXIS, COLECCION “STUDIEN ZUR
ROMANISCHEN SPRACHWISSENSCHAFT UND INTERKULTURELLEN
KOMMUNIKATION”, VERLAG PETER LANG.

Distribucion: Peter Lang GmbH, Eschborner Landstrasse 42-50, D-60489 Frankfurt am
Main (Alemania). http: //www.peterlang.com/

Hilda Albano: Enfoques y metodologias para describir la interfaz entre el 1éxico (la
semantica l1éxica) y la sintaxis del espaiiol

Miguel Albi Aparicio: Hacia un concepto ampliado de Teoria de Valencias

Moisés Almela Sanchez: Aspectos de la adecuacioén de las técnicas de corpus para la
descripcion de campos léxico-asociativos

Valerio Baez San José: Una teoria desde el hablar a las lenguas para la comparacion
lingiiistica de las unidades significativas

Valeriano Bellosta von Colbe: Construcciones y esquemas sintacticos

Nuria Campos Carrasco: Categorias semanticas y funciones sintacticas: el cambio
categorial

Miguel Casas Gomez: Semantica de la lengua y semantica del hablar: fendmenos y
disciplinas implicadas en su delimitacion

Irene Castellon, Ana Ferndndez & Gloria Vazquez: La seméantica oracional del espaiol:
perspectiva desde el 1éxico

Juan Cuartero Otal: Un modelo de clasificacion 1éxico-semantica de los complementos
preposicionales del espafiol

Paul Danler: Los alrededores del “nucleo predicado-argumento” desde un enfoque formal y
funcional

Janet DeCesaris & Paz Battaner: Una cuestién de semantica 1éxica en los diccionarios del
espafiol bajo las formulas por extension y en especial

Janet DeCesaris & Elisenda Bernal: La gramatica de los nombres de materia en los
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diccionarios

Pablo Devis Marquez: Algunos problemas en la teoria de los esquemas oracionales

Luis Escoriza Morera: El discurso como elemento caracterizador de unidades 1éxicas

Gérard Fernandez Smith: La cohesion 1éxica y sus implicaciones para la seméntica del
texto

José M. Garcia Miguel, Lourdes Costas & Susana Martinez: Diatesis verbales y esquemas
construccionales — Verbos, clases semanticas y esquemas sintactico-semanticos en el
proyecto ADESSE

Eberhard Girtner: Funciones semanticas de argumentos proposicionales en espaiiol

Hilde Hanegreefs: Acerca de los verbos ver, mirar 'y observar: descripcion lexicografica y
analisis de corpus

César Hernandez Alonso: El funcionalismo lingiiistico: tendencias, corrientes y caminos
abiertos

Martin Hummel & Rolf Kailuweit: La sintaxis semdantica, los esquemas sintactico-
semanticos, la gramética de construcciones y los papeles tematicos

Rocio Jiménez Briones & Maria Beatriz Pérez Cabello de Alba: La interfaz 1éxico-sintaxis
desde una perspectiva léxico-funcional — ejemplificacién de verbos que expresan
sentimiento en espaiol

Luis Fernando Lara: ¢Es posible una teoria del 1éxico?

Eva Lavric: Sistema, norma y habla en la seméntica de los determinantes nominales
espafioles

Martin Mehlberg: Las propiedades combinatorias de las unidades 1éxicas como base para la
descripcion de las medioestructuras semanticas verbales

José Luis Mendivil Gir6: El comportamiento variable de molestar: A Luisa le molesta que
la molesten

Luis Miranda Esquerre: Las solidaridades 1éxicas

Marcial Morera: La gramatica del 1éxico

Yuko Morimoto & Maria Victoria Pavon Lucero: Estructura semantica y estructura
sintactica de las construcciones atributivas con ponerse y quedar(se)

Borja Navarro Colorado: Una estructura de rasgos computacional para la presentacion y
adquisicion automatica de patrones sintacticos-semanticos en espafiol

Ana Rodriguez-Pifiero Alcalé: Criterios delimitadores de los hechos de parasinonimia

José F. Val Alvaro, Francisco Hernandez Paricio, José L. Mendivil Giré & M. Carmen
Horno Chéliz: Alternancias verbales: estructuras subeventivas y sintaxis Iéxica

Carmen Varo Varo: Algunas observaciones sobre el comportamiento clasematico de los
anténimos

Gerd Wotjak: ;Por qué arar el campo semasioldgico y qué aparecera detras de la fachada
medioestructural?
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Serra & Wotjak (eds.) Cognicion y percepcion lingiiisticas (2004): 224-226

INDICE DE LAS ACTAS DE LAS V JORNADAS INTERNACIONALES
DE LINGUISTICA CONTRASTIVA

Asimismo, durante los dias inmediatamente previos al VI Congreso
de Lingiiistica Hispanica, entre el 4 y el 7 de octubre de 2003, se celebraron
también en Leipzig las V Jornadas Internacionales de Lingiiistica
Contrastiva —comparacion de lenguas romanicas entre si y con el aleman—,
cuyas actas se van a publicar asimismo a finales de 2004.

SCHMITT, CHRISTIAN Y WOTJAK, BARBARA (EDS.) (2004): STUDIEN zUM
ROMANISCH-DEUTSCHEN UND INNERROMANISCHEN SPRACHVERGLEICH (2
VOLS.), ROMANISTISCHER VERLAG.

Distribucién: Romanistischer Verlag, Hochkreuzallee 46, D-53175, Bonn (Alemania).
http: //www.rv-hillen.de/hsh.htm/

Tomo 1

Jorn Albrecht: Nochmals zum Begriff der Ubersetzungsiquivalenz. Ein Versuch zur
Ausrdumung von Missverstdndnissen

Eric Castagne: Le programme “Inter Compréhension Européenne” (ICE) ou comment
utiliser la linguistique contrastive pour mieux se comprendre en Europe

Nicole Delbecque: Iconicidad en la poesia de F. Garcia Lorca y su traduccion francesa

Martina Drescher: Zur Rolle von funktionaler Aquivalenz und intralingualem Muster beim
interlingualen Vergleich von Textsorten

Brigitte Eggelte: Funktionen der Wortbildung — Eine Prioritat bei der Vermittlung von DaF
fiir Spanischsprecher

Martina Emsel: Lokalisierungstypen bei denominalen Verben im Spanischen und ihre
deutschen Entsprechungen

Volker Fuchs: Von der Schwierigkeit, besonders stilrelevante Textstellen im
Ubersetzungsvergleich zu ermitteln

Katrin Herget: Zur Rolle englischer Entlehnungen in portugiesischen Fachtexten der
Informatik unter besonderer Beriicksichtigung der Integrationsprozesse von
Anglizismen in die portugiesische Sprache

Carlos Herndndez Sacristdn: Cooperatividad y transculturalidad: un “tertium
comparationis” en la solucion de errores pragmaticos

Maria Iliescu: Auf der Suche nach dem romanischen Prototyp

Eva Lavric: Quel tertium comparationis pour la sémantique référentielle?

Christian Lehmann: Zum Tertium Comparationis im typologischen Sprachvergleich

Angel Lopez Garcia: Der Sprachvergleich in biologischer Sicht
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Consuelo Moreno Muiloz, Rosa Pifiel & Maria Luisa Schilling: Frauen- und Ménnerrollen
in ausgewdhlten DaF-Lehrwerken im Vergleich mit SaF-Lehrwerken

Maria Naro Wirf: Deutsche und franzdsische Komposita im Vergleich

Christiane Nord: Gewogen — und fiir leicht genug befunden? Qualititskriterien fiir die
Kulturmittlung

Wolfgang Pockl: Anmerkungen zum Stand der Kontrastiven Textologie

Holger Proschwitz: Substantivierung deutscher Adjektive im Franzdsischen — Versuch
einer libersetzungsorientierten, normativen Systematisierung

Estanislao Ramon Trives: Fundamentos noematicos de la comparacion interlingual en
relacion con el comportamiento sintagmatico del aseverema en espafiol y en francés

Ida Sonia Sanchez: Representaciones y contextualizaciones en la produccion discursiva en
traduccion

Harald Scheel & Sabine Schmitz: Der translationsorientierte Sprachvergleich als
didaktisches Instrument. Uberlegungen zur Gestaltung eines Ubersetzerlehrbuchs

Schmitt Christian: Sprachliche Globalisierung — diachronische und synchronische
Problemfelder fiir die Romanistik

Bernd Spillner: Kontrastive Linguistik — Vergleichende Stilistik — Ubersetzungsvergleich —
Kontrastive Textologie. Eine kritische Methodeniibersicht

Kerstin Storl: Zur Definition des Stilbegriffs als theoretisches Konzept der komparativen
Stilistik

Gisela Thome: Der Sprachvergleich in Ubersetzungstheorie und Ubersetzungspraxis

Christian Timm: Die Bedeutung der Wortarten fiir die Klassifizierung subordinierter Sitze
in den Grammatiken von Alarcos Llorach und Helbig/Buscha

M¢édéric Vildebrand: L’apprentissage du vocabulaire dans une unité de formation
universitaire

Gerd Wotjak: Kognitive, kommunikative und kulturelle Aspekte des
iibersetzungsorientierten Sprachvergleichs

Jakob Wiiest: Die Illokutionshierarchie als Grundlage des Textsortenvergleichs

Tomo 11

Miguel Albi Aparicio: Uberlegungen zu einer kontrastiven Analyse der lexikalischen
Bedeutung ausgewahlter deutscher und spanischer Lokalverben

Sabine Bastian & Frangoise Hammer: Paralleltextvergleich und Ubersetzung — Eine
Beispielanalyse anhand der konklusiven Marker brefund en somme

Juan Cuartero Otal: Gibt es im Spanischen und Franzosischen zwei Klassen von
Fortbewegungsverben?

Martine Dalmas: Der Widerspenstigen [erfolgreiche?] Zéhmung. Partikeln und verwandte
Widerspenstige im deutsch-franzosischen Vergleich

Paul Danler: Sememisch perspektivierte, verbmorphologisch realisierte Zirkumstanten im
Franzosischen, Italienischen, Portugiesischen und Spanischen

Cornelia Doll: Morphosyntaktische Unterschiede zwischen dem europdischen und dem
brasilianischen Portugiesischen — Zum Subjektausdruck in Paralleliibersetzungen von
Harry Potter and the Prisoner of Askaban

Maria José Dominguez Vazquez: Die Prédpositionen der Pripositivergdnzung am
Sprachenpaar Spanisch-Deutsch

Hiltraud Dupuy-Engelhardt: Semantische Unterschiede im Ubergangsbereich zwischen
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,typischem‘ Verb und ,typischem® Substantiv — Beobachtungen zum Verweis auf das
Horbare im Deutschen und Franzosischen

Nicole Fernandez Bravo: Le langage de 1’expressivité et de I’émotion dans la traduction de
textes allemands et francais

Gerda HaBler: Objektspradikativa und direkte Objekte im Sprachvergleich: ein Beitrag zur
Argumentstruktur von Verben

Christine Hundt: Komparative Phraseologismen im Sprachvergleich Portugiesisch-Deutsch

Vessela Ivanova: Zum Vergleich deutscher und spanischer Arbeitsvertrige: Instrumentell
und/oder dokumentarisch tibersetzen?

Catalina Jiménez & Claudia Seibel: Kommunikativ-funktionale und/oder kommunikativ-
semantische Beschreibungen des Terminus im Sprachenpaar Spanisch-Deutsch

Linus Jung: Eine kontrastive Analyse zum kommunikativen Potential von Lexemen

Rolf Kailuweit: Lokativalternanz bei transitiven Verben. Englisch, Franzdsisch, Spanisch
und Deutsch im Vergleich

Birgit Kraus: Ubersetzungen und Paralleltexte im Sprachvergleich — Moglichkeiten und
Grenzen

Juan Pablo Larreta Zulategui: Zur logisch-semantischen Valenz als Tertium Comparationis
beim Vergleich verbaler Kollokationen (am Beispiel des Sprachenpaares Deutsch-
Spanisch)

Enrique Martin Garcia: Las funciones comunicativas en algunos tipos de texto: analisis
contrastivo

Meike Meliss: Gerdusch-Verben des Deutschen und Ubersetzungsiquivalente im
Spanischen

Cristina Maria Moreira Flores: Zum Ausdruck des ,hochsten Grades® im Deutschen und im
Portugiesischen

Daniela Pirazzini: Kollektive Sprachmuster im interkulturellen Vergleich: Deutsch-
Franzosisch-Italienisch-Spanisch

Aude Rebotier: Le présent futural en allemand et en francais

Blanca Segura Garcia: Los falsos amigos en los fraseologismos en espafiol y sus problemas
de traduccion

Eva Stoll: Textsortenspezifische Ubersetzungsprobleme — Phraseologismen in
Stadtplanprospekten des Franzosischen, Italienischen, Spanischen, Englischen und
Deutschen

Kristel Van Goethem: La préposition a et ses correspondants romans (espagnol, italien) et
germaniques (néerlandais, allemand)

Maria Teresa Zurdo: La textualizacion de ‘silencio’ en alemén y en espafiol
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