EL REGIMEN SENORIAL DEL CONVENTO DE
AGUAS VIVAS DURANTE EL SIGLO XVIII *

Ricardo Franch Benavent

I. FUENTES

LAS fuentes utilizadas para la realizacién del presente trabajo proce-

den en su totalidad de la seccién de Clero del Archivo del Reino
de Valencia. Se componen de dos legajos, el 374 y 375 (cada uno de los
cuales comprende tres cajas), y de siete libros, cuya signatura es: 149,
207, 270, 1.405, 3.886, 4.023 y 4.092.

Los legajos son una fuente muy rica, pero, a su vez, muy dificil de
trabajar. Su riqueza deriva de la multitud y variedad de los documentos
que comprende (pleitos, contratos de arrendamiento, contratos enfitéu-
ticos, censales, etc.). Pero de esa misma variedad proviene la dificultad
de su estudio, pues no existe ninguna ordenacién ni catalogacién de sus
documentos, apareciendo éstos muy entremezclados. Sin embargo, a pesar
de la dispersién inherente a los legajos, se puede afirmar que las tres
cajas del legajo 374 (cajas 1.004, 1.005 y 1.006) estin compuestas princi-
palmente por pleitos (salvo la caja 1.006, que contiene documentacién
sobre el convento de los Dolores de Bocairente). Por su parte, las tres
cajas del legajo 375 son mucho mds ricas. La caja 1.007 estd compuesta
principalmente por: recibos de gastos e ingresos del convento durante
el primer tercio del siglo x1x; documentos de reconocimiento de deudas
por parte de los campesinos con el convento; contratos de arrenda-
miento de tierras; contratos de concesiones de tierras en enfiteusis;
contratos de venta de tierras enfitéuticas por parte de los campesinos
endeudados con el convento; etc. La caja 1.008 comprende principal-
mente: recibos de gastos e ingresos del convento durante el primer
tercio del siglo X1X; un interesante, aunque incompleto, inventario de los
bienes que el convento poseia al ser abolido en 1812; contratos por los
que los campesinos endeudados vendian al convento las casas que se les
concedieron en enfiteusis; contratos de reconocimiento de censales car-
gados en favor o en contra del convento; etc. Por tltimo, la caja 1.009
se compone principalmente de: diversos recibos de gastos e ingresos

* Este trabajo corresponde a los capitulos centrales de la tesis de licenciatura

del mismo titulo leida en el departamento de Historia Moderna en octubre de
1979, :
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del convento; aparece el grueso de los contratos por los que los cam-
pesinos endeudados vendian las tierras concedidas en enfiteusis al con-
vento; el documento mds importante es la ampliacién que se hizo en
1796 de la carta de poblacién concedida en 1787.

Los libros son una fuente mucho mas ficil de manejar, pues, nor-
malmente, cada uno de ellos se refiere a un tema monogréfico. Asf
ocurre con los libros: 207, referido a los ingresos del convento desde
1815 a 1835; 270, referido a los gastos de la misma época; 1.405, que
contiene un pleito que el convento sostuvo contra el abastecedor de
carnes de la ciudad de Valencia a fines del siglo xviir; 4.023, que con-
tiene diversas visitas de amortizacién desde el siglo Xvi hasta el
siglo XvIiI; y el 4.092, que contiene las actas del convento del siglo XviI.
Sin embargo, no es ésta la ténica de los libros 149 y 3.886, que derivan
de la necesidad que el convento tuvo de recopilar diversos documentos
después del saqueo a que fue sometido en 1707 por un grupo de “migue-
letes”. Por tanto, el libro 149 se dedica a recoger algunos de los censos
y censales que el convento poseia en el siglo Xvil. Por su parte, el libro
3.886 recoge diversos privilegios y sentencias favorables con el fin de
documentar la posesién de sus territorios en los continuos pleitos que
sostuvo durante el siglo XVIIL

El estudio de estas fuentes presenta muchas dificultades, siendo una
de las principales su actual estado incompleto y disperso, derivado de
los sucesivos avatares que sufrié el archivo del convento (saqueado en
1707 y durante la guerra de la independencia).

Lo mis lamentable es que las cuentas del convento del siglo XVIII
hayan desaparecido. Un documento que contiene la caja 1.008 del lega-
jo 375 nos informa que el convento poseia libros mayores de cosechas
y de gastos e ingresos. Si estos libros se hubieran conservado, hubieran
sido una fuente de incalculable riqueza, sobre todo los libros de cosechas,
pues alli aparecerfan seguramente el total de las particiones que pagaba
cada uno de los campesinos, lo que hubiera podido permitir un andlisis
del auténtico peso de la exaccién feudal, de la productividad que los
campesinos obtenfan en sus terrazgos, el conocimiento de la produccion
que el convento obtenia de la reserva dominical, etc. Ademds, los libros
de gastos e ingresos nos hubieran permitido calcular la rentabilidad que
el convento obtenia de la explotacién de su dominio. Ello ha condicio-
nado enormemente el presente trabajo, limitindolo a presentar un and-
lisis cualitativo del régimen sefiorial existente en el valle de Aguas Vivas
durante el siglo XvIII y a su evolucidn.

Sin embargo, también las fuentes presentan dificultades en este
aspecto. Los documentos que aparecen en los legajos permiten describir
perfectamente el régimen seforial, pero carecemos de documentacién
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suficiente para saber la proporcién de tierras que explotaba el convento
directamente, que arrendaba a los campesinos o que se las conced{a por
medio de contratos enfitéuticos. Incluso no podemos calcular exacta-
mente la cantidad de tierras que cada campesino cultivaba, bien por me-
dio de contratos de arrendamiento, bien por medio de contratos enfitéu-
ticos. Para todo ello hubiera sido imprescindible disponer de algiin
cabreve o padrén de riqueza, pero éstos no aparecen en la documenta-
cién del Archivo del Reino. Conociendo el nombre de los notarios que,
normalmente, tramitaban los asuntos del convento, intenté localizarlos
recurriendo a los principales archivos notariales de la ciudad de Valencia,
e, incluso, fui al archivo municipal de Carcagente (de donde eran
originarios), pero no logré localizarlos. Por ello, tuve que recurrir a un
inventario de los bienes del convento, realizado por el corregidor de
Alcira al ser abolido aquel en 1812, que se encuentra en la caja 1.008
del legajo 375. Aunque aqui no aparecen las tierras que el convento culti-
vaba directamente, y parece que la relacién de tierras arrendadas es
bastante incompleta, creo que refleja con bastante fiabilidad la situacién
de las tierras concedidas en efiteusis.

A pesar de estas deficiencias, debidas a las dificultades de las fuentes,

- Creo que es muy interesante el estudio del régimen sefiorial del convento

de Aguas Vivas por su cardcter original con respecto al régimen sefiorial

~ Caracteristico del Pafs Valenciano. Efectivamente, mientras que la nota

d.ominante del régimen sefiorial del Pais Valenciano posterior a la expul-
sién de los moriscos suele ser la propiedad compartida, o enfiteusis, ! en
el valle de Aguas Vivas la forma habitual de roturacién y cultivo de la
tierra suele ser, en el siglo xvii, el contrato de arrendamiento a corto
0 largo plazo y cuya renta se detrae, no en dinero, sino en especie y
con una reglamentacién de la produccién que lo asemeja mucho a un
contrato enfitéutico de corta duracién. Por otro lado, en la tardfa fecha
de 1787, cuando ya en todos los lugares se estd cuestionando el antiguo
régimen, se le ocurre al convento conceder una carta de poblacién en el
n-lés puro estilo de las establecidas en las fechas inmediatamente poste-
riores a la expulsién de los moriscos. Y esta carta de poblacién, que
Originariamente fue establecida para roturar tierras incultas, fue ampliada
- ¢on nuevos capitulos en la atin més tardia fecha de 1796, cuando ya en
Francia el proceso revolucionario que habia derribado al antiguo régimen

Ihabl’a concluido su ciclo, para conceder en enfiteusis tierras ya desmon-
- tadas y plantadas.

L E. Ciscar Pallarés, Tierra y sefiorio en el Pais Valenciano (1570
- lenci ] -1620). Va-
len(:]a’ 1977, Pégs. 176-177. ¥ 620). Va
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Creo que el interés que ofrece este original caso justifica la realiza-
cién del presente trabajo con tan pobres fuentes.

II. LA AGRICULTURA DEL VALLE DE AGUAS VIVAS DURANTE EL SIGLO XVIII:
ROTURACION Y CULTIVO DE LA TIERRA POR MEDIO DE CONTRATOS DE
ARRENDAMIENTO

Parece ser que hasta fines del siglo Xvil y principios del xvii la
actividad preponderante del valle de Aguas Vivas era la ganaderfa, redu-
ciéndose el cultivo de la tierra a algunas escasas parcelas. Asi lo testi-
monia el naturalista Cavanilles, quien al referirse a dicho valle afirma:

Al principio del siglo se cultivaban algunos campos, que quedaron destruidos
en las guerras de sucesién.?

En la documentacién del Archivo del Reino de Valencia sélo existe
un contrato de arrendamiento de tierras de esta época, fechado en 1687.3
Su duracién era de tres afios, y estaba estipulado con Andreu Ferrero y
Joseph Selfa, “Llauradors del lloch de Simat habitadors”. Por él, se con-
cedia a Andréu Ferrero “tota aquella terra y arbres... que esta a la part
de deves la Barraca”, y a Joseph Selfa “la terra y arbres que es diu la
part del pi, y el frontispici del dit Convent”. Inicidndose la tender,lcia
que se continuard a lo largo del siglo xvii, el contrato se establecia g
particién de frutos, fijindose ésta en 1/3 “de tots los fruits, y grans
ademds de “lo ters de la palla”, pero sin hacerse ninguna distincion
expresa entre secano y regadio. El convento participaba en la explota-
cién aportando “tota la llavor pera sembrar dites terres aixi de formen_ts,
ordi, dacsa y demes llegums a ras, ab que al temps de la collita los dits
hajen de restituir dites llavors respective a caramull”, lo cual era una
tendencia comun a todos los sefiorios del Pafs Valenciano, segtin cor.xsta
en las cartas de poblacién. Sin embargo, en este contrato la partic1pii-
cién del convento en la explotacién de la tierra parece que era mas
efectiva, al establecerse en el capitulo 3.° que aquel prometia “per raho
dels Jornals que han de fer en llaurar les dites terres los dits Ferrer.o’y
Selfa donarlos cinch lliures cascun any”, lo que, a mi entender, situa
a este contrato mdas cerca de la aparceria de lo que lo estardn los con-
tratos establecidos en el siglo Xviil, como mds tarde veremos. Las res-

2 A. ]. Cavanilles, Observaciones sobre la historia natural, geografia, agricul-
tura, poblacion y frutos del Reyno de Valencia. Vol. 1, Zaragoza, 1958, pig. 296.

3 A. R. V. Clero, legajo 375 (caja 1007). El documento es una copia de 1a
antigua escritura realizada el 12 de abril de 1780.
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tantes condiciones establecfan que los colonos debfan transportar al
convento, a sus costas, la parte de la particién que le correspondiese;
que debifan trabajar las tierras “a us y costum de bon llaurador”, debien-
do realizar en los olivares “tres relles cascun any a son temps y saho”
y plantar “en dites terres dotse peus de oliveres cascu, cascun any al
temps que se acostuma”; que no podfan tener ningtin tipo de ganado
sin licencia del convento, excepto “quatre parells de bous, o Baques pera
llaurar”; y que debian llevar las aceitunas, para su transformacién, a la
almazara del convento, “ab que sempre que es seguixca lo cas de que
los dits Ferrero y Selfa hajen de llogar pera fer oli, trobantse a este
temps lo dit convent amb cabalcadura y Fadri”.

Pero, como se puede observar en el parrafo transcrito de Cavanilles,
la guerra de sucesi6n significé la destruccién completa de la incipiente
agricultura, agregando éste:

El desierto de Aigiies Vives vino a ser guarida de gente foragida, que con el
nombre de migueletes hacian robos, mataban, quemaban y talaban, sin perdonar
al convento de Agustinos, a quienes quemaron el archivo, robaron quanto
tenian y reduxeron a la mendicidad.

Asi, el valle de Aguas Vivas se convirti6 en un nicleo de actuacién de
aquellas partidas de guerrilleros que tanto proliferaron en el Pafs Valen-
ciano después de la derrota de Almansa (no olvidemos que el valle de
Aguas Vivas cumplia las condiciones necesarias que exigifa cualquier
actuacién de este tipo, como son su relieve montafioso y su situacién
como zona de paso ‘“‘natural” entre la Ribera Alta y la Safor), lo que
impidi6 el desarrollo de cualquier actividad econémica. Pero Cavanilles
continda:

Como se disipé aquella tempestad, los Religiosos, ayudados de algunos bien-
hechores, empezaron a cultivar los campos, plantaron olivos, vifias y moreras,
continuando siempre en mejorar el valle.

Al amparo de la favorable coyuntura econémica del siglo xvii, se
inici6 un movimiento de roturacién de tierras, comtn a toda Espafia,
que puso en cultivo la mayor parte del valle, y este movimiento de

- Toturacién y cultivo fue realizado, hasta la concesién de la carta de pobla-
- Ci6n en 1787 y su posterior ampliacién de 1796, por medio de contratos
- de arrendamiento de larga (para la roturacién de tierras) y corta (para
el cultivo de la tierra) duracién.
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A) Roturacion de tierras por medio de contratos de arrendamiento
de larga duracion

El Pais Valenciano conocié en el siglo xviil un intenso desarrollo
agrario que tuvo una de sus principales manifestaciones en la extensién
de la superficie cultivada, bien por medio de la desecacién de zonas pan-
tanosas, bien por medio de la roturacién de tierras incultas. Como expre-
sién de una zona tipicamente de secano, el valle de Aguas Vivas conocié
el segundo de los fenémenos, la roturacién de tierras incultas, que, como
afirma Cavanilles, en muchos lugares del Pais Valenciano sélo dejé
incultas “las crestas de los montes’, sefialando en el caso concreto
que nos ocupa:

Estos (los campesinos) y los dependientes del convento rompen eriales, y los
convierten en vifiedos, olivares y campos de algarrobos. Si asi continuan, muy
presto se veran cultivadas las llanuras, las cuestas y los montes. 4

Normalmente suele citarse el enorme crecimiento de la poblacién
valenciana durante el siglo Xviil como una causa y efecto, a la vez, de
la extensién de la superficie cultivada. En algunas ocasiones su actuacién
como fenémeno causal se ha exagerado hasta un limite que se asemeja
mucho a la teorfa malthusiana, como es el caso de J. A. Chiquillo, quien
afirma:

Un incremento demogrifico es un hecho que obliga a roturar nuevas tierras
por pura necesidad alimenticia, por lo menos para la gran mayoria de la pobla-
cién que tiene unos medios de vida al limite del desequilibrio. En cuanto surgen
mis bocas que alimentar, la familia tiene que roturar nuevas tierras..., lo que
demuestra que la roturacién cubre una necesidad. 5

Est4 lejos de mi intencién el tratar de disminuir la importancia de la
poblacién como uno de los factores determinantes de la actividad eco-
némica. Sin embargo, creo que este factor desempefié un papel mds
secundario en el caso concreto del Valle de Aguas Vivas. Los colonos
que cultivaban las tierras del convento vivian en una “casa habitacién”
(como llama la documentacién) conocida con el nombre de la Barraca,
que ya aparece en el contrato de arrendamiento de 1687. Poseemos un
documento, por el que se constatan los casamientos, nacimientos y defun-
ciones de sus habitadores, que el convento de Aguas Vivas pidié a la

4 A. ]. Cavanilles, op. cit., pdg. 297.
5 J. A. Chiquillo Pérez, Aproximacion al estudio del régimen seiorial valen-
ciano en el siglo XVIII. Tesis de licenciatura inédita, pdg. 41.
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parroquia de Carcagente (donde se registraban) en 1756 ¢ y, gracias al
cual, se puede realizar una aproximacién a su demografia. Segiin él, se
puede afirmar que allf residian unas cinco familias (Cavanilles lo con-
firma al afirmar “los que cincuenta afios hace apenas tenfan para sub-
sistir, no pasando entonces de cuatro individuos”), 7 casi todas inmigran-
tes (los lugares que se citan son Tabernes de Valldigna, Daimuz, Alm4-
sera, Gandfa y Carcagente).

Tampoco tendrfa una actuacién destacada en el caso concreto del
valle de Aguas Vivas el papel que M. Ardit atribuye a la presién sefiorial,
la cual, segiin él, estimularfa a los vasallos a extender los cultivos por
terrenos marginales “con la esperanza de no pagar derechos feudales de
dichas tierras durante cierto tiempo”.® De hecho, en el valle de Aguas
Vivas la iniciativa del proceso roturacionista la llevé siempre el con-
vento, primero mediante los contratos de arrendamiento a largo plazo,
y luego, a partir de 1787, mediante concesiones de tierras incultas en
enfiteusis.

Por todo ello, creo que el mayor factor estimulante del proceso rotu-
racionista, en el caso concreto del valle de Aguas Vivas, serfa el alza
de precios de la centuria. En este sentido, es significativo que los pri-
meros contratos de arrendamiento para roturar tierras que se conservan
daten de 1750 y 1769-70, es decir, la época en que el alza de precios
comienza a afianzarse, sobre todo en los casos del vino, el aceite y la
seda ®"* cultivos cuya plantacién, junto con la de los algarrobos, es pri-

6 A. R . V. Clero, legajo 374 (caja 1004).

7 A. ]. Cavanilles, op. cit., pig. 297.

8 M. Ardit Lucas, Revolucion liberal y revuelta campesina. Barcelona, 1977,
pag. 25.

8Ms Son significativas en este sentido las medias ciclicas del vino y del aceite
elaboradas por F. Czsal Novoa, Precios y arrendamientos a corto término en
Valencia durante el siglo XVIII. Tesis de licenciatura inédita, pig. 85:

Vino Aceite
1726-41 100 100
1742-57 97,3 114,2
1758-70 98 132,1
1771-85 137 165,3

Por su parte, la evolucién de las medias ciclicas de la seda fina y el aldicar
(elaborada por J. M. Palop, Fluctuaciones de precios y abastecimientos en la
Valencia del siglo XVIII. Valencia, 1977, p4g. 113), son las siguientes:

Aldiicar Seda fina
1726-41 100 100
1742-57 103,8 111,6
1758-70 139,1 131,2

1771-(84) 169,5 164
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mada por el convento en los diversos contratos (como luego veremos).
Ademis, estos cultivos estdn destinados a la comercializacién, y no a la
mera subsistencia, por lo que es normal que sufrieran el estimulo alcista
del mercado.

Como ya hemos dicho, hasta 1787, la labor roturacionista fue llevada
a cabo a través de contratos de arrendamiento de larga duracién. En la
documentacién del Archivo del Reino sélo se conservan tres de estos
contratos con la obligacién expresa de hacer nuevas plantaciones:

—EIl primero de estos contratos® estd fechado en 1750 y afecta a
cinco colonos, habitantes todos ellos de la Barraca. Su duracién es por
15 afios y, conforme estd redactado, es dificil averiguar la partida, o
partidas a que afecta.

—Fl segundo contrato, ° fechado en 1769, afecta s6lo a un colono y
su esposa, vecinos ambos de la villa de Murla, y su duracién es por
10 afios.

—Por ltimo, el tercer contrato, ! fechado en 1770, afecta a dos colo-
nos y sus esposas, vecinos también de Murla, y su duracién es por
9 aifios.

A diferencia del primero, la partida concreta a la que se destinan
los dos tultimos contratos aparece expresamente en la documentacién,
al afirmarse:

Que por quanto Nosotros los referidos Religiosos, hemos determinado para el
aumento de la hacienda de dicho convento, el que se plante, y cultive la partida
de la Plana...

Aunque se puede tomar como contrato-tipo de estos arrendamientos
de larga duracién el establecido en 1769, los tres contratos difieren mu-
cho entre sf, siendo comin a ellos la cuantia de las particiones, la obli-
gacién de realizar un determinado nidmero de plantaciones en un tiempo
establecido, las bonificaciones, o participacién del convento en el pago
de las plantaciones de cultivos realizadas, y otros capitulos secundarios.
Por ello, comenzaremos con ellos el andlisis de estos contratos.

A diferencia de los tipos normales de arrendamiento en el Pais
Valenciano, estos contratos suelen ser a particién de frutos. La cuantia
de la particién es similar en los tres contratos. En general, se establece
la particién de:

9 A. R. V. Clero, legajo 375 (caja 1007).
10 A, R. V. Clero, legajo 375 (caja 1007).
11 A. R. V. Clero, legajo 375 (caja 1007).
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—1/4 de los granos, legumbres y de la paja, en tierras de secano
(cap. 2.° del contrato de 1769).

—1/3 de los mismos productos (cap. 2.°), mds las hortalizas, si son
tierras de regadio.

—1/3 del vino, algarrobas, aceite, “como de todas las demas especies
de Arboles y plantas” (caps. 4.°, 7.° y 11.°), incluyéndose, en el caso del
aceite, la obligacién de entregar también el remolido, por el pago de la
utilizacién de la almazara del convento en su transformacién, utilizacién
que, por lo demds, es obligatoria (cap. 11.°).

—En lo que respecta a las moreras, mientras que en los contratos
de 1769 y 1770 se establece la particién de una libra de seda fina por
cada tres cargas de hoja (cap. 9.°), en el contrato de 1750 la particién
es de 1/4 de la hoja de morera o de una libra de seda fina por cada cuatro
cargas de hoja (cap. 6.%).

Como se ha podido observar, salvo en el caso de las moreras, cuya
particién se elev6 con el paso del tiempo (aunque quizés la cantidad de
particién distinta se explique por otras causas, como veremos), la cuantia
de estas particiones es similar en los tres contratos.

Otra nota comun a los tres contratos es la obligacién, por parte de
los colonos, de realizar un determinado niimero de plantaciones en un
tiempo establecido, aunque la cantidad de éstas varfa en cada caso. Asi,
en el contrato de 1750, cada colono se obliga a plantar:

—12 hanegadas de vifia, “con los olivos de rama que les correspon-
da”, en los cuatro primeros afios del contrato (cap. 3.°).

—200 moreras en los dos primeros afios del contrato (cap. 6.°).
En el contrato de 1769, el colono se obliga a plantar:

—20.000 cepas de vifia en los seis primeros afios del contrato (ca-
pitulo 3.%).

—200 olivos en los tres primeros afios del contrato, y otros 100 en
los restantes (cap. 5.°).

—100 moreras en los dos primeros afios del contrato, y otras 50 en
los dos afios siguientes (cap. 9.°).

—100 algarrobos en los tres primeros afios del contrato, y otros 100
en los restantes (cap. 6.°).

Por ultimo, en el contrato de 1770, Antonio Muifioz se obligaba a
plantar:

—3.000 cepas de vifia anuales en los tres primeros aifios del contrato
(cap. 4.°).
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—150 olivos en los tres primeros afios del contrato (cap. 6.%).
—200 algarrobos en los cinco primeros afios del contrato (cap. 7.°).

Mientras que Pedro Fullana debfa plantar:

2.000 cepas de vifia anuales en los tres primeros afios del contrato,
y 5.000 anuales en los cuatro afios siguientes (cap. 4.%).

—150 olivos en los tres primeros afios del contrato (cap. 6.°).

—100 algarrobos en los cinco primeros afios del contrato (cap. 7.%).

Por su parte, el convento participa econémicamente en la realizacién
de estas empresas. Asi, por cada olivo plantado, el convento se com-
promete a pagar a los colonos un sueldo y seis dineros (cap. 8.°); por
cada injerto de algarrobo aprendido, un sueldo (cap. 8.°); con respecto
a las vifias plantadas, se las concede francas de particién por siete afios
(cap. 4.°); con respecto a los granos, el convento se compromete a aportar
la simiente, pero recobrdndola “a todo monton” en el momento de la
recoleccién, y estableciendo que si la cosecha se perdiese, los colonos
seguirfan obligados a devolver la simiente proporcionada (cap. 12.°). Sin
embargo, la situacién es distinta en los tres contratos en lo referente
a las moreras. Asi, en el contrato de 1750, el convento se compromete
a pagar la mitad del importe de las plantas de morera (cap. 6.°), mien-
tras que en el de 1769 las paga completamente (cap. 9.°), y en el de 1770
se establece en su capitulo 8.°:

Que dichos medieros no podran plantar moreras sin licencia del convento y les
dara el convento un tercio en cada afio de quinse caiiisos, y para la cria de sus
gusanos, catorse arrobas de oja de moreras, y si les faltase alguna porcion de
oja, pagara el que le faltare la tercera parte de lo que le importare.

Quizés sea este diferente trato que se observa en la plantacién de las
moreras el que explique la cantidad de particién distinta que este cultivo
tiene en los tres contratos.

Otras cldusulas comunes en los tres contratos son:

—La obligacién por parte de los colonos de avisar al convento un
dia antes de la recoleccién (imponiéndose sélo en el primer contrato
(caps. 1.° y 2.°), una pena de 10 libras para los que infringieran esta dis-
posicién) con el fin de que este pudiera enviar un representante suyo
(cap. 13.°).

—La obligacién por parte de los colonos de llevar al convento, a sus
costas, la parte que le correspondiese de la particién (cap. 13.°).

—La obligacién por parte de los colonos de llevar las aceitunas a la
almazara del convento (cap. 11.°) y las uvas a sus prensas (cap. 7.° del
contrato de 1750).
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—La obligacién por parte de los colonos de trabajar las tierras “a
uso, y costumbre de buen labrador”, amenazando con rescindir el con-
trato en el caso de que se incumpliera esta condicién (cap. 22.°).

—La prohibicién de poseer ganado sin licencia del convento (capi-
tulo 16.°), a excepcién de los animales de labranza.

Los restantes capitulos difieren en cada contrato. El origen de las
diferencias creo que radica en que los colonos del contrato de 1750 eran
todos habitantes de la Barraca, mientras que los de los restantes con-
tratos eran inmigrantes. Por ello, la participacién del convento en los
contratos de estos ultimos fue mayor. Asi, en ellos, el convento concede
a los colonos, “para su més seguro establecimiento” (cap. 14.%), cierta
cantidad de tierras ya cultivadas y plantadas (caps. 10.°, 14.°, 21.° y 23.°),
“las que devolverdn al convento, quando fructifiquen las que ellos plan-
taran”. Es indudable que los colonos residentes en la Barraca posefan
otras tierras ya puestas en cultivo por medio de anteriores contratos de
arrendamiento. Ademas, entre las tierras que se les asignan aparecen
algunas ya cultivadas. Sin embargo, parece que su asentamiento no data-
ba de mucho tiempo, como puede observarse en el capitulo 10.° de su
contrato de arrendamiento, referente al arrendamiento de las casas. En é1
se establece que los colonos deben construirse éstas a sus costas en las
tierras que se les asignan, sin pagar arrendamiento por ellas, y que si
algin dia quisieran abandonar el valle, el convento sélo les pagaria la
mitad de las obras. En cambio, los colonos posteriores lo que consiguen
es el arrendamiento de casas, por las que debian pagar dos libras anuales
cada uno (cap. 1.°).

A pesar de lo dicho, y sin que podamos saber ciertamente por qué,
la participacién del convento en el contrato de 1769 fue mucho mayor
que en el de 1770. Asi, ademds del par de bueyes que el colono posee,
el convento le vende un par de mulas (cap. 15.°) por precio de 45 libras,
cantidad que debe pagar en tres pagas iguales cada dos afios; sus arreos
de labranza (cap. 19.°) por precio de 5 libras y 13 sueldos, cantidad a
pagar “quanto antes puedan, de modo que den al convento, cada afio,
alguna cosa, para que el convento quede satisfecho, al fin del contrato;
¥ 15 cargas de paja (cap. 19.%), que debia pagar de la misma forma que
los arreos de labranza. También, para atender a “‘su precisa manutencién,
hasta el dia de San Juan de junio del referido afio setenta”, el convento
les vende varios alimentos (“cinco cahises de trigo, siete de Adasa, qua-
tro barchillas de arros, seis de Abas, dos de guixas, y cinco arrobas de
aseyte”) (cap. 18.°), que deberdn pagar en la forma expresada en la venta
de los arreos de labranza, “quedando a su libertad, satisfacerlo en propia
especie, o por el precio que corra quando se le entrege”.
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Finalmente, es similar en los tres contratos la conclusién final, una
conclusién que, por lo demds, es semejante a la que A. Garcia Sanz des-
cribe para los contratos de arrendamiento de Segovia en toda la edad
moderna (comparando un contrato de 1507 con otro de 1612 y otro de
1800) afirmando:

Es una constante a lo largo de todo el periodo el que las relaciones personales
entre arrendador y arrendatario sean lzs que situan juridicamente los contratos
en un imbito en que el derecho piiblico al uso queda en gran medida marginado
en cuanto a su operatividad. 12

Efectivamente, observando la parte final de todos los contratos de arren-
damiento se puede apreciar que éstos tratan de que sus cldusulas se
cumplan a toda costa, ddndoles el cardcter de ejecutivas, “como si fuese
sentencia pronunciada, y pasada en authoridad de cosa juzgada”, y mar-
ginando la legislacién vigente:

Y renunciamos nuestro propio fuero, y domicilio, la ley si convenerit de juris-
dictione omnium judicum, la ultima pragmatica de las submiciones, demas leyes
fueros e derecho en forma.

Incluso las mujeres renunciaban a la legislacién que, segiin parece, les
favorecfa especialmente (“leyes del veleyano, Senado consulto, nuevas
constituciones, leyes de Toro, Madrid y Partida, y demas de mi favor”).
Como afirma A. Garcfa Sanz, la justicia ordinaria quedaba relegada a
“la sola misién de ejecutar lo estipulado en el contrato”.

En conjunto, son varios los aspectos destacables de estos contratos:

— En primer lugar, la larga duracién de los mismos (15, 10 y 9 afios
respectivamente), duracién muy superior a la de los contratos de arren-
damiento de tierras cultivadas (que, como veremos, es normalmente de
4 afios) y que se debe interpretar en el sentido de recompensar los enor-
mes esfuerzos que la plantacién y puesta en cultivo de la tierra llevaba
consigo para los campesinos.

— En segundo lugar, destaca el enorme rigor de las particiones de
frutos (1/4 de los granos y legumbres en secano y 1/3 de los mismos
productos en regadio ademds de la vid, el olivo, las moreras y “demads
plantas y drboles”). La preferencia del convento por las particiones en
especie, y la enorme gravosidad de éstas, la analizaremos al estudiar los
contratos de arrendamiento a corto plazo.

12 A. Garcia Sanz, Desarrollo y crisis del Antiguo Régimen en Castilla la
Vieja. Economia y sociedad en tierras de Segovia. 1500-1814. Madrid, 1977,
pag. 300.
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— En tercer lugar, destaca la existencia de ciertas exigencias que
recuerdan mucho algunas de las obligaciones de la enfiteusis y que quizds
deriven de la existencia de las particiones de frutos (obligacién de llevar
al convento la parte que le correspondiese de la particién, de llevar las
aceitunas a su almazara, la uva a sus prensas, etc.)

— En cuarto lugar, se debe destacar el enorme desembolso de capital
que tenfa que realizar el campesino en los primeros afios del contrato,
que era cuando se le exigian las mayores plantaciones, mientras que, en
cambio, era la época en que las tierras no producian pricticamente nada.
Por otra parte, parece que las bonificaciones que el convento concedfa
por las nuevas plantaciones s6lo se daban al final del contrato, lo que
significaba que el capital invertido por el campesino sélo se recuperaba
a largo plazo, y ya devaluado (téngase en cuenta la inflacién del siglo).
Es indudable que este enorme desembolso de capital que supondria para
los campesinos la puesta en cultivo y la plantacién de tierras les en-
cauzarfa a rechazar estos contratos de arrendamiento, aunque fueran a
largo plazo, y a pedir que las tierras a roturar se concediesen en enfi-
teusis, lo que serfa una de las principales razones de la concesién de la
carta de poblacién de 1787.

— Una tltima cuestién quedaria por dilucidar: ;se pueden asimilar
estos contratos con la aparcerfa? Desde luego, creo que no se les puede
asimilar con la aparceria actual, en la que el propietario, ademds de la
tierra, aporta la mitad o una parte del capital. Parece ser que este tipo
existia en el siglo xvii; por lo menos, asi se trasluce del contrato que
transcribe P. Goubert en el Parthenay,® y a ella se acercaria mas el
contrato de 1687 que hemos analizado al principio de este capitulo, en
el cual el convento pagaba a los colonos 5 libras “per raho dels Jornals
que han de fer en llaurar les dites terres”. Sin embargo, en estos contra-
tos el convento sélo aporta las tierras, y, cuando aporta la simiente, los
colonos deben devolverla “a todo monton” en el momento de la reco-
leccién. Por otra parte, el dinero que el convento aporta para pagar las
plantas debe interpretarse a la luz de la larga vida de éstas, que excedia
en mucho el tiempo del contrato. Entonces, ¢ cabrfa asimilarlos con con-
tratos de arrendamiento? Creo que, en sintesis, se podria contestar afir-
mativamente, pero teniendo en cuenta la siguiente matizacién de
P. Goubert:

Estos rentistas de la mayoria de las tierras concluian con los agricultores del
lugar contratos cuya extraordinaria diversidad nos asombra y que apenas si caben
en nuestras sumarias y anacrénicas ribricas de “arriendo” y ‘“aparceria”. 14

13 P. Goubert, El Antiguo Régimen. Buenos Aires, 1976, pags. 165-167.
14 P, Goubert, ibid., pag, 151.
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Como constatacién de la fiebre roturacionista que se inicié a media-
dos del siglo podemos aportar las siguientes afirmaciones contenidas en
un documento:

Desde aquella epoca se han reducido a cultivo 7 hanegadas de huerta y 265 de
secano. DE las cuales hay 128 plantadas de vifias y diferentes arboles, y las
restantes 137 quedan tierra blanca para sembrar. A mas se han plantado 37 hane-
gadas de vifia en la tierra que se encontré cultivada en aquel tiempo. En lo
que se ha gastado el convento 799 L. 13 s. 10 d. Pero con el cultivo y mejo-
ras que se les procura en cada afio valen ya solas las mejoras de estas tierras
nuevas y nuevamente plantadas a juicio de expertos que las han valorado judi-
cialmente 2915 L.

El documento esti fechado en 1780 y se refiere a una de las visitas que
el vicario provincial de la orden realizaba cada trienio. Pero, en este
caso, el documento no esclarece de una forma nitida si las realizaciones
que detalla se referfan solamente a un trienio o al periodo comprendido
desde 1767, en que “dio principio la vida en comun”. De todas formas3
la magnitud de esta labor sélo se puede comprender completame?nte’ si
se tiene en cuenta la escasa potencia econémica del convento (registran-
dose un déficit crénico en los libros mayores del primer tercio del siglo
x1x). Tampoco podemos saber ciertamente si estas roturaciones fu_eron
las realizadas por los colonos mediante los contratos de arrendamlen.to
a largo plazo analizados en el presente punto, o si, por el contrar’lo,
fueron realizadas directamente por el convento y, por tanto, deberl.an
afiadirse a aquéllas. De todas formas, el parrafo transcrito nos permite
obtener unas minimas conclusiones que podrfan caracterizar la labor
roturacionista durante esta etapa del siglo que concluirfa precisamente
con la concesién de la carta de poblacién a mediados de la década de
los afios ochenta:

— La insignificancia de las roturaciones realizadas en el regadio, sélo
7 hanegadas, frente a la mayor proporcién de las roturaciones realizadlas
en las tierras de secano, 265 hanegadas, proporcién que, por lo demas,
se corresponderfa con la naturaleza de secano de la mayor parte del
valle, donde, segiin parece, sélo habfa una importante “fuente, Ba!sa 0
Barranco” (como se cita en el capitulo 2.° del contrato de arrendamiento
de 1750) que proporcionase agua para el riego, y cuya situacién a finales
del siglo la describfa Cavanilles de la siguiente forma:

Las moreras estan en las llanuras parte sin riego, y parte lo logran de la copiosa
fuente que nace en la falda del monte contiguo al convento. Han hecho los

15 A. R. V. Clero, legajo 375 (caja 1008).
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Padres un estanque, donde recogen las aguas para regar los campos en verano,
quando disminuye la fuente. Deberia ser mayor zquel deposito, pero no tiene el
convento fondos para emprender una obra tan costosa como util. 16

— El equilibrio existente entre las roturaciones destinadas a “tierra
blanca para sembrar” y las destinadas a “vifia y diferentes arboles”, equi-
librio que se inclina favorablemente a estas tltimas si se incluyen las
37 hanegadas que se plantaron de vifia en las tierras ya cultivadas.

— La enorme rentabilidad que le proporcionaba al convento la rotu-

racién de las tierras, pues, pricticamente, se cuadruplicé el capital
invertido.

B) El cultivo de la tierra por medio de contratos de arrendamiento
de corta duracion

Examinando la documentacién relativa al convento de Aguas Vivas
da la impresién que, hasta que se concedi6 la carta de poblacién de 1787,
para la concesién en enfiteusis de tierras incultas, y, sobre todo, el afiadi-
do a dicha carta realizado en 1796, para la concesién en enfiteusis de
tierras cultivadas, la explotacién de la tierra en el valle de Aguas Vivas
se realizaba por medio de contratos de arrendamiento de corta duracién.
Esta forma de explotacién de la tierra contrasta vivamente con el tipo
de explotacién de la tierra més extendido en el régimen sefiorial del Pais
Valenciano durante el siglo Xviir. Efectivamente, como ya hemos sefia-
lado, la propiedad compartida, o enfiteusis, “fue la institucién feudal
bésica en el Pais Valenciano impuesta por la repoblacién”.!” La genera-
lizacién de la misma en el ducado de Gandia ha sido sefialada por
I. Morant, quien afirma:

El andlisis de estos libros cabreves ha puesto de manifiesto la generalizacién del
contrato enfitéutico como regulador de las relaciones sefior-vasallo en torno
a la propiedad de la tierra. El duque de Gandia, al igual que otros sefiores
valencianos, no conservé nunca la propiedad absoluta de la tierra ni la concedié
mediante contratos de arrendamiento a corto plazo... excepto un huerto de
40 hanegadas, en Gandia, que solia arrendar por un perfodo de seis afios. 18

Sin embargo, en el valle de Aguas Vivas, la introduccién de la enfi-
teusis no se realizé hasta 1787, aunque para el aspecto que se tratard
en el presente punto (el cultivo de la tierra) tienen méis importancia los

16 A. J. Cavanillas, op. cit., pag. 297.

17 E. Ciscar Pallarés, op. cit., pag. 176.

18 T. Morant Deusa, Economia y sociedad en un sefiorio del Pais Valenciano:
el ducado de Gandia (siglos XVIII-XIX). Gandia, 1978, pag. 14.
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capitulos afiadidos a la carta de poblacién en 1796, para la concesién en
enfiteusis de “tierras plantadas y desmontadas”. Hasta entonces, la ex-
plotacién de la tierra se realizarfa por medio de contratos de al"re_nda-
miento de corta duracién. Es sintomdtico en este sentido que los ultlm.os
contratos de arrendamiento, que aparecen en la documentacién, anterio-
res a la guerra de la independencia se establecieran en 179? y }793, y
que el tinico contrato posterior a éstos, fechado en 1805, esté eStlpl.lladO
con Vicente Escrivéd, uno de los enfiteutas que en 1806 se vio obligado
a vender al convento todas las tierras que se le establecieron en enfi-
teusis para pagarle sus enormes deudas, ' como veremos més tarde (el
contrato de arrendamiento se iniciaba el primero de noviembre de 1805,
y la venta de sus tierras se produjo en febrero de 1806, por lo_ que cabe
pensar que el campesino recurri6 a los contratos de arrendamiento para
subsistir. Por lo demds, la jugada del convento fue maestra en .este caso,
pues las tierras que se le arrendaban eran pricticamente la}s mismas que
el campesino habfa vendido antes). Sin embargo, la anterior afirmacién
carece de bases documentales sélidas, pues puede ser que los documfantos
sobre los contratos de arrendamiento posteriores a 1792-93 se.perdleran,
conservandose sélo el contrato de 1805. Podrfa avalar esta tesis e} hecho
de que en el inventario de los bienes del convento que se I:eahzo al ser
abolido éste en 1812 2 aparece la constatacién de la existencia de.: algup?s
tierras arrendadas. Sin embargo, éstas son pocas, por lo que mi opinion
es que el cultivo de la tierra por medio de contratos de arrendamiento
de corta duracién se convirtié, a partir de las adiciones de !’796 ala
carta de poblacién, en un medio complementario de explota_cxon de la
tierra para los enfiteutas, dejando de conservar la forma dominante que
habfa tenido hasta entonces.

En la documentacién del Archivo del Reino de Valencia se conserva
una cumplida representacién de estos contratos de arrendamiento de
corta duracién,? los cuales abarcan temporalmente desde 1781 hasta
1831, aunque desde 1793 a 1818 sélo aparece el contrato de 1805. E_stoz
contratos poseen el gran inconveniente de que no especifican la <Eant1d;1l
de tierras que se le concede a cada arrenc!atarxo .ha;lsta la‘ta.rdla fec1 a
de 1805. Aunque parece que los arrendatarios recibfan casi siempre 1as

19 El contrato de arrendamiento se encuentra en: A: R. V. Clero: Iegaio 3‘705
(caja 1007). La venta de sus tierras se encuentra en la caja 1009_ del mismo igals u
Para hacernos una idea de sus deudas, sefialemos que vendié al ~convlen ) it
casa, 162,5 hanegadas de tierra y algunos algarrobos en la montafia. E {ar "
fue de 586 L. 13 s. 11 d., de los que el convento retuvo 36 L. y 5 s. por el P
del luismo, y 427 L. 8 s. y 11 d. por el pago de sus deudas.

20 A. R. V. Clero, legajo 375 (caja 1008). A 4

21 La mayor parte de ellos se conservan en la caja 1007 del legajo 375.
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mismas tierras que posefan en el contrato antecedente, no se puede afir-
mar esto con seguridad. Por ello, el andlisis de estos contratos se ha
reducido a las condiciones de arrendamiento. En este sentido, se ha to-
mado como contrato-tipo el que en 1785 establecié el convento con
Agustin, Francisco, José y Vicente Piera, pues éste perfeccionaba en
algunos puntos el contrato més antiguo (establecido con los mismos en
1781) y era la base en la que se sustentaban los contratos posteriores
hasta 1793, e incluso 1805, observéndose en los contratos posteriores
(ya en pleno siglo XI1X) una situacién algo distinta.

Lo primero que destaca de estos contratos es la cortfsima duracién
del arrendamiento. La duracién que més se repite es la de 4 afios (cap.
1.°), aunque existen algunos cuya duracién es de 5 afios, mientras que
s6lo en dos el tiempo del arrendamiento se extiende a 6 afios. Esta corta
duracién del arrendamiento, inferior incluso a la de los contratos que
en esta época se realizaban en Segovia (su duracién general era de 8 a
10 afios) donde el arrendamiento se pagaba mediante una renta fija, 2
es incomprensible teniendo en cuenta que estos contratos estaban esti-
pulados a particién de frutos, por lo que era dificil que la renta se
devaluara debido a la inflacién del siglo.

La mayor parte de las condiciones del arrendamiento se destinaban
a regular las particiones de frutos. Siguiendo la ténica que ya aparece
en el contrato de 1687, el convento preferia los pagos en especie en
lugar de los pagos en dinero. ;Por qué esta preferencia? Normalmente
se suelen asimilar los pagos en especie con una economia natural, cerra-
da, que pretendia la subsistencia, mientras que los pagos en dinero se
asimilan con una economia mis evolucionada, en contacto directo con
el mercado. Sin embargo, creo que esta tesis no concuerda con la situa-
cién concreta del valle de Aguas Vivas. En este sentido, lo primero que
debe tenerse en cuenta es que una gran parte de la extensién de cultivos
¥y de las roturaciones de tierras se destinaron a cultivos (vid, olivos, al-
garrobos, moreras, etc.) cuyo fin no era la mera subsistencia, sino la
comercializacién. Por otra parte, en los libros de ingresos del convento
de 1815 a 1835, época en que atin los contratos de arrendamiento se
segufan estableciendo a particién de frutos, nos aparecen una serie de
asentadores que se encargaban de vender sus productos en Carcagente,
Alcira y Tabernes de Valldigna. Confirma este hecho la protesta que
levant6 el convento ante el ayuntamiento de Carcagente en 18302 en
contra del impuesto sobre las ventas establecido para pagar a los volun-

tarios realistas, y que gravaba especialmente a los productos que el con-

2 A. Garcfa Sanz, op. cit., pig. 296.
3 A. R. V. Clero, libro 207.
2 A. R. V. Clero, legajo 375 (caja 1009).
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vento solia comercializar: vino, gravado con 32 maravedis por cdntaro;
aceite, gravado con dos reales de vellén por arroba; y algarrobas, gra-
vadas con 4 maravedis por arroba. Desechada, por tanto, la existencia
de una economia natural en el valle de Aguas Vivas, varios factores
podrian explicar aquella preferencia por los pagos en especie:

— Puede ser que el convento de Aguas Vivas comprendiese que en
una época de alza de precios, como lo era el siglo Xviil, eran mds ren-
tables los pagos en especie que en dinero, susceptible éste de ser deva-
luado por la inflacién. Sin embargo, esta posible explicacién podria que-
dar descartada al comprobar que los pagos en especie existian también
en el siglo xviI (contrato de 1687), época de depresién econémica.

— Debido a esto ultimo, podria cobrar mayor vigor la tesis inversa,
es decir, que fuera la presién de los campesinos (no olvidemos que el
valle estuvo siempre escasamente poblado) la que determinase aquella
preferencia, comprendiendo éstos que siempre era mas fécil el pago me-
diante una parte proporcional de la cosecha, como sefiala G. Anes,?”
que mediante una renta fija, la cual exigfa, en las épocas de buenas co-
sechas, la venta de una gran cantidad de la produccién (debido a los
bajos precios), mientras que en las épocas de malas cosechas les obli-
gaba a vender casi toda su escasa produccion.

— Aunque los dos factores sefialados pudieran actuar combinada-
mente, creo que no se debe rechazar la presién de otro factor, que
podriamos calificar de “sociolégico”, como uno de los determinantes fie
los pagos en especie. Podria ser éste el mimetismo de la situacién exis-
tente en los restantes sefiorios del Pais Valenciano y, como uno de los
mds préximos, la influencia del monasterio de Valldigna. Efectivamente,
la influencia de éste fue muy grande en el convento de Aguas Vivas, a
pesar de su rivalidad. Las particiones de frutos son algo similares
(aunque mis débiles en Valldigna),? y en algunos de los contratos de
arrendamiento del valle de Aguas Vivas, después de establecerse la
particién, se afirma:

en la misma forma que se observa en la tierra que el Real monasterio de Vall-
digna tiene en el termino de la villa de Carcagente.?7

Por tanto, serian un conjunto de presiones, tanto econémicas (igl,la!-
mente por parte del convento como de los campesinos), como sociologl-
cas (la influencia de los restantes sefiorios), e incluso, ideoldgicas (la

25 G. Anes, El Antiguo Régimen: Los Borbones. Madrid, 1975, pdg. 105.
2% E. Ciscar Pallarés, op. cit., pag. 355. -
21 Capitulo 6.° del contrato de 1750. A. R. V. Clero, legajo 375 (caja 1007).
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costumbre, el que siempre se ha hecho asf. No olvidemos el caricter
estdtico y tradicional de la sociedad rural), las determinantes de la pre-
ferencia por los pagos en especie, pero no la existencia de una economia
natural y cerrada en el valle de Aguas Vivas.

Las particiones de frutos que se establecfan en los diversos contratos,
¥ que no variaban fundamentalmente de unos a otros, eran las siguientes:

— 1/4 de los granos, legumbres y hortalizas que se recogieran en el
secano (cap. 3.°). En el contrato de 1785, y en los sucesivos, se intro-
ducen los melones, que no se mencionaban en el contrato de 1781, que
partirfan a 1/3.

— 1/3 de los granos, legumbres y hortalizas que se recogiesen en el
regadio (cap. 4.°).

— 1/3 del vino (cap. 6.°).

— Una libra de seda fina por cada treinta arrobas de hoja de morera,
justipreciadas o “alfarrazadas” por dos expertos nombrados por ambas
partes (cap. 8.°).

— 1/3 del aceite, mds el remolido. Este dltimo por el derecho de

- utilizar la almazara del convento (cap. 9.%).

1/3 *de los demas Arboles de qualquier especie que sean” (cap. 10).
Aunque estos contratos no eran propiamente de roturacién o plan-
tacién de tierras, el convento continuaba estableciendo una serie de boni-
ficaciones monetarias que estimularan a los colones a plantar nuevos
cultivos y que, como ya dijimos, deben interpretarse en funcién de la

- larga vida de las plantas, superior en mucho al tiempo del contrato. Asi,

el convento seguia aportando un sueldo por cada injerto de algarrobo
“que de nuevo conste estar aprendido en el termino de esta Escritura”

- (cap. 13.°); un sueldo y seis dineros “por cada olivera que plantaren de

rama, y estuviese del mismo tiempo bien aprendida, y fuera de duda”

(cap. 13.°); concedia francas de particién por siete afios las vifias que

plantasen “en recompensa de los trabajos”, comprometiéndose a pagar
los gastos causados en la plantacién si el arriendo no continuase al final
p

- del presente contrato (cap. 7.°), y estimulando la replantacién de cepas
- mediante el sistema de hacer pagar a los colonos seis dineros por cada
- Cepa que faltase al término del contrato, mientras que el convento les

Pagarfa seis dineros por cada cepa que hubiese de mis, “con la condicion
que se hayan de suplir las faltas de escapuzon u murgon, pues si las
Supliesen de sarmientos en donde no pueda hacerse de otro modo el
convento no abonara mas que un dinero por planta” (cap. 14.°) (estas
condiciones referentes a las vifias no aparecen aproximadamente en la
mitad de los contratos); por iiltimo, se establecia que el convento pro-
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porcionaria las plantas de morera que los colonos deseasen plantar (cap.
13.°). Sin embargo, al contrario que los anteriores contratos, el convento
ya no adelantaba la simiente de los granos y legumbres para sembrar,
estableciéndose que ésta la deberfan aportar los colonos, “sin derecho
alguno de sacarlas antes de la particién” (cap. 5.°).

Los restantes capitulos se limitaban a regular las condiciones de la
partici6n, asegurar el mantenimiento de las “servidumbres” del convento,
controlar y asegurar la produccién, etc., estableciéndose que:

— Se debia avisar al convento un dia antes de la particién, “para
que este pueda enviar persona de su satisfaccién para dicha Particion
de todo genero de frutos” (cap. 12.°).

— El panizo o adasa se debia partir en el mismo campo, “antes de
pelarla” (cap. 11.°).

— Se debfa llevar las aceitunas a la almazara del convento (cap. 9.°).

— Los colonos debian trasladar al convento, a sus costas, la parte
que le correspondiese de la particién, colocindola en los lugares que se
les indicase (cap. 12.°).

— Se prohibfa a los colonos “desmochar” o arrancar drboles aunque
estuviesen secos, sin licencia del convento, “pues esso queda privativo
de dicho Convento para servirse de ellos quando gusta” (cap. 15.°).

— Se prohibfa a los colonos tener ganado sin licencia del convento
(cap. 18.°).

— Se prohibia a los colonos “sacar o desmontar” tierra sin licencia
del convento, y, si la tuviesen, debfa ser con la condicién de hacer los
mdrgenes y desaguaderos por donde aquél seiialase (cap. 16.°), no pu-
diendo hacer tampoco ningiin plantio de 4drboles o vifias “sin la condicion
del Capitulo antecedente” (cap. 17.°).

— Finalmente, se establecia que los colonos debfan trabajar la tierra
“a uso, y costumbre de buenos labradores”, amenazando con que si se
incumplia esto o alguno de los restantes capitulos, o si se probaba por
dos testigos infidelidad en la particién, se les rescindirfa el contrato
(cap. 19.°).

Ademds del arriendo de la tierra, se solfa arrendar a los colonos
una casa, cuyo censo anual solfa oscilar entre dos y cuatro libras anuales.

La conclusién final es similar a la de los contratos de arrendamiento
a largo plazo, colocindose las partes contratantes fuera del d4mbito del
derecho piiblico vigente y relegando a la justicia ordinaria a la misién
de ejecutar lo estipulado en el contrato.

Como ya se ha afirmado anteriormente, los contratos de arrendﬁl-
miento de tierras a corta duracién desaparecen pricticamente despues
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de 1793 para volver a reanudarse en 1818. En este intervalo de tiempo
s6lo se conserva el contrato estipulado en 1805 con Vicente Escriva,
uno de los enfiteutas que se vio obligado a venderle al convento todas
sus tierras para satisfacerle sus enormes deudas. Este contrato es el pri-
mero en el que se pueden cuantificar las tierras arrendadas, lo que nos
ha permitido realizar una comparacién de éstas con las que el :mismo
campesino vendié al convento.

CuADRO 1

COMPARACION ENTRE LAS TIERRAS VENDIDAS POR VICENTE ESICRIVA
Y LAS TIERRAS QUE SE LE ARRENDARON (EN HANEGADAS)

Partida Tierras vendidas Tierras arrendadas
Montafia redona 34 37
Cantal gros 16 12
Hondos - 3,5 3,5
Olivar de la Virgen 6,25 6,5
Plantadas 14,75 14
Punta 14,5 14
Barraca o Casas 1,5 1,5
Asagador — 31
Casita de las vifias 34 —_
Solana 32 —
Barranco de las casas 6 2
Barranco de la cueva 2 —

— 4
162,5 123,5

La conclusién creo que es obvia: las tierras arrendadas son ‘pricti-
camente las mismas que el campesino vendié al convento.

Las condiciones del arrendamiento estipuladas en este contrato son
muy similares a las establecidas en los anteriores, aunque difieren en
algunos puntos. Asf, el capitulo 12.° nos informa de una practica que
estaban iniciando los campesinos para alargar la duracién de los :arrien-
dos. Dicho capitulo, después de establecer la duracién del contrato en
seis afios, afiade:

sin poder continuar en este partido el otro afio que llaman del resquit, o fuera
de Escritura, con el pretexto de que si fue o no avisado para ello en tiempo
oportuno, dicho Mediero, quien desde ahora queda requerido para dicho efecto.

Por otra parte, se suplen las bonificaciones monetarias debidas por
las nuevas plantaciones, por la aportacién directa de las plantas por parte
del convento, y en el caso concreto de la vifia se estipula (cap. 9.°) que:
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pero si le pareciere al convento plantar de vifia alguna pieza de tierra campa
de las asignadas en este partido lo hara a sus costas dicho Convento y criara
por tres afios y después le entregara a dicho mediero el que partira el vino
y huva de ellas como de las demas comprendidas en este Partido.

Por tltimo, se observa un mayor control sobre el cultivo, reglamen-
tandose detalladamente las labores a realizar (cap. 10.°):

(Vicente Escrivd) tenga obligacion de cultivar todas las tierras... a uso y costum-
bre de buen labrador limpiar los asarbes y dar las rejas correspondientes a cada
cosecha podando corto las vifias a yema y brotador supliendo las faltas man-
teniendo la tierra en los campos cuidando de las margenes y desaguaderos con-
servando las plantas de los arboles supliendo las que se sequen... y tambien
de limpiar los Algarrobos... y no haciendolo assi le queda al convento mi prin-
cipal de efectuarlo y poderlo hacer a costas de dicho Mediero, o despedirle
inmediatamente.

En una visién de conjunto de los capitulos de estos arrendamientos,
lo primero que llama la atencién es la enorme gravosidad de las parti-
ciones de frutos, més elevadas atin que las de dos zonas muy conocidas
por la enorme dureza de su régimen feudal: el valle de Valldigna y

. Ayelo de Malferit.

Cuapro II
COMPARACION DE LAS PARTICIONES DEL VALLE DE VALLDIGNA
Y AYELO DE MALFERIT CON LAS DEL VALLE DE AGUAS VIVAS
Productos Particiones de Particiones de Particiones de
Valldigna 2 Ayelo de Mal.? Aguas Vivas
Reg. Sec. Sinesp. Reg. Sec. Sinesp. Reg. Sec. Sinesp.

Granos 1/4 1/8 1/4 1/6 1/3 1/4
© Arroz 1/5

Algarrobos 1/3 1/3
Olivos 1/3 1/2 1/3
vid 1/6 1/3
Arboles (en

general) 1/3 1/3 1/3
Higueras 1/5 francas
Moreras 1/4 1/5 1/3

Como afirma E. Ciscar, ® tras las sucesivas detracciones de la cosecha
por parte de los sefiores y del Estado, y habiéndose de reservar entré

2 Fuente: E. Ciscar Pallarés, op. cit., pig. 355.
29 Fuente: G. Anes, op. cit., pig. 169.
% E. Cfscar Pallarés, op. cit., pdg. 253-254.
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un 20 y 30 % de aquélla para la simiente de la cosecha futura (téngase
en cuenta la enorme pobreza del suelo del valle de Aguas Vivas y los
bajos rendimientos agricolas), los campesinos sélo podfan disponer de
un 40 6 45 % (en las particiones a 1/3 y 1/4) de la cosecha, de la que
debfan alimentar a su familia y comercializar una parte para pagar los
censos en dinero. Reducidos al borde de la subsistencia, cualquier catés-
trofe meteoroldgica podia provocar su endeudamiento. Asi ocurrirfa en
la década de 1780, cuando, tras las sucesivas catdstrofes meteorolégicas, 3
tenemos constancia del endeudamiento de Agustin, Francisco, Joseph
y Vicente Piera en 1785 y 1789. *

Cuabpro 111
DEUDAS DE AGUSTIN, FRANCISCO, JOSEPH Y VICENTE PIERA

1785 1786
Agustin 61 L. 3s. 11d 224 L. 7s. 5d.
Francisco 116 L. 2s. 4 d. 72 L. 18 s. 9 d.
Joseph* 125 L. 16 s 5 d. 190 L. 15s. 4 d.
Vicente** ; 11 L. 1s 5 d. 199 L. 3s. 8d.

*En 1789 su viuda Ignacia Corts.
**En 1789 su viuda Marfa Tur.

31 J. M. Palop Ramos, Hambre y lucha antifeudal. Las crisis de subsistencia
en Valencia (siglo XVIII). Madrid, 1977, pags. 197-210.

2 A. R. V. Clero, legajo 374 (caja 1004). En el documento de 1785 se afirma
que los Piera, “desde que cultivan las tierras propias del convento” desde 1777
hasta 1784, debian:

Agustin debia 67 L. 6 s. 3 d., pero en el afio 1785 tenia de mejoras por sus
“industrias” (supongo que serd por las bonificaciones que el convento concedia
a las plantaciones) 9 L. 16 s., y de pérdidas (quizd esta cantidad sea la deuda
que contrajo con el convento en ese mismo afio) 20 L. 4 s., que el convento
redujo por su “conmiseracién” a 3 L. 6 s. 8 d., con lo que su deuda total se
reducia a 61 L. 3 s. 11 d.

Francisco debfa 117 L. 3 s. 2 d., pero en el afio 1785 tenia de mejoras 2 L. 1 s.,
y de pérdides 6 L. 19 s. reducidas éstas por la “conmiseracién del convento a
1L.3s.2d., conlo que su deuda total se reducfa a 116 L. 2 s. 4 d.

Joseph debia 142 L. 10 s. 11 d., pero en el afio 1785 tenia de mejoras 6 L. 14 s.
¥ 6 d., con lo que su deuda total se reducia a 125 L. 16 s. 5 d.

Vicente debfa 32 L. 15 s. 5 d., pero en el afio 1785 tenia de mejoras 21 L. 14 s.,
con lo que su deuda total se reducia a I L. 1 5. 5 d.

Por su parte, en el documento de 1789 se afirma que en una concordia esta-
blecida entre el convento y los Piera en 1780 se acordé que cuando el convento
desease que éstos no continuasen en el arriendo de las tierras que entonces
tenian, debia indemnizarlos con 150 L. a cada uno. Segiin parece, el convento
decidié llevar a la prdctica este acuerdo en 1789, con lo que la deuda resultante
€s una vez cobradas las 150 L.
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Como se puede observar en este cuadro, el endeudamiento, salvo en
el caso de Francisco Piera, es progresivo, y en 1789 atin serfa mis ele-
vado si tuviéramos en cuenta las 150 L. que el convento pagd a cada
uno por el desahucio de las tierras que éstos posefan en arrendamiento
(véase la nota 32). Este proceso culminaria en las dos décadas siguientes
cuando las sucesivas catastrofes meteorolégicas desquiciarfan unas con-
diciones estructurales ya de por si deterioradas (elevada gravosidad de
las particiones, escasa calidad de la tierra, esfuerzo roturacionista de los
campesinos, etc.), provocando un endeudamiento general de los enfiteutas
que les obligarfa a la venta de sus posesiones.

Con respecto a los contratos estipulados ya en pleno siglo x1x (de
1818 a 1831), lo més destacable es la reduccién de los capitulos a la
reglamentacién de las particiones de frutos, que, por lo demds, contintian
siendo las mismas.

III. LA CARTA DE POBLACION DE 1787: ROTURACION Y CULTIVO DE LA
TIERRA POR MEDIO DE CONTRATOS ENFITEUTICOS

En el afio 1787, cuando el Antiguo Régimen estaba declinando defi-
nitivamente en muchos lugares, el convento de Aguas Vivas se decidi6
a conceder una carta de poblacién en el més puro estilo feudal, y, aco-
giéndose al privilegio concedido por el rey Alfonso IV el Benigno en las
cortes de 1329, por el que se daba la jurisdiccién baja, denominada
“alfonsina”, a todo poblador que estableciese 15 casas con 15 vecinos,
pretendfa formar una nueva poblacién en el lugar en el que habitaban
los colonos que trabajaban sus tierras (conocido “vulgarmente”, como
se afirma en la documentacién, como “las Barracas”), el cual deseaba
que se llamara Santa Marfa de Aguas Vivas. Esta carta de poblacién es,
seguramente, una de las mds tardias de las que se concedieron en el
Pafs Valenciano,* y sobre su datacién conviene hacer una precisién
cronolégica. Son varios los autores que consideran que esta carta de
poblacién fue concedida en 1796, como es el caso de Max Cahner, quien
afirma:

A partir de 1701, tanmateix, tingueren lloc diverses temptatives per a establir
colons al territori, cosa que no aconseguiren definitivament fins a la construccié

3 Se conoce la establecida por Pedro Burgunyo en 1780 (ver ]J. M. Palop,
op. cit., pags. 113-117), aunque se sabe que Agustin Emperador hacia 1760 ¥
Salvador Catal4, en 1791, también, intentaron establecer las respectivas cartas de
poblacién, aunque con suerte distinta (ver M. Ardit, op. cit., pigs. 62-64).
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del nou lloc de Santa Maria d’Aigiies Vives..., la carta de poblacié del qual
fou otorgada en 1796. 3

Efectivamente, la carta de poblacién que se conserva en la documenta-
cién del Archivo del Reino de Valencia estd fechada en 1796, pero no
se trata de la carta de poblacién original, sino de unas adiciones que
se hicieron a la primitiva carta con el fin de conceder en enfiteusis tierras
plantadas y desmontadas. Por tanto, la carta de poblacién original debe
considerarse concedida, o al menos acordada, en 1787, como se afirma
en la propia carta:

en su consequencia haviendo resuelto esta Reverenda Comunidad en el afio mil
seteciento ochenta y siete formar la nueva poblacion de Santa Maria de Aguas
Vivas estableciendo emfiteuticamente Tierras incultas, y Solares de Casas a los
primeros Pobladores, que havian de ser quince para obtener la Jurisdiccion
alfonsina, acordo los Capitulos de Poblacion para regimen, y gobierno de dicho
lugar...

No obstante, las concesiones de tierras en enfiteusis comenzaron en
1786 (como luego veremos) y parece que ya entonces estaban acordados
estos capitulos, puesto que en el capitulo 9.° de uno de los contratos
concedidos en aquel afio se afirma:

en atencion a quedar todos enterados de lo contenido, y resultante de los dichos
nuevos Capitulos de Poblacion por haverseles lehido el presente Escrivano, de
que da fee.

Como se puede observar en el parrafo transcrito de la carta de pobla-
cién, el objetivo inicial del convento al conceder ésta fue la concesién
en enfiteusis de tierras incultas con el fin de que los enfiteutas las
pusieran en cultivo. Esto suponfa un cambio radical en la forma de rotu-
racién de tierras, puesto que, como hemos visto en el capitulo anterior,
hasta entonces aquélla se habia llevado a cabo por medio de contratos
de arrendamiento de larga duracién. ;Cudl fue la causa de este cambio?
Parte de la respuesta se encuentra en el memorial que el 5 de julio de
1786 envié el convento al provincial de la orden pidiéndole licencia para
conceder contratos enfitéuticos. En este documento se expresaba que:

34 M. Cahner, “Aigiiesvives, convent d’”. Aportacién a la Gran enciclopedia
catalana. Vol. I, Barcelona, 1969, pdg. 341. La misma opinién sostienen R. Pérez
Casado y P. Bonnin en “Barraca d’Aigiiesvives, 1a”. Aportacién a la Gran enci-
clopedia catalana. Vol. 111, pag. 259.
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atendiendo, a que la mucha tierra inculta, que tiene en su termino, el convento,
apenas le produce otra cosa, que disgustos, y gastos en expedientes, y denun-
cias; y a que, si la comunidad la ha de reducir, a cultivo, a sus expensas es cosa
de siglos...

Por tanto, es indudable que uno de los motivos de la concesién de tierras
en enfiteusis fue la toma de conciencia, por parte del convento, de la
mayor rentabilidad que podria suponer la puesta en cultivo de las tierras
y la conviccién de que el convento no podria realizar él solo esta labor.
A pesar de las roturaciones llevadas a cabo por medio de contratos de
arrendamiento de larga duraci6n, parece que la mayor parte del valle
atin estaba inculto, y esto era escasamente rentable para el convento.
El que las tierras incultas s6lo le producfan gastos en expedientes y
denuncias no era una exageracién. Téngase en cuenta que la expansién
de cultivos del siglo xviiI redujo enormemente las tierras incultas, reva-
lorizando el monte. Ello explica las numerosas denuncias y pleitos que
el convento tuvo que sostener contra los que intentaban aprovecharse
de sus servidumbres risticas. Por tanto, para el convento era urgente
la roturacién de sus tierras. Sin embargo, existfan otros intereses, los
de los campesinos, que convergian en la misma linea. Efectivamente,
éstos no estarfan dispuestos a malgastar sus esfuerzos, como hasta en-
tonces, en la puesta en cultivo de unas tierras de las que carecfan de
cualquier tipo de propiedad y desearfan que su trabajo fuera recompen-
sado con la concesién del dominio titil. Por otra parte, segiin se afirma
en la carta de poblacién, fueron las mismas peticiones de los campesinos
(“han rogado, y solicitado muchas veces los mismos Pobladores, que se
les establecieran Tierras desmontadas, y plantadas”) las que movieron
al convento a conceder en enfiteusis tierras desmontadas y plantadas a
partir de 1796.

Por tanto, serian los intereses combinados del convento y de los cam-
pesinos los determinantes de la concesién de la carta de poblacién de
1787.

A) Andlisis de los capitulos de la carta de poblacion

La carta de poblacién de Santa Marfa de Aguas Vivas consta de
27 capitulos concedidos en 1787 y referidos a la concesién en enfiteusis
de tierras incultas, a los que se afiadieron 4 capitulos mds en 1796 para
regular las condiciones de concesién en enfiteusis de tierras “desmon-
tadas y plantadas”.
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Para realizar un andlisis adecuado de la carta, intentaremos seguir
el método que E. Ciscar establece al analizar las cartas de poblacién
concedidas tras la expulsién de los moriscos. *

a) El gobierno municipal

Como acertadamente afirma J. M. Palop:

El nombramiento de los cargos del gobierno local es la pieza clave de la admi-
nistracién dominical, ya que la colocacién de adictos al sefior en los oficios de
gobierno posibilita un ejercicio incontrolado del dominio... 36

Esto se conseguia de una forma indirecta a través de las ‘“nominaciones”
(consistente en la eleccién por los vasallos de un nimero determinado
de vecinos para un cargo entre los cuales el sefior escogia el que habia
de desempeifiarlo), que era la forma mas comin de designacién de los
cargos de gobierno en los pueblos de sefiorio del Pais Valenciano después
de la expulsién de los moriscos. Como afirma E. Ciscar, a través de
este sistema, el sefior:

teniendo siempre la iltima palabra, puede colocar en los puestos de responsa-
bilidad a las personas de su confianza, o viceversa, impedir que los elementos
mds contestatarios de la baronia accedan a los cargos de representatividad o
direccién.

afiadiendo:

En el supuesto de enfrentamiento entre las dos partes, podria darse el caso
de que la comunidad de vasallos estuviese desligada, en cuanto a concienciacién
de los problemas y en la biisqueda de soluciones, de sus “oficiales” y por tanto
sin cabezas rectoras”. 3

Este tltimo pérrafo ilustra claramente las consecuencias que este sistema
tendrfa en el siglo xvii, época en la que se emprende una auténtica
“batalla juridica” entre los sefiores y sus vasallos, intentando éstos mo-
derar la presién feudal o incorporar el sefiorio a la corona.

En la carta de poblacién de Santa Marfa de Aguas Vivas también
se adopta este sistema. Como en las cartas de poblacién posteriores a

35 E. Ciscar Ballarés, op. cit., passim.

36 J. M. Palop Ramos, “Aspectos de la reaccién sefiorial en el Pafs Valenciano
durante el siglo xviir”. Articulo incluido en Actas del II simposio sobre el padre
Feijoo y su siglo. Oviedo (en prensa), pag. 5.

37 E. Ciscar Pallarés, op. cit., pdg. 199,
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la expulsién, el Prior del convento de Aguas Vivas nombrard directa-
mente a los oficiales de justicia el primer afio (“prestando éstos ante el
mismo el Juramento correspondiente”), mientras que en los restantes
afios serdn los oficiales del ayuntamiento cesante los que presentardn
una propuesta de los oficiales que les deban suceder, incluyendo en ella
tres nombres por cada cargo, entre los cuales el prior elegird “el que le
parezca mds conveniente” (cap. 1.°). Por medio de este sistema, el con-
vento podia controlar perfectamente el gobierno municipal. Pero, por si
durante el transcurso del tiempo se le escapaba este control, el prior del
mismo se reservaba el nombrar cuando quisiera un “Alcalde mayor, o
Gobernador”, el cual tendria los mismos poderes que el alcalde ordinario
(cap. 1.9.

Aunque en la carta de poblacién no se especifican claramente los
principales cargos del ayuntamiento, si que se habla de algunos secun-
darios. Asi, en el capitulo 2.° se especifica que los “Tenientes para guardar
el Termino” serdn nombrados por el “Alcalde, y Ayuntamiento” (a
quienes deberdn prestar su juramento), comprometiéndose aquéllos a
pagar los dafios realizados mientras no encuentren al dafiador, mas si
lo encontrasen éste debia pagar, ademas del dafio, una pena de 45 reales
de vell6n, aplicadas por terceras partes a “los mismos Tenientes denun-
ciadores, Propios, y Arbitrios del Pueblo, y Penas de Camara”. Por su
parte, en el capitulo 19.° se especifica que “el cequiero, o Cequieros”
seran nombrados por el prior del convento.

Con respecto a la duracién de los cargos, el capitulo 1.° especifica
que ésta serfa anual, terminando su mandato “por ultimos de no-
viembre”.

Por tltimo, el capitulo 4.° establecia que si en el futuro se hiciese
una iglesia en el pueblo, su patronato corresponderia por mitad al con-
vento y el ayuntamiento, “Porque si por una parte se hacia la Fabrica,
por otra se prestaria Territorio para ello”.

b) Las regalias o derechos de monopolio

E. Ciscar define las regalias de la siguiente forma:
Se llaman derechos de monopolio a un conjunto de atribuciones que se arroga
el sefior tendentes a obligar a los vasallos a usar y utilizar una serie de bienes

del sefiorio en beneficio propio. 3

Su importancia en el mundo rural la refleja el mismo autor en el siguiente
parrafo:

38 E. Ciscar Pallarés, ibid., pdg. 228.
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En sintesis, las denominadas “regalias” son propiedad indiscutible del sefior
feudal. Su importancia en la vida rurzl es de consideracién al acaparar y cen-
tralizar una serie de actividades “ineludibles” (moler el trigo, cocer el pan,
hacer aceite, compra de objetos diversos en la tienda...), para el campesino...
Ello supone una fuente de ingresos nada despreciable para las arcas sefio-
riales... 3

Este tltimo extremo ha sido confirmado para el siglo xviiI por I. Morant,
quien afirma que las regalias eran, “junto con las particiones de frutos,
los derechos que mdés pingiies beneficios aportaban al duque de Gandia
durante el siglo xviir”.

Esto explica la amplitud de los capitulos que se refieren a esta cues-
tién en la carta de poblacién de Santa Maria de Aguas Vivas. Por medio
del capitulo 5.° el convento se reservaba el monopolio de los hornos,
molinos, aguas, lagares, mesones, tejares, almazaras, carnicerfas, tiendas,
panaderias, tabernas, barberias, herbajes, “y qualesquiera otras Regalias”,
prohibiendo a los pobladores el construirlas o tenerlas “aunque sea para
usos y beneficio propio de sus casas”. Las infracciones o el simple in-
cumplimiento de lo estipulado en este capitulo es penado con fuertes
sanciones. Asi, en el mismo capitulo 5.° se establece que los que tengan
hornos, lagares, molinos, tejares y almazaras serdn castigados con la
demolicién de los edificios y la destruccién de sus méquinas, y los que
tengan mesdn, carnicerfa, tienda, panaderfa, taberna o barberfa sufrirdn
una pena de 375 reales de vellén (25 libras) y de “amision de la cosa o
cosas que tuvieren venales, aplicable todo por terceras partes, una al
Denunciador, y las otras dos a la Sefioria”. Por su parte, el capitulo 6.°
establece que los que fueran a moler grano a otro molino o llevasen las
aceitunas a otra almazara que no fuera la del convento, sufrirfan una
multa de 375 reales de vellén y la confiscacién de los granos o aceitunas
que llevasen a moler (aplicable todo a la sefiorfa), mientras que los que
fueran a cocer el pan a otra horno que no fuera el de la sefioria, sufririan
una multa de 45 reales de vellén (3 libras), aplicables 1/3 al denunciador
¥ 2/3 para el convento. Como afirma E. Ciscar: “la cuantia de las multas
es lo suficientemente elevada para tomar en seria consideracién las
normas establecidas”. #

La explotacién de las regalfas podia ser realizada directamente por
el sefior o bien por medio de contratos de arrendamiento. Lo normal
en el Pafs Valenciano era este segundo sistema. En nuestro caso, sélo

3 E. Ciscar Pallarés, ibid., pig. 234.

40 1. Morant Deusa, op. cit., pdg. 31. Véase también el cuadro décimo de la
pdg. 39 de la misma obra.

4 E. Ciscar Pallarés, op. cit., pag. 231.




252 Ricardo Franch Benavent

hemos encontrado los contratos de arrendamiento de una venta o mesén
en 1799 y 1800. % El primer contrato se estipulaba por dos afios (hasta
el 22 de enero de 1801). Sin embargo, sin que sepamos por qué, el 15
de abril de 1800 volvia a arrendarse la misma venta, y esta vez por
espacio de un afo. El precio era, en el primer contrato, de 50 L., y en
el segundo, de 40 L. Las condiciones de los arrendamientos se comple-
taban, en el primer caso, con la obligacién del mesonero de comprar
vino, aguardiente y otros “efectos” vendibles, al convento con preferen-
cia sobre otros proveedores; y, en el segundo caso, con la preferencia
del convento sobre otros en la compra del estiércol que se hiciese en
“dicha casa y corral”. ;

c) Distribucion de tierras y solares de casas. Los censos en dinero

A partir de la concesién de la carta de poblacién es cuando se in-
troduce la enfiteusis (“la institucién feudal bdsica en el Pais Valencia-
no”)® en el valle de Aguas Vivas. Es el capitulo 8.° el que regula las
concesiones en enfiteusis de solares de casas y tierras incultas. En €l
se afirma que a cada poblador se le proporcionard un solar para que se
construya casa “a sus propias expensas”, cuya extensién serd de 50 pal-
mos de frente por 90 de longitud. El censo a pagar, con luismo y fadiga,
serd de diez reales de vellén anuales, en una sola paga (San Juan de
junio). Sin embargo, se hace la salvedad de que si algiin poblador desease
tener un solar mds extenso, el censo aumentard a razén de medio real
de vellén por cada 225 palmos cuadrados. Este capitulo tiene su con-
tinuacién en el capitulo 25.° por el que se trata de extender la enfiteusis
a las casas ya construidas y que, hasta entonces, eran explotadas por
medio de contratos de arrendamiento. Asi, en este capitulo se afirma
que si en el futuro el convento desease vender alguna de estas casas,_el
comprador deberia pagar, ademds de su precio, el censo anual, con luis-
mo y fadiga, establecido en el capitulo 8.°

Ademis de las concesiones de solares de casas, el capitulo 8.° regu-
laba también las concesiones de tierras incultas. Asf, en este capitulo
se establece que a cada poblador se le concederdn 40 hanegadas de tierra
inculta “para que se la desmonte, y cultive”, cuyo censo anual, con
luismo y fadiga, serd de 12 maravedis por hanegada, pagaderos el dia
de San Juan de junio. Sin embargo, en este capitulo ya se establecen
las condiciones de una desigual concesién de tierras (que, como veremos

2 A, R. V. Clero, legajo 375 (caja 1007).
43 E. Ciscar Pallarés, op. cit., pag. 176.
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en el siguiente punto, se llevaron a la prictica puntualmente) al dis-
ponerse lo siguiente:

reservandose este Convento el establecer en adelante mas Tierra inculta a los
que mas brevemente, y mejor la pongan en cultivo.

Como se ha podido observar, las tierras que se concedfan a los enfi-
teutas eran incultas, por lo que en el capitulo 24.° se establece que “para
que los primeros quince pobladores tengan desde luego con que poder
subsistir” el convento les concederia “a partido” (es decir, por contratos
de arrendamiento) algunas tierras “cultivadas y plantadas”.

Al igual que en lo referido a las casas, el capitulo 25.° establece las
posibilidades de extender la enfiteusis a las tierras ya cultivadas por
medio de la venta del dominio wtil de éstas. Asf, se afirma en este
capitulo que si en el futuro el convento desease vender tierras ya culti-
vadas, el comprador deberfa pagar, ademds de su precio, el censo enfi-
téutico, “con luismo, fadiga, Particiones, y qualesquiera otros dros. emfi-
teuticales”, establecidos para la concesién de tierras incultas.

Por su parte, el capitulo 26.° establece que si algtin poblador, previa
licencia del convento, vendiese “a persona forastera” alguno de los bienes
establecidos, debe ser con la condicién de que el comprador se obligue
a satisfacer las particiones en los términos estipulados por la carta de
poblacién.

La ampliacién de los capitulos de la carta de poblacién en 1796 no
modificé en nada el censo por las tierras, pero afiadié un censo anual
de 12 maravedis por cada 15 plantas injertadas en el caso de las con-
cesiones de algarrobos en los barrancos y montafias (cap. 30.°).

En conjunto, podemos observar que los solares de casas y tierras se
concedian a unos censos en dinero que eran absolutamente simbélicos
e irrisorios. En general, el censo sobre la tierra (unos 5 dineros por hane-
gada) es algo superior al tipo general de censo establecido sobre las
tierras de secano en las cartas de poblacién concedidas tras la expulsién
de los moriscos, que E. Ciscar sitda en torno a 6 dineros por cahizada
(aclarando que una cahizada es sinénima de un jornal, y éste equivale
a unas 4 6 6 hanegadas). # Por su parte, el censo sobre las casas (unos
13 sueldos anuales) es similar al tipo general establecido en las mismas
cartas (no superior a 20 sueldos). * En conclusién, y tras calcular la can-
tidad total que cada poblador debia de pagar por sus censos en dinero

4 E. Ciscar Pallarés, pdg. 242-243.
4 E, Ciscar Pallarés, ibid., pag. 238.
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(que en nuestro caso saldria —fijando la cantidad de tierra en 40 hane-
gadas— hacia una libra y diez sueldos), E. Ciscar afirma:

la multitud de formas y combinaciones de los censos en dinero, en una cantidad
anual fija preferentemente, parecen prestar mds atencién a las casas que a la
tierra, y en general, se nos presentan como suaves (no muy superiores a 2 libras
al afio por poblador), y complementarias de los censos en especie, miés elevadas
(y resistentes a la disminucién del poder adquisitivo de la moneda), pero a su
vez exige al productor la comercializacién de parte de la produccién a fin de
conseguir la liquidez necesaria para poderlos satisfacer”. 46

Efectivamente, los censos en dinero eran simplemente una forma
complementaria de la quintaesencia de las prestaciones campesinas: las
particiones de frutos. Pero antes de atender a esta cuestién, nos quedaria
un asunto por dilucidar: ;era extensa la reserva dominical?, es decir,
las tierras sobre las que el convento conservé la propiedad absoluta
eras escasas o extensas? E. Ciscar aborda esta cuestién afirmando que
la tendencia existente en el sefiorio valenciano del siglo xvi en el que
la reserva sefiorial tenfa una importancia minima, se afirmé y consolidé
después de la expulsién de los moriscos:

Prueba de ello en la documentacién concreta de las cartas-pueblas es la rareza
conque se alude a las tierras de cultivo propias del sefior y no establecidas...
Las mismas excepciones, por su escasa valoracién, no hacen sino confirmar la
regla general de desaparicién de la reserva sefiorial y vasta extensién de
la enfiteusis. 47

Efectivamente, en la carta de poblacién de Santa Maria de Aguas Vivas
no aparece ninguna mencién expresa de las tierras cultivadas directa-
mente por el convento. Sin embargo, en el “Manifiesto de las rentas
eclesiasticas que disfruta el Convento sujetas al pago del subsidio extra-
“ordinario...” de 1817 ® se afirma:

Parte de dicho Predio lo cultiva el Convento, a saber 1793 hanegadas de alga-
rrobos, olivos, vifias, higueras, moreras y campa, y otra dada al Convento (con
las obligaciones que se notaran en el cargo) es cedida al partido de frutos a dife-
rentes colonos, que pagan sus prestaciones de frutos y derechos emfiteuticales...

Por tanto, una buena parte de las tierras del valle de Aguas Vivas, supe-
rior en mucho al total de las tierras concedidas en enfiteusis segun el

46 E. Ciscar Pallarés, ibid., pag. 244-245.
471 E. Ciscar Pallarés, ibid., pag. 179.
4 A.R. V. Clero, leg. 375 (caja 1008).
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inventario de 1812 (ver cuadro VII), era cultivada directamente por el
convento, lo que nos explica ese 20 6 25 % del total de los gastos que
el convento destinaba a jornales agricolas en el primer tercio del siglo XIX.
Por tanto, seria el convento de Aguas Vivas una de esas “excepciones”
que confirman “la regla general de desaparicién de la reserva sefiorial
y vasta extensién de la enfiteusis”, de que habla Ciscar.

d) Las particiones de frutos

Los censos en especie, o particiones de frutos, como “ntcleo funda-
mental de las prestaciones”,® ocupan tres amplios capitulos (9.°, 10.°
y 29.°) de la carta de poblacién de Santa Marfa de Aguas Vivas, siendo
muy detallada su reglamentacién. La que se establece en 1787 para la
concesién de tierras incultas es la 1/5 parte de “todos los granos, legum-
bres, y de cualesquiera otros frutos... sin distincién de huerta, secano,
ni marjal” (cap. 9.°). Pero en los capitulos que se anadieron en 1796 para
la concesién de tierras desmontadas y plantadas, el capitulo 29.° se apre-
sura a afirmar que:

atendiendo a que si de las tierras establecidas hasta el dia de oy solo se da al
Convento la quinta parta de sus frutos es porque habiendoseles establecido
incultas a los Pobladores, estos han tenido que desmontarlas, allanarlas, y plan-
tarlas, careciendo por algunos afios del fruto de sus sudores; estando las que
aora se estableceran desmontadas, y plantadas respectivamente daran al Con-
vento de unas cosas la tercera parte, y de las otras la cuarta.

Es decir, en las tierras que se concedian ya cultivadas, la particién de
frutos debia ser la misma que se establecia en los contratos de arren-
damiento anteriores: 1/4 de los granos y legumbres en el secano, y 1/3
del vino, algarrobas, aceite, moreras, los demds frutos de los arboles, y
de los granos y legumbres de regadio.

Los capitulos 9.° y 10.° regulan detalladamente la forma de la parti-
cién, producto por producto:

—EIl vino se partira en el lagar del convento, pagando los pobladores
medio cintaro de vino por cada dia o vez que lo ocupasen, y teniendo
la obligacién de hacerse y mantenerse las prensas.

—Los granos y legumbres se partirdn en las eras, estableciendo el
capitulo 11.° que si los enfiteutas llevasen a trillar los granos y legum-
bres a la era de la sefiorfa, deberian pagar medio celemin de ellos por
cada dfa o vez que la ocupasen. El mismo capitulo 11.° establecia que no

49 E. Ciscar Pallarés, op. cit., pag. 249.
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se les prohibiria a los campesinos la construccién de eras propias en las
tierras que se les establecieron, pero si éstas fueran permanentes debe-
rian pagar un censo anual, con luismo y fadiga, de 12 reales de vell6n
(“porque en tal caso quedarfa privada la Sefiorfa de la particién de
frutos, que pudieran cogerse en lo que es Era”), mientras que si la era
s6lo se construfa para la cosecha del afio en curso, no pagaria nada.

—Las hortalizas y el maiz se partirdn en el campo.

—Los frutos de los arboles se partiran en el campo, al pie de los
arboles, a excepcién de las algarrobas, que se partirdn en las eras.

—EIl aceite se partird en la almazara del convento, estableciéndose
que si la cosecha de aceitunas de alglin campesino no llegase a un pie,
debia dar éste en la almazara 1/5 (o 1/3 en las tierras ya plantadas) de las
aceitunas, “y de las restantes hard lo que mejor le pareciere”; pero si la
cosecha fuera de més de un pie, se debia dar al convento 1/5 (o 1/3) del
aceite, mas el remolido y el pifiuelo “por el Trabajo de hacerlo, y gastos
de Almasara”.

—La uva y la pasa no se indica donde se debe partir.

—Sobre los higos, sélo se indica que deben partirse “después de
secos”.

—Sobre la paja sélo se indica que se debe partir en la misma cuantia
que el grano, aunque luego se indica que ésta, junto con la cal, no se
comprenderdn en la ogligacién general de conducir al convento la parte
que le correspondiese de la particién.

—Sobre la hoja de morera, se citan dos formas distintas de particién.
En el capitulo 10.°, para la concesién de tierras incultas, parece que la
forma de particién es el alfarrazgo, el cual se debia realizar por parte
de dos expertos que serfan nombrados por ambas partes (“que aprecia-
ran un Experto por parte del vecino, y otro por parte de la Seforfa”).
Sin embargo, en el capitulo 29.°, para la concesién de tierras ya plantadas
y cultivadas, se establece que el campesino debia dividir la cosecha en
tres partes, de las cuales el “Apoderado del convento” eligirfa una para
éste.

—Un caso interesante es la alfalfa. El capitulo 9.° establece que ésta
seria exenta de particién si su cultivo no excediera de una hanegada;
pero si se rebasase aquella superficie, partiria toda la cosecha a 1/5 6 1/3.
Seguramente, con ello se pretenderia favorecer la alimentacién de los
animales de labranza.

Finalmente, el capitulo 10.° establecia la obligacién de los campesinos
de avisar al convento “siempre que haya algo que partir, sin que puedan
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tocar nada hasta que esté presente alguno en nombre de dicho Con-
vento”, y de conducir, a sus costas, la parte que le correspondiese a éste
a donde se le indicase, “con tal que no sea fuera del Término de Aguas
Vivas”.

Como conclusién de este apartado, aunque ya se ha insistido algo
sobre la gravosidad de las particiones al analizar los contratos de arren-
damiento de corta duracién (ver cuadro II), se puede asumir aqui la
siguiente caracterizacién de E. Ciscar:

(Los) censos en especie, que abarcan la prictica totalidad de los productos, hasta
los mds insignificantes, son en general bastante rigurosos y representan el bloque
decisivo de las rentas.

e) Ordenacién y control de la produccion

Algunos de los capitulos de la carta de poblacién fijan su atencién
en el control de la produccién agricola, estableciendo medidas para
aumentar la produccién (lo que en ultimo extremo significa un aumento
de las rentas sefioriales) o para mantenerla. A este segundo fin irfa des-
tinado el capitulo 14.°, que establecia la obligacién, para los campesinos,
de cultivar las tierras “a uso y costumbre de buen labrador”, amena-
zando con la pena de “comiso” si esta obligacién se incumplia durante
dos afios. Lo mismo se puede decir del capitulo 16.°, que obligaba a los
campesinos a sustituir las moreras, “o cualquier arbol fructifero”, que
se secasen por otros fructiferos, injertdndolos “a su tiempo quantas veces
fuese menester hasta que su fruto quede asegurado” si la planta lo
requiriese.

Destinado, en cambio, a conseguir un aumento de la produccién,
estarfa el capitulo 18.°, que establecia la obligacién que tenian los cam-
pesinos de convertir sus tierras en regadio siempre que tuviesen agua
disponible, al mismo tiempo que afirmaba que si alglin campesino deseara
“construirse alguna Noria, o otra Maquina para regar sus tierras” no
necesitaba permiso del convento. Al igual, el capitulo 17.° establecia que
si el convento realizara en el futuro alguna obra hidrdulica “tanto para
el riego de las tierras, como para tener agua para bever y otros usos
publicos”, los pobladores debfan conservarla y repararla a sus costas,
como también estaban obligados los campesinos a conservar y mantener
corrientes los barrancos y desagiies (cap. 19.°), estableciéndose que si
incumplieran este punto, el cequiero realizaria esta labor “a expensas de
todos aquellos cuyas tierras estuviesen expuestas a las inundaciones del

50 E. Ciscar Pallarés, ibid., pag. 272.
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barranco, o desagiie que se hubiese de habilitar”. Otra cuestién que
competia al conjunto de los pobladores era la reparacién y conservacién
de los puentes y caminos del término (cap. 20.°).

Finalmente es interesante constatar la prohibicién del cultivo del
arroz en el término (cap. 7.°), amenazando a los que incumpliesen este
precepto con una multa de 375 reales de vell6n y con la destruccién del
cultivo en el estado en que se hallase. Esta prohibicién refleja los temo-

res de la época por las enfermedades que provocaba el mantenimiento
de aguas estancadas.

f) Las utilidades risticas (lefia y pastos)

Dos aspectos importantes comprende el presente epigrafe: la utiliza-
cién de la lefia y de los pastos del término.

En el primer aspecto parece que se distingue perfectamente entre los
arboles silvestres y los fructiferos. Asi, en el capitulo 13.° el convento
se reserva para sf todos los chopos, 4lamos, pinos y carrascas que hayan
en el término, aunque estuviesen en las orillas de las tierras que se les
establecieron a los campesinos. Su utilizacién parece que estaba prohi-
bida para los campesinos, aunque se establece que si alguno necesitase
de ellos para “los techos de su propia casa, o para los Instrumentos
necesarios de su Labranza”, el padre prior se lo podria conceder “a su
arbitrio, quitados todos los abusos”. Siguiendo la tendencia establecida
en las cartas de poblacién posteriores a la expulsién de los moriscos, 3!
parece ser que la utilizacién de la lefia en estos casos era franca. Por
su parte, el capitulo 16.° parece que se refiere a los 4rboles fructiferos.
En este aspecto se establece también la tendencia normal en el Pafs
Valenciano, es decir, que si algin 4rbol se secase, el tronco sea para
el convento y el ramaje para el campesino.

En lo que respecta a los pastos, también son considerados como un
dominio absoluto del convento, puesto que en el capitulo 5.° el “herbaje”
(“el conjunto de zonas en montafia o llano que no son cultivadas y por
tanto las hierbas que espontidneamente surgen y crecen sirven de alimen-
tacién al ganado”) % es considerado como una regalia o monopolio del
convento. A pesar de ello, se permite a los campesinos el que lleven su
ganado a pacer, aunque con limitaciones, pagando un canon anual ‘fpor
razén de Herbaje”. Efectivamente, aunque se prohibe a los campesinos
(cap. 21.°) tener animales de cerda que vayan paciendo por el término
(“més bien podran tenerlos, y criarlos en sus casas”), al igual que ani-

51 E. Ciscar Pallarés, ibid., pag. 222.
3 E. Ciscar Pallarés, ibid., pig. 224.
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males que pasten por el término y no sean de alguno de los pob')lz-idores
(pena, para este caso, de 375 reales de vellén), los restantes arnimales
de los pobladores podrdn pacer por el término pagando el siguientee canon
(cap. 22.°):

—24 maravedis de vellén anuales por cada animal mayor cerrril.

—6 maraved{s y 1/8 partes de la lana de los carneros anualmegnte por
cada macho cabrio.

—1/8 de los cabritos, corderos y lana anualmente por cada ccabra y
oveja.

A pesar de ello, en la ampliacién de la carta de poblacién dde 1796
el capitulo 31.° afirmaba expresamente que “nadie podr4 tener | bueyes,
Bacas, ni otro genero de ganado hasta que haya Justicia en dichao lugar
de Santa Maria de Aguas Vivas”.

Finalmente, el capitulo 27.° exigfa a los pobladores 1/10 de 1 toda la
cal que hiciesen en el término.

La conclusién final es similar a la existente en los contratos dee arren-
damiento, colocdndose las relaciones entre las partes fuera de lla legis-
lacién vigente (los pobladores renunciaron las “Leyes, Privileegios, y
Fueros de su favor con la que prohibe la general renunciacion™”, y las
mujeres las “Leyes del Veleyano Senado=Consulto, nuevas consstitucio-
nes, leyes de Toro, Madrid, Partida, ...”) y relegando a la justictia ordi-
naria a la sola misién de ejecutar lo estipulado en el contrato.

Estas son, en sintesis, las principales condiciones de la cartai de po-
blacién de Santa Marfa de Aguas Vivas. Debe destacarse, en conjijunto, la
insignificancia de las rentas en dinero ante el predominio absolutco de las
particiones en especie, unas particiones que, por lo demds, puedden cali-
ficarse de muy elevadas (1/3 y 1/4), ya que si en las tierras inctultas 151
particién disminufa a 1/5 era por el enorme esfuerzo que deberfaan reali-
Zar los campesinos para reducirlas a cultivo, ‘“careciendo por ¢algunos
anos del fruto de sus sudores”, como afirma sarcisticamente lai misma
carta de poblacién. También destaca la preocupacién por mantdener en
toda su extensién, como una importante fuente complementaria dde ingre-
S0s, los derechos monopdlicos, castigando con fuertes multas a ] los que
infringieran 1is reglas que imponfa el convento en su tnico berneficio;
el deseo de controlar férreamente la vida politica del municipioo con el
fin de evitar, dentro de lo posible, que los “elementos mdas conntestata-
rios” accedieran a los cargos de direccién; el control de la prooduccién
agricola, observindose en este aspecto un gran interés por la posilible con-
versién de las tierras en regadio, como una fuente indirecta de elddevacién
de las rentas sefioriales; y la conservacién de las utilidades 1 risticas
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(lefias y pastos) bajo el dominio absoluto del convento, como otra de
las fuentes complementarias de sus ingresos.

B) Distn’bucié.n y roturacion de las tierras concedidas en enfiteusis.
Endeudamiento campesino a principios del siglo XIX

El 7 de julio de 1786 el vicario provincial de la orden de San Agustin
fl:ay Joseph Molla, concedia al convento de Aguas Vivas la licencia soli-,
citada por éste para la concesién en enfiteusis de tierras incultas y poco
después, el 20 de agosto del mismo afio, comenzaban estas conc’esiones
oto.rgéndose la primera escritura a Salvador Castell6. En la documen:
taaér’l del Archivo del Reino de Valencia 5 se encuentran, segiin creo
la plfactica totalidad de las escrituras referidas a las concesiones en enﬁ-,
teusis de tierras incultas (segtin puede observarse en el cuadro IV apa-
recen en €l todos los nombres de los campesinos citados en la car,ta de
poblacién, salvo Benito Chorro, puesto que Agustin Piera de Joseph y
Joseph Piera menor eran hijos de Ignacia Corts), mientras que los con-
tratos de concesién en enfiteusis de tierras ya cultivadas que aparecen
son muy escasos (s6lo aparecen dos, fechado el primero en 1797 —se
concedfan a Josef Castell6 31,5 hanegadas—, y el segundo en 1800
—se concedfan a Pedro Piera 39,25 hanegadas—, mientras que por la
escritura de la venta de sus tierras sabemos que en 1796 se le concedie-
ron a Vicente Escrivd 83,5 hanegadas) a tenor de lo que se observa
en el inventario de los bienes del convento realizado en 1812. Los capi-
tulo§ estipulados en estas escrituras son una mera seleccién de los esta-
blecidos en la carta de poblacién, centrando su atensién sobre todo en los
censos en dinero y las particiones (caps. 1.°, 5.°, 6.° y 7.° de la escritura
otorga’da a Agustin Francisco, Miguel y Vicente Piera en 1786), mientras
que s6lo aparece una novedad en el capitulo 2.° de dicha escritura, en
el que se da un plazo de dos afios para la roturacién y puesta en cultivo
de las ner.ras asignadas a cada uno, amenazando con la pena de comiso
a los que incumpliesen este precepto, “sin que puedan pedir cosa alguna
de las que hubiesen reducido a cultivo”. Por ello, el mayor interés que
ofrece e} andlisis de estos contratos es la posibilidad de cuantificacién
de las tierras incultas que se concedieron a cada campesino (con ellos
como base se ha elaborado el cuadro IV).

La conce.:sic’)n en enfiteusis de tierras incultas a los campesinos para
que la:s pusieran en cultivo significé un gran impulso de la labor rotu-
racionista, de la cual da constancia el propio Cavanilles:

3 A. R. V. Clero, legajo 375 (caja 1007).
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Ya se ha empezado una poblacién en las cercanfas del convento, donde viven
quince vecinos. Estos y los dependientes del convento rompen eriales, y los
convierten en vifiedos, olivares y campos de algarrobos. Si asf contihuan, muy
presto se verdn cultivadas las llanuras, las cuestas y los montes. % ‘

Efectivamente, observando el cuadro IV se puede constatar que desde
1786 hasta 1793 se concedieron en enfiteusis 904 hanegzdas de tierra
inculta para que los campesinos la pusieran en cultivo “dentro del ter-
mino de dos afios” (cap. 2.°), cantidad nada despreciable si tenemos en
cuenta el escaso niimero de éstos existente en el valle. Como ya hemos
dicho anteriormente, las concesiones se iniciaron en el mismo afio 1786,
la cual registr6 la mayor cantidad de tierras concedidas (238 hianegadas)
en s6lo tres meses (agosto, septiembre y octubre). El ritmo se detuvo
completamente en 1787 (el contrato establecido con Alexardro Grau estéd
fechado el primero de enero), para reiniciarse en el afio siguiente y con-
cluir pricticamente en 1792 (el contrato establecido con Joseph Mon-
tagud y Salvador Castell6 estd fechado el 2 de enero de 1793). Por otra
parte, en el mismo cuadro IV se puede observar que desde 1786 hasta
1789 todos los campesinos recibieron una cantidad de tierras muy simi-
lar, que oscilaba entre las 39 y 40 hanegadas, siendo la {inica excepcién
el caso de Alexandro Grau, que recibi6 48 hanegadas (los casos‘de Joseph
Fons y Félix Cabrera, que recibieron 6 hanegadas cada uno, son muy
excepcionales, pues en la documentacién aparecen como criados del con-
vento, por lo que la agricultura no era su principal actividad prbfesional),
sin embargo, y atendiendo seguramente a lo establecido en el qapitulo 8.°
de la carta de poblacién (“reservandose este convento el establecer en
adelante mas tierra inculta a los que mas brevemente, y mejor la pongan
en cultivo™), algunos campesinos recibieron, entre 1790 y 1793, un nuevo
lote de tierras de unas 30 hanegadas, y de ahi radican las diferencias
que se observan entre ellos. |
En el cuadro V se puede observar la distribucién por partidas de las
tierras concedidas para su roturacién. Un primer dato llama la atenci6n :
a casi todos los enfiteutas se les concedié una hanegada de tierra en la
partida de la Barraca o Casas, que son las tierras circundantes al pueblo,
lo que demuestra la atraccién que estas tierras ejercian sobre los cam-
pesinos, en funcién de poseer un huerto cerca de la vivienda familiar. A
algunos de los que no se les concedié la hanegada de tierra en dicha
partida, se les concedié una hanegada de tierra en el Barranco de la
Barchilla, muy cerca también del pueblo. Las restantes partidas, que
fueron las que concretaron la labor roturacionista, son. salyo algunos

54 A. ]. Cavanilles, op. cit., pag. 297. j
\
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Cuapro IV
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CONCESIONES DE TIERRAS INCULTAS EN ENFITEUSIS (EN HANEGADAS) % s
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casos, como el del “Pla de la olivera”, los Hondos, etc., zonas de barran- o 3 - e ~ =
cos bastante montafiosas, lo que nos indica las enormes dificultades que g 5 o ] e i i
supondria su puesta en cultivo. Observando dicho cuadro se puede cons- - S
tatar que cada campesino recibié un lote de tierra compuesto por par- ! i % = & b =
celas bastante grandes concentradas en una o dos partidas. & RS
En conjunto, pues, cada campesino recibié un lote de tierra inculta E o o - ~
para su puesta en cultivo que oscilaba entre las 39 y 84 hanegadas, i 28 & & N Y =
representando algo mds de la mitad los campesinos que recibieron mas & a
de 69 hanegadas. ® Esto no quiere decir que la labor roturacionista fuera o e e ) =
llevada a cabo en el valle de Aguas Vivas por unos campesinos enrique- a §.§ F
cidos, capaces de realizar, sin graves aprietos, una inversién de tal enver- 2 A
gadura. Precisamente, los requisitos que el convento exigfa a los campe- =]
sinos para la concesién de tierras incultas no eran muy exigentes (“que =) A
sea gente de bien, que puedan hacerse donde vivir, y que tengan un par - . =
de caballerias para el cultivo de las tierras”). De su escaso poder eco- o =t 8 BES2 > g
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55 Estos datos contrastan con los aportados por J. A. Chiquillo, quien, inten- Q R -IPR-R SE255=5gg =
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tando demostrar que la “roturacién cubre una necesidad” alimenticia, afirma que =) 55828 ®m gé R % g | F
en la “mayoria” de los casos, los lotes recibidos por los campesinos para su iﬁj 2aRS0REILS > v € o=
puesta en cultivo suelen ser muy pequefios (inferiores a 24 hanegadas). J. A. Chi- 2]
quillo, op. cit., pag. 41-42 a
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que el convento se vio obligado a concederles, “a partido”, tierras culti-
vada.s para que tuvieran “con que poder subsistir”. El enorme lastre
que iba a suponer para los campesinos la roturacién de estas tierras, junto
con las malas cosechas que se sucedieron a partir de la década de 1780
provocarian un progresivo endeudamiento de los enfiteutas, quienes, para,
cancelar sus deudas con el convento, no tuvieran mis remedio que ven-
derle las casas que se habian construido y las tierras que habfan roturado
con lo que éste obtenia, con un escaso desembolso monetario, unos bie:
nes en plena produccién (ver cuadro VI).

El cuadro VI estd confeccionado a partir de las escrituras de venta
de las casas y tierras de los enfiteutas al convento con el fin de cancelar
o disminuir las deudas que habfan contraido con éste. Estos contratos
se encuentran en las tres cajas de las que se compone el legajo 375, apare-
ciendo su nicleo principal en la caja 1.009. Somos conscientes de que
pu'eden representar un pequefio nimero de los que realmente se hicieron,
asi como de que los campesinos tendrian otros acreedores aparte del
convento (en este sentido, en la mayorfa de las escrituras, después de
sefialarse la deuda que los campesinos tenian contraidas con el conven-
to, se afirma que “por ello debia tener este antelacion y preferencia en
las Ypotecas a los demas creedores suyos, aunque superiores”), pero
creemos que las escrituras halladas representan una buena muestra del
endeudamiento de los enfiteutas.

A partir de la década de 1780, como ya hemos afirmado, se produjo
un aumento creciente de las catdstrofes climatoldgicas, llegando M. Ardit
a escribir que:

La posibilidad de que hubiera habido un cambio climético a fines del siglo xviiI
es una hipétesis atractiva, aunque todavia no estudiada. De todas maneras, a
través de varias noticias dispersas, sobre todo las proporcionadas por el dieta-
rista castellonense padre Rocafort, parece observarse, de un lado un enfrenta-
miento del clima a partir de 1788, y por otro una mayor frecuencia de las
catdstrofes climatolGgicas ciclicas, como sequias e inundaciones. 5% .

Las consecuencias de las malas cosechas las sintetiza P. Goubert en el
siguiente parrafo:

En otras provincias, con un sistema de renta propietaria proporcional a la cose-
“ 3 N

cha, el “amo” recibird menos productos en afio malo pero los venderd mucho

mds caros: em cuanto a su aparcero jque se las arregle! Lo que importa ver

55' M. Ardit Lums,.pég. 79. Una amplia constatacién de las catdstrofes clima-
tolégicas de fines del siglo xvin se puede encontrar también en J. M. Palop Ramos,
Hambre y lucha antifeudal..., pags. 197 y siguientes.
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claro es que los “malos afios” favorecen casi siempre a los propietarios (si saben
exigir lo suyo) y perjudican casi siempre a los campesinos, salvo a los muy
grandes explotadores. La “coyuntura” es ruda para los pequefios y medianos,
pero sonrfe a los rentistas del suelo. Series de tres o cuatro afios malos bastan
para provocar el endeudamiento, la quiebra, el embargo, la fuga de muchos
aparceros y arrendatarios; paralelamente esos derrumbes pueden constituir una
ganga para otros, los acreedores hdbiles y casi inevitables que podian entonces
quedarse con parcelas, con ganados y hasta con explotaciones enteras. 57

Estas tltimas palabras de P. Goubert pueden ser confirmadas perfecta-

mente por lo ocurrido en el caso concreto del valle de Aguas Vivas.
Analizando el cuadro VI se puede observar que los afios en que las
deudas de los campesinos son més elevadas son en 1799 (648 L. 9 s. y
4 d.), 1805 (457 L. 13 s. y 2 d.) y 1806 (551 L. 10 s. 6 d.), es decir, unos

- afios posteriores a la crisis de 1797, pero, sobre todo, a las continuas

catéstrofes de principios del siglo xix. Estas catastrofes desquiciarfan
unas condiciones estructurales ya de por si deterioradas (elevada canti-
dad de las particiones de frutos, escasa productividad del suelo, esfuerzo
roturacionista llevado a cabo por los campesinos, etc.), provocando un
progresivo endeudamiento de los campesinos, quienes, entre otros pres-
tamistas, recurrieron al convento de Aguas Vivas. Efectivamente, en los
contratos de venta de tierras de los campesinos se puede constatar que
las deudas de éstos provenfan, ademas de atrasos de los derechos domi-
nicales y de comestibles suministrados, por dinero prestado por el con-
vento. Asf, en la escritura por la que Vicente Escrivd vendia sus posesio-
nes al convento en 1806 se afirma que el dinero que el convento retenia
del precio total de la venta era para:

hacerse pago de higual quantia que le estaban debiendo de Derechos Domini-
cales de las tierras establecidas, dinero prestado graciosamente, y comestibles
suministrados en diferentes vezes para sus alimentos y los de su familia...

Ante su progresivo endeudamiento, los campesinos se vieron obligados
a vender al convento los bienes que les habian establecido en enfiteusis,
quedindose éste con la mayor parte del dinero (muchas veces entre el
70 y el 100 %) que les debfa entregar con el pretexto del pago de las
deudas. Observando el cuadro VI se puede apreciar que de lo primero
que se desprendfan los campesinos era de la casa que se habfan cons-

57 P. Goubert, op. cit., pag. 153.

5% M. Ardit Lucas, op. cit. En la pégina 86 afirma: “fueron 1802, 1803, 1804
y 1805 (este tltimo hasta el mes de junio) cuatro afios catastréficos en los que
el hambre, la guerra y la epidemia hicieron presencia conjuntamente”.



266

1794

ven- pre-
ta cio

deu-
da

ven-
ta

Ricardo Franch Benavent

1796

pre-
cio

Cuapro

ENDEUDAMIENTO DE LOS

deu- ven-
da ta

1799

bre-
cio

deu-
da

El régimen sefiorial del Convento de Aguas Vivas

UTAS CON EL CONVENTO

1805

pre-
cio

deu- ven-
da ta

1806

pre-
cio

1809

pre-
cio

1808

deu- ven- pre-
da ta cio

deu-
da

deu- ven-
da ta

267

TOTAL
DEUDA

Vicente Escrivd

Ignacio Piera

Agustin Piera de Fco.

Alexandro Grau

Joseph Castellé

Salvador Piera

Agustin Piera de Josef

Bartolmé Piera

Josef Piera

Mathias Garrigues

Salvador Castellé

casa 82

69 h.

58
14
2

casa

73h

casa

143
13
5 9

342
10

casa

casa

casa

134
3
9
1/2
casa

1/2
casa

50
1

207

344

218
100
4
10

100
10

casa
162
1/2 h.

414
alg.

140 75
11

586
13
11

160

427
8
11
124
1

7

10 80 10
1/2 8
h. 10
6 h.

54 46

10

427
8
11
231
15
6
228
2

6
219
16
11
219
3

5
159
15
8
134
3

9
82
9

3
75
11

70

w
b

FRP AR AN HAS HAD HAn HAN HAD

@i



268 Ricardo Franch Benavent

truido. Seguidamente, vendian las propiedades menos productivas (los
algarrobos de los montes y barrancos). S6lo como iltimo recurso, empe-
zaba la venta de las tierras.

En conjunto, fueron tres los enfiteutas endeudados que tuvieron que
vender todas sus propiedades al convento:

—El primero es Mathias Garrigues, cuya viuda vendié en 1794 su
casa y 69 hanegadas, quedindose el convento con el 70 % del precio
para el pago de sus deudas (el luismo le fue perdonado). En este caso,
la muerte del campesino fue un factor determinante de la venta, como se
afirma en el propio documento.

—EI segundo caso es el de Joseph Fogués, quien en 1796 vendié su
casa y 73 hanegadas, quedindose el convento, en este caso, con el 100 %
del precio por el pago de una deuda de 134 L. 3 s. y 9 d. y por el pago
del luismo (9 L. y 10 s.).

En los dos casos anteriores se trataba de enfiteutas que sélo habfan
recibido tierras incultas.

—E]l dltimo caso es el de un campesino cuyas propiedades son ya
bastante numerosas, comprendiendo 79 hanegadas de tierra de particién
a 1/5, y 83,5 de tierras de particién a 1/3. Sin embargo, en 1806 vendié
al convento todas estas tierras, més su casa, quedidndose éste con el
72 % del precio por el pago de sus deudas, méds 36 L. y 5 s. por el pago
del luismo (en total, pues, el convento se qued6 con el 79 % del precio).

Como se puede observar, el negocio realizado por el convento fue
redondo, pues pagando solamente un 20 6 30 % (y en muchos casos
nada) del precio total, pudo adquirir unas tierras que, en su mayor
parte, habfa concedido incultas a los enfiteutas y que ahora (como se
ha podido observar en el caso de Vicente Escrivd, ver cuadro I) podia
concedérselas en arrendamiento, elevando la particién de 1/5 a 1/3.

Sin embargo, en el momento en el que casi todos los campesinos
estdn en dificultades, nos encontramos con uno, Agustin Piera de Fran-
cisco, que se atreve a comprar tierras a otros enfiteutas. En efecto, aun-
que en 1799 se encuentra endeudado con 228 L. 2 's. y 6 d., en 1805 lo
encontramos realizando una inversién de 185 L. (que paga al contado)
con el fin de comprarle 21,75 hanegadas de tierra a Thomasa Canals,
viuda de Agustin Piera, y 2 hanegadas a Pedro Piera. Es un caso inte-
resante que podria corroborar la tesis de que son los que mds tierras
poseen los que mejor pueden superar la crisis, puesto que en el inven-
tario de 1812 aparece como el mayor enfiteuta propietario, poseyendo
182 hanegadas de tierra y 585 algarrobos en la montafia (ver cuadro VI).
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Gracias al inventario de los bienes del convento, realizado en 1812, %
se puede realizar un balance de la situacién de los enfiteutas a fines de
la edad moderna (el cuadro VII estd confeccionado con los datos apor-
tados por dicho inventario). Realizando una simple comparacién entre
el cuadro IV y el VII, se puede observar que en este dltimo han des-
aparecido Vicente Escrivd, Joseph Fogués, Mathias Garrigues (a quienes
hemos visto vendiendo todas sus propiedades al convento), Ignacio Piera,
Alexandro Grau (quienes ocupaban el segundo y cuarto lugar entre los
endeudados del cuadro VI) y Félix Cabrera (uno de los sirvientes del
convento, de quien sabemos que en 1792 vendi6 las 6 hanegadas que
se le concedieron en 1789 a Vicente Escrivd). Por otra parte, sabemos
que las propiedades de Ignacia Corts fueron repartidas entre sus hijos
Joseph Piera menor y Agustin Piera, a quienes se les concedieron nuevas
tierras. Sin embargo, en 1804 las tierras de este tdltimo (42 hanegadas)
recayeron en la pena del “comiso” por incumplimiento del capitulo 14.°
de la carta de poblacién, pues dichas tierras estaban “en tal estado de
incultas que se hallaban hechas un puro sisqueral”. ® Por otra parte, los
enfiteutas que no aparecieron en el cuadro IV y que aparecen en el inven-
tario son Agustin Piera de Francisco (heredero de Francisco Piera),
Vicente Selfa, Benito Chorro (citado en la carta de poblacién), Pedro
Piera (del que sabfamos que por una escritura otorgada en 1800 se le
concedieron 39,25 hanegadas de tierras plantadas y cultivadas), Barto-
lomé Piera, Antonio Piera, Vicente Brines, Vicente Pellicer y Agustin
Martinez, la mayoria de ellos poseedores de escasas propiedades, por lo
que cabe pensar que accedieron a dichas tierras por herencia o por
compra.

De una simple comparacién entre el cuadro IV y VII se puede obser-
var también que el total de las tierras que partian a 1/5 habia descendido
de 904 hanegadas a 486,5 (seguramente por las ventas de tierras de los
enfiteutas al convento), cifra inferior al total de las tierras que en 1812
partian a 1/3, 684,5 hanegadas.

Centrandonos en el cuadro VII, se puede observar que a ningiin enfi-
teuta se le puede calificar de gran propietario. Casi todas las tierras del
enfiteuta con mayores propiedades, Agustin Piera de Francisco, eran de
secano, y su valor en 1818 ascendia a 950 L., ¢ cantidad nada desprecia-

39 A. R, V. Clero, legajo 375 (caja 1008).

& A. R. V. Clero, legajo 375 (caja 1009).

61 A. R. V. Clero, legajo 375 (caja 1009). En aquel afio vendié todas sus pose-
siones al convento, quien pagé por las tierras 950 L., por los pedazos de monte
con algarrobos 300 L. y por su casa 500 L. En total, las posesiones de dicho enfi-
teuta tenian un valor en 1818 de 1.750 L.
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Cuapro VII

POSESIONES DE LOS ENFITEUTAS SEGUN EL INVENTARIO DE 1812
(EN HANEGADAS)

Parti-
cion 1[5 Particion 13 TOTAL
Agustin Piera de Fco. 45 137 (mds 583 alg.) 182 (583 alg.)
M.? Tur, vda. de Vte. P. 69 67,5 (660 alg.) 136,5 (660 alg.)
Joseph Montagud 76 39,75 (298 alg.) 115,75 (298 alg.)
].» Mart., vda. Sal. P. 41 71 (218 alg.) 112 (218 alg.)
Vicente Selfa 6 101,25 (99 alg. ) 107,25 (99 alg.)
Benito Cherro 106,25 (317 alg.) 106,25 (317 alg.)
Joseph Piera, menor 33 51,25 (561 alg.) 84,25 (561 alg.)
Miguel Piera 72 72
Joseph Castellé 34 26 60
Pedro Piera 5,5 52 57,5
Salvador Castell6é 41 41
T.2 Canals, vda. Ag. P. 40 40
Bartolomé Piera 20 20
Antonio Piera 5,5 8 (8 alg.) 13,5 (8 alg.)
Vicente Brines 5,5 7:5 13
Vicente Pellicer 7 2 (28 alg) 9 (28 alg.)
Joseph Pons 6 6
Agustin Martinez (12 alg.) (12 alg.)
ToTAL 486,5 689,5 1.176

ble, pero no excesivamente elevada. Por otra parte, las desigualdades
que se observan entre los enfiteutas propietarios de méds de 100 hane-
gadas de tierra y los propietarios de menos de 100 hanegadas segura-
mente tendrfan su origen (aparte de las desiguales concesiones y del
proceso del endeudamiento) en las divisiones de la propiedad causadas
por las herencias (obsérvese la frecuencia del apellido Piera entre los
propietarios de menos de 100 hanegadas).

Por tanto, a los 25 afios de la concesién de la carta de poblacion,
y a los 16 del inicio de las concesiones en enfiteusis de tierras ya culti-
vadas, se puede apreciar un inicio de diferenciacién econémica entre los
enfiteutas, cuyos causantes podrian ser, entre otros, los siguientes:

—Las desiguales concesiones de tierras que, como fenémeno indica-
tivo, se pueden apreciar en el cuadro IV.
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—Las malas cosechas provenientes de las catdstrofes climatolégicas
que, como hemos visto, hicieron desaparecer a algunos enfiteutas, mien-
tras que disminuyeron las propiedades de otros.

—El proceso de subdivision de la propiedad que conllevan las
herencias.




