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Los estudios sobre parentesco y alianza han constituido, desde sus inicios,
un campo de investigacién circunscrito, casi exclusivamente, al ambito de
la antropologia y la etnologia. En términos generales, “el parentesco consti-
tuye una forma de organizar relaciones sociales bdsicas en todas las cultu-
rales conocidas, historicas y actuales. [...] Podriamos definir el parentesco
como un sistema ideal de posiciones relativas que sirve de marco donde se
ordena la reproduccion y, en muchos pueblos, también la produccion”.? Va-
rios autores han coincidido en sefialar como, en sociedades desarrolladas,
el parentesco ha ido perdiendo, en detrimento de otras instituciones, parte
de su importancia en la organizacion social. * Sin embargo, desde un punto
de vista histdrico, sigue resultando fundamental aproximarse al estudio del
parentesco y la alianza, de la influencia que puede ejercer una determinada
organizacién del campo matrimonial sobre la misma organizacién y repro-
duccidn social. Es cierto que la nocion de “estrategia matrimonial” * esta
presente desde hace afios en multitud de estudios historicos, sin embargo,
como bien sefialan F. Chacén y J. Herndndez, el parentesco y la consangui-
nidad es “uno de los problemas menos conocidos y analizados por el histo-
riador de la familia”.® En cierta medida, la unidad interdisciplinar que pa-
rece rodear el analisis de la institucion familiar —objeto de estudio comun a
demografos, historiadores, antropologos o socidlogos— sigue pareciendo
bastante ilusoria ® en determinados aspectos fundamentales.

Este trabajo ha sido realizado contando con la ayuda de una beca de investigacion de la
Conselleria de Cultura, Educacio i Ciencia de la Generalitat Valenciana.
* A. Gonzalez Echevarria, T. San Romén y R. Valdés, Tres escritos introductorios al es-
tudio del parentesco, Publicaciones de antropologia cultural, Barcelona, UAB, 1983, p. 7.
Ihid..p. 7.
* Vid. F. Bourdieu, “Les stratégies matrimoniales dans le systéme de reproduction”, en
Annales.n.® 4-5, 1972, pp. 1105-1125, casi un clasico sobre el tema.
* F. Chacén, y J. Herndndez (eds.), Poder, familia y consanguinidad en la Espaia del An-
tigio Régimen, Barcelona, Anthropos, 1992, p. 7.
¢ Asi lo indicé, hace ya mas de 10 anos, J. Bestard en “La Historia de la Familia en el
contexto de las Ciencias Sociales “, en Quaderns de !'Institut Catald d’Antropologia, n.° 2,
1980. pp. 154-155.
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Uno de los mayores problemas con los que puede encc)‘ntrarsgdeldgésiﬁ:
riador que pretenda acercarse al estudio .del parentesco enluf)rgunlla e; e T
rales, es que para explorar todos log cireuitos parenterales 1e tesco,
todas las maneras en las que el matrimonio se conjuga con ¢l paren .n_,
necesitariamos, como aconseja F. Zonabend, la ayuda de un programan ;a_
formatico que cifrara, estadisticamente, cada una .d.e las posxclolilezeglea >
logicas, para conocer con exactitud toda§ las pos_lblhc,lades‘ ‘qug ofre Cci'm
rentela. 7 En el mismo sentido, P. Bourdieu precisa como “cada transa "
matrimonial sélo puede ser comprendida como un momento €n una ser ¢
de intercambios materiales y simbolicos, dependlendo.el cgpltal econgmg1 :
y simbolico que una familia puede invertl.r en el matrimonio de Linoongunto
hijos, en buena parte, del rango que este }r}tercamblo ocupa erll e .ct 1»Jcam_
de los matrimonios de los hijos de la familia y del balance de los inte

D ek -
blOSSi bien en el presente trabajo no poderpos todavia realizar un anahsi
exhaustivo de las citadas caracteristicas, * si pogiemos, en cambl‘(‘),ratcerca -
nos al estudio del parentesco y la alianza a tr’aves de uno de sus smlomas_
mas sefialados: la consanguinidad. ;Por que herpos.Qe c0n311derz(11r f? icc(;g-
sanguinidad como un sintoma del parente§co? Si utlllzamo%’ as 1e 1nOCie-
nes clasicas de la antropologia, ' las “sociedades complejas” —y eis ds -
dades rurales preindustriales europea!s.lo son— presentan, por un 1a ﬁ;la'e
modo de filiacion cognaticio: los individuos no dependen de un SO1O tl _]-
o clan, sino de multiples, reconociendo sus lazos de ’parentesc'o yl,a rands
mision de los bienes materiales y simbolicos a traves dg Varlan 1nelgs e
descendencia, materna y paterna; y por otro lado, un 51st§£na e a l1lz;n§;al
complejo, segun el cual la eleccion del/lq conyuge, n;) resi elrr;asacr{iemes
reglas “negativas”, es decir, de orden prohibitivo que a ecctitan a 19 P rientes
mas proximos. En consecuencia, ung,de las escasas vias de apa; isis, gada la
“aparente” gran libertad en la elecc10{1 del/la conyuge,.co‘nsxsle gn s
dio de los matrimonios que violan la unica norma restrictiva, la de con
gunllg?sére esto decir que es ésta la ﬁni_ca via posiblfzl de ané1151s hlstlor(li?
del parentesco y la alianza? Varios estudios franceses aparecidos en la

7 F. Zonabend, “Le trés proche et le pas trop loin. Réflexions sur 1’organi§ati0n du}cha;rg)
matrim.onial des sociétés A structures de parenté complexes”, en Ethnologie frangaise, X1,
n.° 4, 1981. '

§ F. Bourdieu, £l sentido prdctico, Madrid, Taums, 19?1, p. 260.

alisi i tizacion.

9 Analisis que se encuentra en curso de informa : ‘ ‘ ]

10 Puede v;qrse una sugerente reflexion acerca de como aplicar 103 conceptos (ile la :gn(;);gs
gia clasica en el estudio de sociedades campesinas en M. Segalen, 3})(?;6;869 et allian

. ; o 309,
les sociétés paysannes”, en Ethnologie frangaise, X1, n.° 4, 1‘981, pp. e et village on

I Entre los que se podria sefialar a A. Collomp, La Maison ailu Pe{’e. L;’mi village o1

Haute-Provence aux xvil et xvill siécles, Paris, PUF., 1983; E. Claveric y P. Lama ,
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cada de los ochenta, combinando la metodologia antropolégica con la di-
mension temporal propia del analisis historico, han mostrado que “Se peut-
il que des pratiques ou des normes, conscientes ou inconscientes, inscrivent
dans nos nociétés nos alliances dans le champ de la parenté et par 1a méme,
engendrent des cycles, des bouclages, en un mot des régularités”. '? Yendo
todavia mds lejos, F. Héritier planteo, en 1981, la hipotesis de que en pe-
quenias comunidades rurales tradicionales de Europa, una proporcion no
desderiable de matrimonios son realizados entre consanguineos, mas alla
del sexto grado de parentesco —no sujetos a las prohibiciones eclesiasti-
cas—, "’ es decir, que se registraria una clara regularidad en el intercambio
matrimonial. De lo apuntado por F. Héritier se desprenderia incluso que si
“les mariages entre consanguins du sixiéme degré apparaissent comme des
alliances préférentielles, on serait alors en droit de conclure que nos socié-
t¢s a filiation indifférenciée pratiquent les mémes €changes matrimoniaux
que les sociétés a structures de parenté semi-complexes”. '* En fin, G. Deli-
lle, en uno de los mas importantes estudios de historia de la familia apare-
cido en los ultimos afios, no ha hecho sino confirmar estas tesis que en el
campo de la antropologia se venian debatiendo, poniendo de relieve como
“le champ de la parenté peut parfaitement, et tout en respectant les empé-
chements canoniques, se structurer a travers des mécanismes d’échanges
parfois trés simples et qui sont ceux-1a méme que I’on rencontre dans cer-
tains systemes ¢lémentaires de la parenté”, '’

En espera, pues, de un andlisis exhaustivo, podemos acercarnos al estu-
dio de un tipo de familias cuyas alianzas matrimoniales presentan un tipo
de regularidades claramente observables, precisamente, porque constituyen
excepciones a esa Unica regla “negativa”: es decir, utilizan como estrategia
matrimonial la consanguinidad. De esta manera, nuestro trabajo pretende
realizar una primera aproximacion al estudio histérico del parentesco y la
consanguinidad en una pequefia comunidad de la Huerta de Valencia du-
rante el siglo xviil. La fuente principal de este estudio son las dispensas
matrimoniales '® ocasionadas por impedimentos de consanguinidad o afini-

possible mariage. Violence et parenté en Gévaudan xvii, Xviir et xix siécles, Paris, Hachette,
1983; G. Augustins y R. Bonnain, Les Baronnies des Pyrénées, T.1: Maison, mode de vie, so-
ciété, Paris, Ed. de ’EHESS, 1981, o M. Segalen, Quinze générations de Bas-Bretons. Paren-
1€ et société dans le pays bigouden Sud, 1720-1 980, Paris, PUF, 1985.

"* F. Zonabend, “Le trés proche et...”, op. cit, p. 311.

' F. Héritier, L'exercice de la parenté, Paris, Gallimard-Seuil, 1981, especialmente en su
capitulo 3.°

"* F. Zonabend, “Le trés proche et...”, op. cit., p. 316.
. " G. Delille, Famille et propriété dans le royaume de Naples (xv-xix siécle), Roma,
Ecole frangaise de Rome, 1985, p. 230.

'* Las dispensas vienen consignadas en las actas matrimoniales de los Quinque Libri
conservados en el Archivo Parroquial de Meliana (en adelante, APM), de los que hemos con-
sultado para el presente trabajo los tomos IV, V, VI y VIL
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dad, desde 1680 hasta 1806. El método de reconstruccion de familias !’ nos
ha permitido, por otra parte, reconstruir varias generaciones de las lineas de
descendencia familiar que més asiduamente practican la consanguinidad;
no por casualidad, estas familias, que se entrelazan entre si, resultan ser ¢l
exponente de un campesinado acomodado que suele ocupar, en consonan-
cia con su posicién social y economica, diversos cargos de autoridad dentro
de la estructura del poder local de la comunidad. En ultima instancia, el uso
social del parentesco y la consanguinidad en el siglo xv11, se inscribe en el
contexto de un proceso historico que viene marcado por el importante cre-
cimiento demogréfico de la Huerta de Valencia; las bases agrarias de la co-
munidad, la evolucion de las estructuras familiares y el sistema de transmi-
sion de bienes son otros de los factores que hay que tener presentes a la
hora de estudiar el papel que las estructuras de parentelas pueden ejercer
sobre la estructura social.

EL CRECIMIENTO DEMOGRAFICO, LA EVOLUCION DE LAS ESTRUCTURAS
FAMILIARES Y LAS ESTRATEGIAS SUCESORIAS

La localidad de Meliana se encuentra situada en plena Huerta de Valen-
cia, a unos 5 km. al norte de la ciudad. La ocupacién fundamental de su po-
blacion, al igual que en el resto de los pueblos que salpicaban la geografia
huertana, eran las tareas agricolas. '*

La evolucién de su poblacion es un fiel reflejo del importante creci-
miento demografico valenciano del siglo xviiL. ' Si observamos el grafi-
c02 donde vienen consignados los bautismos, entierros y matrimonios to-
tales efectuados en Meliana desde 1670 hasta 1810, apreciamos claramente
que este crecimiento se dispara a partir de mediados de siglo, manteniéndo-
se con ligeros altibajos durante décadas hasta finales de los aflos ochenta,
en que se acelera. Este crecimiento se refleja a su vez en el incremento de
los grupos residenciales que, segun las listas nominales del Cumplimiento

I7 La reconstruccién de familias a través de un programa informatico no hubiera sido po-
sible sin la ayuda e indicaciones del profesor Manuel Ardit.

18 Puede verse la idilica descripcién que realizé Cavanilles sobre este “recinto delicioso”,
en A. J. Cavanilles, Observaciones sobre la Historia Natural, Geografia, Poblacion, y Frutos
del Revno de Valencia, 1795-97, Zaragoza, CSIC, 1958, pp. 197-198.

19 Crecimiento que el importante trabajo de J. M. Pérez Garcia y M. Ardit Lucas cifran
en un 103,05 %, dc bases csencialmente agrarias, en “Bases del crecimiento de la poblacion
valenciana en la Edad Moderna”, en C. Pérez Aparicio, ed., Estudis sobre la poblacié del
Puis Valencia, 1, Valencia, pp. 211-13 y 220-21.

20 Para confeccionar el grafico he aprovechado el vaciado de los datos parroquiales reali-
zado por Josep Vicent Castellé Ballester, que el profesor. Manuel Ardit me ha cedido ama-
blemente. Agradezco también a José Castillo sus valiosas indicaciones en el uso de la infor-

matica.
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tiaigual, habltgban en la} parroquia de Meliana. Segin el cuadro 1, duran-

el ds?gsu(r)lfji/a mitad del siglo xvir el indice de crecimiento se cifra’alrede-

nﬁm; 1 1o,dtanto en lo que respecta a los grupos residenciales como al

o aco otda etsuslcomponcntes. Este crecimiento, sin embargo, es mucho

usado entre la poblacién que habita en b fas di

arracas y alqueri -

nadas por la huerta, donde sobrepasa el 80 %. ¥ lquerias disemi

CUADRO ]

GRUPOS RESIDENCIALES Y POBLACION EN MELIANA

Pueblo Huerta Total Pueblo Huerta Total

Grupos Residenciales 100 43 143 135 80
Poblacion 536 235 771 683 433 1 f:g

lnduqablemente, este exagerado crecimiento en la zona de huert

E);i:;e;rcm, en tan sdc’)lo1 38 afios, tuvo que verse apoyado por aportesr ?‘agﬁr

ares provenientes de los pueblos circundantes, que aprovecharon | ‘
aun incultas ampliando la puesta en i peci o marial
costera del término de Meliiana. z Oi;l;g‘l/”z’esfgse 2031?11(1:1:?;3;05;? reula lmarJal
sencia de familias jornaleras se produjo a partir de la década de l%seseasepie-
rclagnonada seguramente con el fuerte crecimiento demografico . ai
creciente proceso de polarizacion social campesino. 2 e

27 tas listas H
Camid (})Es ; Csalslztaé han s1~d'o”<.:0nsultald.as en el APM; sobre su tratamiento metodologico, vid. E
[e(m‘cas’y Casa g ?fm_lpama : lgf;imlha en la Huerta de Valencia, siglo xvin. Algunas refiexi&neg
ologicas™, en Boletin de la Asociacion de D L istrica
S eredologicas, en 5 : : emografia Histérica (en prensa).
N produjo en la vecina localidad de Beni
on o N A e Benimaclet, donde “La pre-
son dela 5):?}::2}2;1{50&6’ IadHluerta parece evidente multiplicandose el nimero de barr:cas
cnsiticacion del terrazgo™, vid. J. M. Pérez Garcia,
f cator X -J. M. Pérez Gareia, Demografia coyuntur:
o \reb ;utorreguladores en la Huerta de Valencia. El ejemplo de Benimagclet (171}6 I8US§I”y
n “\mdls sobre la Poblaci..., op. cit., pp. 401-402 A "
S En | indi iputado
den r631121§31; ell flnqlf? Persqnero y lqs Diputados del Comun del lugar de Meliana proce-
parn e }r/ldla j;gd sumaria de testigos™ para justificar la razén de la escasez de pastos
engua en los arrendamientos de “verb: ” i
e ¢ : nie yerbas y bovalar”; el motivo es: “pues
Saumi :Iq;;hoT i;)rr_xalerqs que an venido a vivir a este Lugar desde el afio 60 asta el prcsen?cuzz
@ aumen a(r)l acd ecindario, por la rf}ucha aplicacion por sacar tierras incultas en donde apacen-
SN tﬁtado (:; }é lazrra Irllo pL;{efien - El documento es un expediente de administracién munici
. chivo Histérico de Meliana i ; i )
¢ ’ el ( , pendiente aun de catalogacién.
dedam}z\;r:nte el ultimo cua_rto Qel siglo xvii, casi el 40 % de los habitangtcs de Meliana son
s como pobres y sin bienes en sus actas de defuncion; un siglo antes, esta propor




222 Estrella Garrido Arce

La previsible ocupacion del espacio huertano que acabamos de indicar,
nos ayuda a explicar como las familias pudieron asumir el fuerte creci-
miento demografico sin que éste llegara a distorsionar sus estructuras, ya
que las mismas se mantuvieron similares durante la segunda mitad del siglo
xviiL. 2 En efecto, al observar el cuadro 2, donde se refleja de una manera
simplificada la tipologia familiar % correspondiente a los afios 1753 y 1791,
podemos apreciar la similitud que presenta la estructura general del grupo
residencial en Meliana entre estos afios. El rasgo mas destacable es la ele-
vada complejidad familiar: mas del 25 % de grupos complejos —extensos y
multiples— acogen aproximadamente al 33 % de la poblacion, mientras que
tan solo alrededor del 64 % de los grupos residenciales presentan una €s-
tructura nuclear, asumiendo poco mas del 60 % de la poblacion. Como se-
fiala Fine-Souriac, ?” una proporcioén del 25-30 % de grupos residenciales
complejos se puede considerar significativa de la gran importancia que te-
nian estas formas residenciales. En consonancia con estas caracteristicas, la
media de componentes familiares resulta también elevada, manteniéndose
siempre por encima de los 5 miembros. **

cién significaba tan solo el 16 %, vid. E. Garrido, “Casa y compaiiia™ la familia en la Huer-
ta..., op. cit. Este proceso parece general, por otra parte, a la Huerta de Valencia, como asi lo
indican los trabajos de J. M. Palop, “Propiedad, explotacién y renta en la Huerta de Valen-
cia: Moncada, 1740, en Estudis, n.° 10, 1983, especialmente pp. 118-134, o para un perio-
do posterior, J. Romero, Propiedad agraria y sociedad en la Espaiia mediterranea. Los
casos valenciano v castellano en los siglos xix y xx, Madrid, Servicio de Publicaciones
Agrarias, 1983.

25 Por supuesto, tenemos presente la importancia de estudiar la evolucién del ciclo do-
méstico, aunque ese objetivo no forme parte del presente trabajo. Vid. E. Garrido, “Casa y
compaiiia...”, op. cit.

% Como se observa, seguimos la clasificacion tipologica disefiada por P. Laslett en “La
famille et le ménage: approches historiques”, Annales, 11, n.° 4-5, 1972, pp. 847-872, aunque
hemos simplificado al maximo las categorias y no hemos sefialado los porcentajes de pobla-
ci6én segun los grupos residenciales.

27 A, Fine-Souriac, “La famille souche pyrénéenne au xix siécle: quelques réflexions de
méthode”, en Annales ESC., n.° 32, p. 481.

% Los trabajos pioneros de J. M. Pérez Garcia sobre la familia en la Huerta de Valencia
ya llamaron la atencién tanto sobre la importante complejidad familiar —cerca del 26 % en el
caso de Benimaclet- como en lo que respecta a la elevada media de componentes familiar
—5,2-; nuestros datos vienen a corroborar, pues, la predominancia de un tipo de organizacion
familiar que podria ser extensible a la comarca de la Huerta. Vid. del mismo autor, “La fami-
lia campesina en la Huerta de Valencia durante le siglo xviil”, en Boletin de la Asociacién de
Demografia Histérica. V1, n.° 2, pp.7-8, y “Elementos configuradores de la estructura fami-
liar campesina en la Huerta de Valencia, siglo Xxvin™, en Estudios Humanisticos, 11, 1989,

pp. 1-2.
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CUADRO 2

ESTRUCTURA DEL GRUPO RESIDENCIAL
Meliana, 1753 y 1791

1753 1791

Tipologia Gr. Res. % Gr. Res. %
1. Solitario/a i 0,69 3 1,39
2. Sin estructura familiar 10 6,99 4 1‘86
3. I?Iuclear 90 62,93 142 66,'04
4. I:XFEI-ISO 22 15,38 21 9,76
5. Multiple 20 13,98 35 I6,v27

ToraL 143 215
TOTAL COMPLEJIDAD 42 29,37 56 26,04

Por otra parte, ya en otro trabajo 2 mostramos la interrelacién que se
produce entre los sistemas sucesorios y los modos de organizacion domés-
tica, haqendo especial hincapié en la idea de que las diferentes practicas
sucesorias revelan ciertas representaciones de la familia y la parentela que
aparentemente, pueden parecer contradictorias, pero mantienen su ]()gic.z;
dcntrp del contexto donde se insertan. Asi, seflalamos como el sistema su-
cesorio castellano establece la igualdad entre los hijos en el reparto de la
herencia, pero permite al mismo tiempo la desigualdad gracias al mecanis-
mo de las “mejoras” y la posibilidad de su acumulacion sobre un mismo
hijo. Tanto los anteriores trabajos de J. M. Pérez Garcia 3 como el nuestro
parecen marcar una evolucién secular en la que las practicas hereditarias,
uepden a concentrar la mayor parte del patrimonio sobre un tGnico hijo, pre-
fcrlblemente.var()n, en perjuicio evidente del estricto reparto iguali;ario
Esta estrategia responde, sobre todo, a una practica defensiva ante el impor-.
tante crecimiento demografico, llevada a cabo con el fin de conservar el
pat’rlm,on‘lo lo més integro posible. A su vez, estas practicas hereditarias
estan intimamente relacionadas con la estructura familiar, va que facilitan
—Ccuando no conllevan- la cohabitacion del matrimonio del hijo “mejorado”
Junto a la unidad conyugal de sus padres. A nivel préactico, pues, el sistema

9 et wr S i
val E ‘Gamd_o, La 1m9051ble 1gualdad. Familia y estrategias hereditarias en la Huerta de

iﬂ.enma a medlados fie] siglo xvur”, comunicacion presentada al 2.° Congreso Italo-Ibérico
de Demografia Historica, Savona, noviembre de 1992.

I o : f -
Especialmente en “Los elementos configuradores...”, op. cit.
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funciona de una forma muy similar a los que realizan un reparto preferen-
cial, con la salvedad de que “se produce una contradiccion entre una ideo-
logia familiar basada en el igualitarismo de todos sus miembros y una
practica, no exenta de tensiones, que favorece a unos, al tiempo que discri-
mina y excluye a otros”. *! Este permanente dilema entre dos aspiraciones
contradictorias —igualdad o preferencia—, empuja a las familias a practicar
toda una serie de estrategias, bien sean hereditarias, residenciales o matri-
moniales, para proteger la estabilidad de sus explotaciones y su status so-
cial. Estrategias que contribuyen a estructurar el campo de la parentela y
la alianza. *? Entre las estrategias matrimoniales, la subida en la edad al
matrimonio de las mujeres se revela como una variable fundamental en el
sistema matrimonial. En el caso de Meliana, la edad al matrimonio de las
mujeres, durante el periodo 1690-1750, era aproximadamente de 23,71
afios; durante la segunda mitad del siglo, esta edad pasé a ser de 24,03.
Quiza la subida sea mas significativa si la comparamos con los 22,59 afios
que presenta el periodo 1690-1725. De todas formas, otras estrategias se
iban a poner en juego, a través fundamentalmente del uso social del paren-
tesco.

MATRIMONIO Y CONSANGUINIDAD

Desde 1680 hasta 1806, un total de 837 matrimonios fueron celebrados
en la parroquia de Meliana. En 66 ocasiones, el parroco anotd en las actas
matrimoniales la existencia de una dispensa, motivada por la consanguini-
dad o afinidad que presentaban los contrayentes. No disponemos de mas
datos, pues, acerca de los motivos que originaron —o se esgrimieron— la pe-
ticién de la dispensa para poder efectuar el matrimonio. Tan s6lo en una
ocasion, las actas nos proporcionan una informacion diferente a la mera
consignacion de la dispensa. Asi, en una anotacion escrita en el margen de
una partida matrimonial realizada en 1798, ya bajo dispensa en 3.°y 4.°
grado de consanguinidad, el parroco sefala que “Habiendo resultado otro
doble parentesco de tercero con quarto de consanguinidad, se separaron y
obtenida dispensa los desposé nuevamente, dije Misa y di las Bendiciones
Nupciales...”; 33 la anotacion estd firmada seis afios después. En cualquier
caso, es un fiel reflejo de la preocupacion eclesidstica por mantener la pree-
minencia del modelo matrimonial cristiano, ya que la irregularidad provo-
cada por una relacién que se presume incestuosa es subsanada mediante

' M. D. Comas, “Matrimonio, patrimonio y descendencia. Algunas hipétesis referidas a
la peninsula ibérica”, en Poder, familia y..., op. cit., p. 167.

32 Asi lo sefiala M. Segalen, en “Parenté et alliance...”, op. cit., p. 307.

3 Quingue Libri, VII, AFM, p. 217. La cursiva es nuestra.
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una nueva celebracién nupcial publica —aunque sea al cabo de varios anos—
que corrige la alteracion producida en el seno del orden social.

En el derecho candnico, ¢l parentesco, el “ser parientes”, ocupa el pri-
mer lugar dentro de la doctrina de los “impedimentos de matrimonio”, *
por lo que su prohibicion y/o control va a jugar un papel esencial en el dis-
curso eclesidstico en materia matrimonial. Como otros autores han sefala-
do, * la ideologia de la moral cristiana familiar estaba estrechamente rela-
cionada con las posibilidades que ofrecia el matrimonio como instrumento
de control social. Por ello, como sefiala I. Dubert, ““la importancia de la dis-
pensa ha de entenderse dentro del marco social del que se deriva debido a
que va mucho mas alla de ser una mera férmula que sirva para regular la
conducta sexual”. %

En primer lugar, la peticidn de una dispensa, que se tramitaba a Roma
por via diocesana, implicaba un coste elevado y un largo tiempo de espe-
ra’’ que no todas las economias familiares podian permitirse. Sin embargo,
para determinadas familias labradoras acomodadas, el recurso a establecer
alianzas consanguineas parece una constante a lo largo del Setecientos.
Este comportamiento, no obstante, presenta un ritmo secular que parece
marcar ciertas coyunturas; en el cuadro 3, podemos apreciar la relacion que
se establece entre el niimero total de matrimonios, el nivel endogamico * de
los mismos y la proporciéon de dispensas empleadas.

* Tras varios siglos de discusiones y la existencia conjunta de varias computaciones —ro-
mana y germanica— para determinar la proximidad del parentesco, ¢l IV Concilio de Letran,
en 1215, fijé en el cuarto grado los impedimentos de consanguinidad y afinidad, y en el se-
¢undo, el de la afinidad ilicita. Vid. para todas estas cuestiones J. Gaudemet, Le marriage en
Occident. Les meeurs et le droit, Paris, Ed. Cerf, 1987, especialmente, pp. 204 y ss. Acerca de
como calcular y a qué parientes afectan los distintos grados, se puede consultar en varias
obras, pero pueden verse por su esquematizacion los anexos que presenta F. Héritier en
L’exercice de la..., op. cit.,, pp.175-182

3 Vid. entre otros, J. Goody, La evolucién de la familia v del matrimonio en Europa,
Barcelona, Herder, 1986, y G. Duby, El caballero, la mujer y el cura. El matrimonio en la
Francia feudal, Madrid, Taurus, 1986.

* 1. Dubert, “Estudio historico del parentesco a través de las dispensas de matrimonio y
de los archivos parroquiales en la Galicia del Antiguo Régimen: primera aproximacion”, en
Farentesco, Familia y Matrimonio en la Historia de Galicia, J. C. Bermejo (coord.), Santia-
go. Torculo, 1988, p. 169.

* M. Herce y Portillo, Tratado prdctico de dispensas matrimoniales, Valencia, 1780, ci-
tado por I. Dubert en “Estudio histérico del parentesco...”, op. cit., p.169.

** Hay que tener en cuenta que, para el presente trabajo, hemos contabilizado sélo a los
varones que aparecen como naturales y/o vecinos de otras parroquias; en cualquier caso, el
numero de contrayentes femeninas que no son naturales de Meliana es muy reducido, debido
a la costumbre generalizada de celebrar las nupcias en la parroquia de la novia.
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CUADRO 3

MATRIMONIO, ENDOGAMIA Y CONSANGUINIDAD
Meliana, 1680-1806

Matrimonios  Endogamia Dispensas

Anos Total Total % Total %
1680-1689 49 40 81,63 6 12,24
1690-1699 62 44 70,96 10 16,12
1700-1709 50 37 74,00 3 6.00
1710-1719 48 32 66,66 5 10,41
1720-1729 56 34 60,71 3 5,35
1730-1739 59 40 67,79 4 6,77
1740-1749 54 30 55,55 1 1,85
1750-1759 86 42 48,83 1 1,16
1760-1769 67 24 35,82 10 14,92
1770-1779 57 13 22.80 7 12,28
1780-1789 86 31 33,72 5 5,81
1790-1799 85 29 34,11 5 5,88
1800-1806 78 39 50,00 6 7,69

TortaL 837 435 51,97 66 7,88

Tendriamos que sefialar, en primer lugar, la creciente exogamia que pre-
sentan los matrimonios celebrados en Meliana a lo largo del siglo; en efecto,
comparando los elevados niveles endogamicos del periodo 1680-1709 —supe-
riores al 70 %-—, éstos no hacen sino descender progresivamente conforme
avanza el Setecientos, hasta que, en sus dos ultimas décadas, parecen recupe-
rarse para ascender, a comienzos del siglo X1X. Por su parte, tanto si observa-
mos la curva del grafico correspondiente a la evolucidn de los matrimonios,
como si nos fijamos en los datos decenales del cuadro 3, el despegue en el
numero de matrimonios se produce a partir de mediados de siglo y, tras unas
décadas en las que este crecimiento se estabiliza, vuelve a subir a finales de
los ochenta, manteniéndose elevado durante la ultima década.

Por un lado, la creciente exogamia que hemos sefialado viene a confir-
mar la importancia de la movilidad residencial que apuntamos al principio
de este trabajo; F. Chacon y J. Hurtado sefialan que “los movimientos mi-
gratorios y la ocupacion de nuevas tierras puede significar alteraciones o
variaciones en el tipo de parentesco”.* A la pequefia escala de la parroquia

% F. Chacén y J. Hurtado, “Matrimonio y consanguinidad en Lorca y su comarca. 1723-
18507, en Poder, familia y consanguinidad..., op. cit., p. 236.
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de Meliana, ;podemos hablar de una relacion entre el nivel endogamico, el
crecimiento en el nimero de matrimonios y ¢l porcentaje de las dispensas
utilizadas? No es facil contestar a esta pregunta, sobre todo si se tienen en
cuenta las respuestas que han proporcionado otros trabajos. Por ejemplo,
R. Merzario sefiala como en su pequefia comunidad de Peglio, en un perio-
do de pleno crecimiento demogréafico —durante 1746-1775—, el matrimonio
entre consanguineos retoma la importancia que habia perdido en el periodo
anterior; paralelamente, cuando la poblacion alcanza su minimo historico
—344 habitantes en 1712, la politica de la parentela, basada en el matrimo-
nio entre consanguineos, se paraliza. * Por su parte, F. Chacén y J. Hurtado
relacionan el crecimiento de la consanguinidad en la comarca de Lorca
hacia finales del siglo xvi y principios del x1x, con la recesion economica
y demografica “y con mayor fuerza en las zonas mas aisladas con mayores
niveles de endogamia™. * Para la zona gallega, el trabajo de I. Dubert senia-
la que, a pesar de tratarse de comarcas con una elevada tasa de endogamia
geografica —superior al 70%-, no se da una vinculacién automdtica, como
cabria esperar, entre ésta y el nimero de matrimonios entre consanguineos;
sus porcentajes varian segln las diferentes parroquias, “lo que nos induce a
pensar que debemos ponerlos en conexion con la evolucion de los ritmos
de crecimiento demograficos y con la coyuntura agraria de cada uno de
estos lugares”.

Obviamente, estas interpretaciones se circunscriben a localidades con-
cretas con caracteristicas diferenciadas; no obstante, si intentasemos extraer
de las mismas algun tipo de generalizacion aplicable al fenomeno que esta-
mos estudiando, llegariamos a la conclusion de que no existe una relacion
estable entre las variables de consanguinidad, endogamia y desarrollo de-
mografico. Maxime teniendo en cuenta que una de estas tres variables, la
endogamia, hace referencia a dos realidades diferentes: la puramente geo-
grafica y la familiar, que se articularan de manera diversa, como luego ve-
remos, segun los cambios coyunturales que experimenta el siglo XVIIL

Evidentemente, siempre se puede hablar de una primera etapa, en co-
munidades reducidas, en la que existe una relacion inversamente proporcio-
nal entre la cantidad de poblacién y los niveles endogamicos y de consan-
guinidad; sin embargo, podemos hablar de un momento en el desarrollo
demografico en el cual el aumento de la poblacién no trae consigo, como
en principio era de esperar, un descenso de la consanguinidad, aunque si de
la endogamia, con lo cual, el equilibrio entre estas variables se ve notoria-
mente alterado.

# R. Merzario, Jl paese stretto. Strategie matrimoniali nella diocesi di Como, secoli xvi-
x+u1, G, Torino, Einaudi, 1981, pp. 141-142.

1 F. Chac6n y H. Hurtado, “Matrimonio y consanguinidad...”, op. ¢it, p. 240.

*2 1. Dubert, “Estudio historico del parentesco...”, op. cit., p. 175.
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Por ejemplo, en el caso de Meliana, cuando los limites humanos de la
parroquia son ciertamente reducidos —en una Lista del Cumplimiento Pas-
cual de 1658 se contabilizan 88 grupos residenciales y 377 personas—, po-
demos decir que la elevada endogamia que presenta el periodo 1680-1709,
no puede concebirse sin una tasa de consanguinidad también elevada, dada
precisamente “la estrechez del lugar”. ** Conforme avanza el Setecientos, el
crecimiento demografico, la puesta en cultivo de nuevas tierras, la movili-
dad residencial, en suma, todas estas circunstancias no hacen sino facilitar
la exogamia y la apertura de las alianzas matrimoniales y sociales entre la
parroquia y los pueblos limitrofes. En este punto de la evolucion, sin em-
bargo, el descenso de la endogamia no va aparejado con el de la consangui-
nidad.

Si nos plantedsemos en estos términos la relacidn entre crecimiento de-
mografico y consanguinidad, podriamos vernos abocados a un callejon sin
salida, es decir, podriamos encontrarnos sin argumentos para explicar por
qué en un determinado momento el crecimiento demografico no trae consi-
go el descenso de las relaciones de consanguinidad. Resulta por tanto evi-
dente, que para articular y explicar esta relacion hemos de tener en cuenta,
como auténtica “variable bisagra” a la endogamia y, mas en concreto, su
doble caracterizacion, geografica y familiar, arriba comentada.

Por lo que respecta a la caracterizacion geografica, si bien es cierto que
la tasa de endogamia retrocede paulatinamente a lo largo del siglo, también
debemos tener en cuenta que el origen mayoritario de los contrayentes va-
rones no naturales de Meliana es el de las parroquias limitrofes a la misma.
En cierto sentido, podriamos afirmar que esta ampliacion geografica del
campo matrimonial trae consigo una necesaria relativizacion de los limites
geograficos de la endogamia; obviamente, es necesario seguir manteniendo
un limite, la parroquia, objetivable mediante los datos histéricos, lo cual no
quiere decir que los actores implicados sintiesen la parroquia como tal li-
mite. * En efecto, son frecuentes los intercambios matrimoniales mediante
la estrategia de los matrimonios dobles —donde dos hermanos casan con
dos hermanas—, realizados entre una familia de Meliana y otra familia de
una comunidad vecina. Es mas, a través de los contratos matrimoniales,
hemos podido constatar que los limites geograficos de algunas partidas de
la huerta, no coinciden con los limites oficiales de las parroquias, por lo
que nos encontramos con la posibilidad de que varias familias que compar-
ten sus tierras dentro de una misma partida, son de un origen parroquial di-

% Vid. en este sentido, R. Merzario, I/ paese stretto..., op. cit., o A. Burguiére, “Endoga-
mie et communauté villageoises: pratique matrimoniale 4 Romainville au xvin siécle”, en
Annales de Démographie Historique, 1979, pp. 313-336.

* Vid. en el mismo sentido, A. Burgui¢re, “Endogamie et communauté...”, op. cit., pp.
321-322.
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ferente. * Quiza la prueba mas evidente de la extension de auténticas redes
de alianzas familiares que superan los limites geograficos de la parroquia,
sea el hecho de que, del total de 66 dispensas concedidas entre 1680 y
1806, en 10 casos el varon es natural y/o vecino de otra parroquia, y en 2
de los mismos, la mujer no es natural de Meliana, aunque si vecina. ** Ten-
driamos que decir, entonces, que el 18,18 % de los matrimonios consangui-
neos son exogamicos, lo que nos da una buena idea —considerando la prohi-
biciéon eclesidstica que pesaba sobre los mismos— acerca del interés en
establecer dicho tipo de alianzas. Por tanto, el concepto estricto de la endo-
gamia geografica no parece reflejar con exactitud la compleja realidad que
presentan las alianzas matrimoniales.

Por otra parte, la relacion entre endogamia y consanguinidad, segun el
cuadro 3, tampoco es siempre regular, ;como podemos explicar la fuerte
subida de la consanguinidad durante el periodo 1760-1779, en el que las
tasas de endogamia siguen descendiendo, en una situacion general de creci-
miento demografico y aumento en el niimero de matrimonios totales? Asi-
mismo, como sefialamos anteriormente, también el numero de grupos resi-
denciales estaba aumentado de manera importante en ese periodo. A
primera vista, podriamos pensar que ante el incremento de los matrimo-
nios, y sobre todo de los exogamicos, las familias pudieran orientar su es-
trategia en un sentido defensivo, de repliegue sobre si mismas en el ambito
geografico de la parroquia; sin embargo, las tasas de endogamia siguen
descendiendo. Pero si observamos la relacion entre la consanguinidad y los
matrimonios efectuados dentro de la mas estricta endogamia geografica, la
lectura resulta ciertamente diferente. Asi, practicamente la mitad de los ma-
trimonios efectuados entre el periodo 1760-1779 fueron consanguineos, es
decir, dentro de la més pura estrategia de la endogamia familiar. " Una en-

* Concretamente es lo que ocurre en el caso de varias partidas que se encuentran situa-
das entre los limites de Mcliana y Foios. No por casualidad, gran parte de los contrayentes
varones responsables de las tasas de exogamia, residen o son naturales de esta segunda parro-
quia. Otra prueba de que los limites parroquiales no estaban del todo delimitados, la constitu-
ye la escritura notarial de “Deslinde de terminos de Albalat y Foyos”, realizada en 1756 debi-
do a las “disensiones entre los moradores de ambos pueblos [...] corriendo con la buena fe y
correspondencia que en poblaciones tan propinguas se deve”, en Archivo de Protocolos Nota-
riales del Colegio del Patriarca de Valencia, n.° 3664, pp. 114b-115.

* Las parroquias que se ven afectadas por estas alianzas cubren un 4rea que abarca:
Foios, Tavernes, Albalat, Almassera, Bonrepos, Alboraia, Carpesa, Russafa, y la parroquia
de San Lorenzo. Quiza el matrimonio mds remarcable es el que enlazd, en 1694, a dos her-
manos labradores de Russafa con dos hermanas provenientes de una de las lineas de descen-
dencia familiar mas acomodada de Meliana, los Ruiz, y que mds asiduamente practicod la
consanguinidad a lo largo del siglo.

* Un 41,66 % de matrimonios fueron consanguineos durante el periodo 1760-69, y un
53,84 % entre 1770 y 1779. De los 17 casos de dispensa producidos en estos 20 afios, en sélo
dos ocasiones el contrayente varon no era natural de Meliana —lo era de Alboraia.




230 Estrella Garrido Arce

dogamia que representaba a la vez el principal indicio, y el principal factor
de estabilidad de las familias que la practicaban.

Una interpretacion posible de esta espectacular subida de la consangui-
nidad, consistiria en considerarla una estrategia utilizada por determinadas
familias labradoras acomodadas, tanto para asegurar su reproduccion como
para preservar la estabilidad de sus explotaciones y seguir manteniendo un
status reconocido en la jerarquia social y econoémica de la comunidad —ma-
xime dado el fuerte crecimiento demografico y la afluencia de familias
exogenas a la huerta de Meliana que sefialamos anteriormente. Esto estaria
relacionado a su vez con la creciente utilizacion de estrategias hereditarias
de caracter preferencial. Sin embargo, para explicar las razones por las que
la consanguinidad se despliega de una manera importante en ese determi-
nado periodo, podemos acudir a la interpretacion que sugiere R. Merzario
al analizar un fendmeno similar, a proposito del cual sefiala que la politica
de la parentela, basada en el matrimonio entre consanguineos, €s un pro-
yecto de largo periodo y “trattandosi di una pratica generale, ogni singola
famiglia sviluppa la sua strategia all’interno della strategia comunitaria,
che ¢ la somma delle singole politiche familiari. Ne deriva che ciascun ma-
trimonio fra consanguinei ¢ la risultante di pil strategie individuali che in-
teragiscono fra di loro in un arco di tempo che, se si tratta di consangui-
neita di quarto grado, uguaglia il secolo”. * En este sentido, podemos
contrastar nuestros datos con esta interpretacion acerca de la existencia de
una politica de la alianza basada en la reciprocidad, y programada al 4.° o
3.° grado. Asi, en el cuadro 4, donde aparece reflejado el ritmo y los tipos
de dispensa utilizadas, se observan dos ritmos bien diferenciados. El prime-
ro abarca desde 1680 hasta 1719, y retine 24 casos de un total de 66 dispen-
sas —el 36,36 %—; el segundo periodo corresponde a los afos 1760-1806,
que comprende 33 casos de dispensas, esto es el 50 %. Entre los dos perio-
dos se da un intervalo de 40 afios en el que las dispensas no son importan-
tes, suponiendo 9 casos del total, o sea un 13,63 %. Si, por otro lado, obser-
vamos la frecuencia en el tipo de dispensa utilizada, podemos decir que la
alianza preferencial se establece en el 4.° grado, es decir, entre primos ter-
ceros, ya que suponen el 36,36 % del total; esta proporcion se veria aumen-
tada, sin embargo, si le sumasemos los 3 casos de doble 4.° grado —contabi-
lizados en la columna de “Otros”—, con lo que la frecuencia total de
consanguinidad en el 4.° grado pasaria a ser del 40,90 %. Si tuviésemos en
cuenta, ademas, la frecuencia del 4.° grado en los diversos casos de consan-
guinidad triple y cuadriple —también contabilizados en la columna de
“Otros”—, la proporcién de alianzas en el 4 % grado de consanguinidad
seria mayoritaria.

*# R. Merzario, Il paese stretto..., op. cit., p. 145.
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CUADRO 4

RITMO Y TIPOS DE DISPENSA
Meliana, 1680-1806

Aros 4° % 3% % 3.°4° % 2°4° % 2°3° % Owos %
1680-89 3 500 1 161l 1 16,6 1 16,6
1690-99 1 100 2 200 4 404 1 10,0 2200
1700-09 2 66,6 1 333
1710-19 5 1000
1720-29 1 333 2 66,6
1730-39 2 50,0 1 250 1 250
1740-49 1 100,0
1750-59 1 100,0
1760-69 4 40,0 6 60,0
1770-79 4 57,1 1 1472 1 14,2 1 142
1780-89 2 40,0 1 20,0 2 40,0
1790-99 1 200 2 400 1 20,0 1 20,0
1800-06 2 333 1 161 1 16,1 2 333

ToraL 24 363 9 13,6 18 27,7 1 1,5 2 30 12 18.1

Ello puede ser debido, fundamentalmente, a dos razones. Por una parte, a la
mayor facilidad en conseguir este tipo de dispensas, aplicable también a las
compuestas de 3.° y 4.° grado. * Por otra parte, pensamos que las familias
que practicaban este tipo de alianzas, no buscaban conscientemente poner
en tela de juicio las prohibiciones eclesidsticas, ni se casaban bajo suposi-
ciones de posibles incestos moralmente reprochables; el que la alianza pre-
ferencial se establezca en los limites del 4.° grado de consanguinidad, més
bien puede indicar que ése era precisamente el punto medio, el equilibrio
entre “le trés proche et le pas trop loin”. ® Precisamente, cuando no se dan
este tipo de enlaces, tampoco se producen apenas matrimonios consangui-
neos. En este sentido, si se puede hablar de una politica de la alianza pro-
gramada a largo plazo, es probable que el grupo de familias que establecian
alianzas endogamicas y consanguineas a finales del siglo xvil y principios

* Asf lo parece, al menos a partir de la entrada en vigor de la Novisima Recopilacidn, ya
que se establece “y queremos que las anunciadas dispensas hayan de ser de los impedimentos
de cuarto grado simple o de cuarto mixto con tercero solamente, a efecto de que las conceda
graciosamente..”, Novisima Recopilacion de las leves de Esparia, Tomo X, Libro X, titulo 2,
ley XXI, pp.19-20.

30 F. Zonabend, “Le tres proche...”, op. cit.
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del xviil, necesitara de varias generaciones para poder volver a establecer
sus alianzas preferentes en los limites del 4.° grado. Por otra parte, a pesar
de las estrategias hereditarias encaminadas a conservar lo mas integro posi-
ble el patrimonio familiar —dentro de un sistema igualitario de transmision
de bienes que, como hemos sefialado, permite la desigualdad-, serian pre-
cisas también varias generaciones para intentar reunir las particiones efec-
tuadas en las generaciones precedentes. Observemos como esta estrategia
econdémica que se traduce por una endogamia familiar, tiende a instaurar
una concentracion de la propiedad que es abiertamente opuesta a la ideolo-
gia igualitaria, suponiendo una inversion de los valores normativos. *' En
cualquier caso, se trata de una hipétesis que requerird una comprobacion de
tipo probabilistico, para saber con exactitud cuantas posibilidades existian
de contraer matrimonio en los limites de la parentela.

Volviendo al cuadro 4, en la columna de “Otros” hemos incluido, junto
a los casos de consanguinidad doble, triple y cuadriple —7 casos en total—,
tres tipos de dispensas que reflejan otras tantas relaciones de parentesco
también prohibidas por la doctrina de los impedimentos matrimoniales.
Estas corresponden al parentesco por afinidad, al espiritual y al llamado de
“honestidad publica”. La afinidad deriva de las relaciones entre un esposo/a
y los parientes de su conyuge; los casos de impedimento por afinidad fue-
ron escasos, s6lo dos, 2 més un tercero que combiné la afinidad con el 4.°
grado de consanguinidad, resultando pues el 4,5 % de la muestra total. En
dos ocasiones, el matrimonio unié a dos viudos que tenian ademas el
mismo patronimico —Ruiz—, de lo que se entiende que la relacion entre sus
diversas familias era ya intensa. La tercera dispensa por afinidad uni6 a un
labrador viudo acomodado, que contaba entonces con 55 afios, con una hija
soltera de otra importante familia de Meliana, que ya habia cumplido los
33. Podemos apreciar pues, que dada la edad y situacion de los contrayen-
tes, esta alianza formaba parte de una determinada politica familiar; su im-
portancia social queda reflejada en el hecho de que los testigos de la boda
fueron el mismo parroco y el alcalde.

Por lo que respecta al parentesco espiritual, resulta de los lazos que se
establecen entre los padrinos/madrinas y sus ahijados/as. No por casuali-
dad, estos apelativos remiten al parentesco real. * El parentesco espiritual o

51 Vid en este sentido, C. Karnoouh, “Penser ‘maison’, penser ‘famille’. Résidence do-
mestique et parenté dans les sociétés rurales de I’est de la France”, Etudes Rurales, n.° 75,
1979, pp. 35-75.

52 Uno de ellos en 2.° y 4.° grado, y el otro en 2.° y 3.° grado por un lado y 3.° grado por
otro.

53 Incluso era muy frecuente, sobre todo en el caso de las nifias, el hecho de poner el
mismo nombre de los padrinos y madrinas a los bautizados. En relacidon con estos temas
puede verse F. Zonabend, “Pourquoi nommer?”, en L'identité, C. Lévi-Strauss, (ed.), Paris,
Quadrige/ PUF, 1983, pp. 257-279.
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“ficticio” ** sobrepasa y consolida las redes de alianzas establecidas por el
parentesco “real”, de ahi que entrara a formar parte de los impedimentos
eclesidsticos. De todas formas, es un tipo de alianza poco utilizada, precisa-
mente por las connotaciones tan estrechas que tiene con el parentesco bio-
logico; en Meliana encontramos un solo caso de dispensa por este motivo,
con la particularidad de que los dos conyuges son viudos y no naturales de
la parroquia. El nombre que recibe este tipo de parentesco en las actas ma-
trimoniales es, sin embargo, el de “cognacion espiritual”.

El dltimo tipo de relacién de parentesco prohibida es el de “honestidad
publica”. En este caso, el impedimento se funda en que existe promesa de
matrimonio, es decir, “verba de futuro”. Este tipo de enlace resulta también
anecdotico, registrandose un solo caso en la parroquia de Meliana. Ambos
contrayentes eran naturales de Almassera, y el varon era también vecino.

EJEMPLOS DE LA ALIANZA

El nimero total de dispensas permite 260 posibilidades ** de combina-
cion de apellidos; éstas quedan repartidas, sin embargo, entre 66 patronimi-
cos diferentes. De éstos, tan s6lo 12 engloban ya el 57,30 % de los casos
posibles, quedando el resto bastante repartido entre los diferentes apellidos.
Si nos fijamos solamente en esos 12 patronimicos —que se reparten 149 de
los casos posibles—, obtenemos una radiografia bastante aproximada de las
familias mas acomodadas de Meliana. En efecto, segin el listado que se
confeccionod en 1756, con ocasion de proceder al reparto del pago del Equi-
valente, 157 contribuyentes parroquianos, divididos entre “vecinos” y
“casas de campo”, se repartieron el pago de 815 libras y 15 sueldos. El
68.78 % de los vecinos aportd menos de 5 libras, mientras que el resto
quedo repartido entre 49 contribuyentes; de éstos, solo 28 pagaron mas de
8 libras. Los patronimicos de éstos ultimos se agrupan en nimero de 15,
que coinciden con los 12 apellidos mas repetidos en los casos de dispensa.

El cuadro 5, pretende ser un ejemplo representativo de la politica de
alianzas familiares que establecen estas familias acomodadas a lo largo del
Setecientos. Como se observa, hemos seguido las lineas de descendencia y
sus diversos enlaces matrimoniales a partir de cuatro matrimonios efectua-
dos en la segunda mitad del siglo xv11, a los que hemos numerado para fa-

** A. Redondo (coord.), Les parentés fictives en Espagne (xvi-xvii siécles), Paris, Pub. de
la Sprbonnc, 1988.

Serian 264 ppsibilidades, dados los 66 casos de dispensas, pero en 4 ocasiones se trata
de \1'1udos cuyas primeras nupcias no se celebraron en Meliana y desconocemos el segundo
apellido.

 “Repartimiento de Equivalente del lugar de Miliana del afio 1756”, en AHM.
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cilitar la comprension. Hemos de advertir, sin embargo, que al realizar este
cuadro no hemos tenido en cuenta, para no complicar en exceso su lectura,
a los hijos/as que casaron sin dispensa y/o establecieron alianzas con otras
familias. Lo que mds nos ha interesado resaltar es el proceso por el cual, en
un espacio de tiempo que abarca mas de un siglo, los enlaces matrimonia-
les que llevaron a cabo la descendencia de solo cuatro parejas acapara cast
el 25% de los casos de dispensas totales —eso sin tener en cuenta la consan-
guinidad manifiesta que presentan las familias de los/las conyuges no re-
presentadas—. Por otra parte, la politica de la alianza que siguen estas fami-
lias refleja los ritmos generales de las dispensas que anteriormente hemos
sefialado. Asi, de las 16 dispensas que aparecen en el cuadro, 6 se produje-
ron a finales del siglo xviI y principios del xvir. Desde 1733 hasta la déca-
da de los sesenta, no se produjo ningiin matrimonio consanguineo; fue a
partir de ésta década cuando la politica familiar de la alianza despliega sus
medios de accion mas evidentes. Sin embargo, ademas de utilizar los matri-
monios consanguineos, se observan en el cuadro varios tipos de enlaces
que, sin cuestionar las prohibiciones eclesiasticas, muestran otras estrate-
gias posibles de alianza. En realidad, los matrimonios consanguineos se
dan, pero en nimero limitado. Algunos estudios demograficos han demos-
trado que la tasa de estos matrimonios nunca seria tan elevada como la que
podria darse en un régimen de total libertad matrimonial. Como sefala
F. Zonabend, no son tanto las prohibiciones eclesidsticas y las reticencias
de caracter moral, como la misma supervivencia de los linajes Jo que se
pone en juego. La elevada consanguinidad puede permitir la perpetuacion
en el tiempo de una determinada configuracion de alianzas, pero al precio
de que las familias se replicguen, se estrechen en si mismas, cerrando el
campo matrimonial y parenteral a su alrededor. 3
Si observamos el cuadro genealogico en sentido horizontal, podemos
apreciar que los matrimonios que se celebraron a finales del siglo XVIL, ¥
que ponian en relacion a la primera, segunda y cuarta pareja —Pau Beltran;
Ana Soro, Jbta. Ruiz; M.* Puchol y Vte. Rodrigo; J.* Bta. Martinez— ya
eran consanguineos, lo que nos indica la existencia de una politica familiar
anterior. A principios del siglo xviI, la tercera parcja —Pascual Ruiz; Ange-
la Rodrigo— establece la primera alianza con la segunda pareja —aunque sus
patronimicos indican cierto origen comun a las demas—, al casar a una de
sus hijas con uno de los hijos de aquélla ~Pascual Ruiz; Teresa Ruiz, en
1714—. Esta alianza tuvo su contrapartida cuando, en 1727, una nieta de la
segunda pareja contrajo matrimonio con un hijo de la primera —Pascual
Ruiz; J.* Bta. Peris—. Este intercambio se produjo, pues, en los limites de la
parentela, sin llegar a chocar con los impedimentos consanguineos. Obser-

5" F. Zonabend, “Le trés proche et..”, op. cit., pp. 315-316.
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vamos un fenomeno similar en el caso de los matrimonios de dos hermanos
desc’endlentes de la cuarta pareja; en esta ocasion, aunque la primera alian-
za si era consanguinea —Vte. Rodrigo; Ignacia Marti, en 1711, las demas
adoptargn la forma de un matrimonio triple cruzado que ejempli%ica or S

complejldad, la politica familiar de intercambios, en la que, “Tout r’ngria )
doit leigatoirement en engendrer d’autres”, ** A’sf, el herrr;ano de Ignac%z
Marti contrajo matrimonio con M.* Orts Ruiz, cuyo hermano se casé a su
vez con la hermana de Vte. Ruiz, J.? Bta., tan sélo un afio después de la
boda del su hermano. Podemos encontrar otra alianza similar, en este caso
un matrimonio doble cruzado, que une a dos hermanos, nietos de la segun-
da y tercera pareja con otros dos hermanos, biznietos de la cuarta pareja

En este caso, dos hijos de Pascual Ruiz; Teresa Ruiz, Gertrudis y Pascujal'
contrajeron matrimonio en 1768 con dos hermanos descendientes de Ie;
cuarta pareja, Joaquin y Madalena Navarro; ademas de casarse con tan solo
unos dias de diferencia, eran consanguineos en el 3.° y 4.° érado Aunque
no dlsponemos de su contrato matrimonial, podemos suponer que. este tcl1 0
de mte,rcambif)s tendia, en la practica, a compensar las diferentes dotes qllale
se ponian en juego. Uno de los hermanos implicados en este doble matri-
monio, Pgscual Ruiz, fue el “heredero preferente”, aunque no el tnico, del
patrimonio familiar; permaneci6 en la casa de la Plaza Mayor de Mel.iana
E‘uando sus padres fallecieron, en compariia de dos sobrinos que le acompa-
fiaron aun después de su primer matrimonio. Cuando contrajo segundas
nupcias en 1784, también en 3.° y 4.° grado de consanguinidad, contaba ya
con 53 afos; esta vez, su prometida fue la hermana de la mujer de su prin);o

-que habia casado también en 4.° grado de consanguinidad—, M.* Ana Ruiz
nieta de un molinero. La consanguinidad entre los miembr(;s dé esta famij
lia volver.a a producirse en 1802, en que una hija de Pascual Ruiz y su pri-
gera mujer, Teresa, casard en 3.° grado con un hijo de su prima Amorr)lio

uiz. ,

Se va prgduciendo asi un “reencadenamiento de alianzas” que varios
autores han identificado como una de las estrategias més importantes de
los §1stemas de division de la herencia; estos encadenamientos sucesivos
van integrando la parentela de los diversos conyuges, ampliandose horizon-
ialment;, (A:reéndo un “espacio matrimonial” que, como sefiala M. Segalen

pourrait étre représent¢ comme un ensemble de parentéles effectuant ur;
nombre ’de renchainements d’autant plus élevé que la catégorie de paysans
concernes est plus aisée”. * Por ello, si hubiésemos pretendido introducir
en el Cuadro n.° 5 las alianzas de todos los hermanos, hubiera resultado una

™ Ibid., p. 315.

" é‘\e'I:YSZ:{%l‘in, Quinze générations..., op. cit., p. 149. Vid. también el interesante trabajo

o B s’ ard, “La estrechéz del lugar. Reflexiones en torno a las estrategias matrimoniales
canas”, en Poder, familia y consanguinidad..., op. cit., pp. 107-156.
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tarea practicamente imposible, maxime conforme avanza el siglo, en el que
las parentelas se van diversificando. Los matrimonios consanguineos se ar-
ticulan entonces con otros tipos de matrimonios estratégicos, cuya funcion
basica es permitir el reencadenamiento entre lineas anteriormente aliadas.

Volviendo a nuestro cuadro, tenemos en el otro extremo un ejemplo
mas de estos encadenamientos. Una biznieta de Vte. Rodrigo volverd a
aliarse con una biznieta de Jbta. Ruiz en 1784, con el impedimento del
doble 4.° grado de consanguinidad. Sus bisabuelos respectivos representa-
ban bien al labrador acomodado de la huerta; Jbta. Ruiz era escribano de la
acequia de Moncada, y Vte. Rodrigo poseia lo suficiente como para dejar
en bien de su alma la importante cifra de 100 libras.

En definitiva, estas estrategias matrimoniales persiguen “maximizar los
beneficios econdmicos y simbdlicos asociados a la instauracion de una
nueva relacion”. ® Pero el “capital simbdlico” no se reduce exclusivamente
a la propiedad de la tierra, estd contenido también en el prestigio, el status
social y el poder local. En este sentido, los matrimonios cercanos, “actiian
en la relacion entre las alianzas matrimoniales y el poder local. Tienen, por
ultimo, la capacidad de expresar simbolicamente el ideal de casarse en un
mismo status social”. ®" Analizar la relacién entre la politica matrimonial y
la politica de la comunidad, el poder local, excederia las caracteristicas del
presente trabajo; podemos apuntar, sin embargo, que de los patronimicos
que aparecen mds frecuentemente detentando los cargos municipales de
Meliana durante la primera mitad del siglo xvii, los “Ruiz”, los “Rodrigo”,
y los “Navarro” —algunos de sus representantes aparecen en nuestro cua-

dro— son mayoritarios.

8 P. Bourdieu, E/ sentido..., op. cit., p. 246.
o J. Bestard, “La estrechez del lugar..., op. cit.,, 151.
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