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HEMOS centrado nuestro estudio en la polémica entre los padres de la
Compaiiia de Jesus y los Clérigos pobres de la Madre de Dios de las Escue-
las Pias por la ensenianza de la gramatica entre los afios 1737-1760 en Va-
lencia a partir, fundamentalmente, de la documentacion valenciana, dejan-
do para un proximo trabajo otras fuentes. Las que hemos manejado nos
permiten, creemos, tener una vision de conjunto del problema en sus distin-
tas facetas y deducir las consecuencias para la educacidén secundaria del
siglo xviu, adentrandonos en los interesados entresijos, no siempre confe-
sables, de una y otra Orden. ' Es cierto que la pugna entre ambas ocupa los
afios citados. sin embargo, los problemas planteados por los jesuitas con sus
filias y fobias arrancan casi desde sus origenes: fundacién del Colegio de
San Pablo (1544), afdn expansionista y deseo ferviente de monopolizar la
ensefianza de la gramatica. ? Actitud que sera denunciada por el pavorde
J. B. Ferrer, entre otros, con certeras palabras: “que teniendo estos padres
en su mano el sefiorio de las primeras letras, que son como las llaves de
todas las facultades y ciencias, pudiesen facilmente dominar en adelante

* Hemos actualizado la grafia de todos los documentos.

 La documentacién que sc ofrece procede de: Archivo de la Catedral de Valencia
(ACV), Archivo Municipal de Valencia (AMV), Archivo del Reino de Valencia (ARV), Ar-
chivo de la Real Sociedad Econémica de Amigos del Pais (ARSEAP), Archivo Casa Profesa
de Valencia (ACPV), Archivo General de la Vicaria de las Escuelas Pias de Salamanca
(AGVEPS) y Archivo del Colegio de Santo Tomas de las Escuelas Pias de Zaragoza (ASTA).
Respecto a cstos Gltimos archivos agradecemos a los padres escolapios José Ramoén y José
Duart, provincial y sccretario, respectivamente, de la Provincia de Valencia, las facilidades
que nos han dado a la hora de manejar la documentacion.

* Son muy significativas las palabras de los obispos J. Climent o F. Bertran en sus cartas
al rey en 1769 sobre la conveniencia de la extincion de la Compania, respecto a su actuacion
en Valencia sobre aulas de gramatica y Universidad. En Archivo General de Simancas. Gra-
clay Justicia, leg. 686. También S. Albifiana, “La Universitat de Valéncia i els jesuites. El
conflicte de les aules de Gramatica (1720-1733)”, Studia Historica et Philologica in hono-
rem M. Batllori (1984), p. 13. S. Garcia Martinez, Els fonaments del Pais Valencia modern,
Valencia, 1968, pp. 142-146.
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todo el Domicilio de la Sabiduria”. 3 Asi pues, desde 1544 y hasta finales
del siglo xvI asistimos a continuos conflictos que tienen como protagonis-

tas a los jesuitas, ora contra la Ciudad, ora contra la Universidad, bien fren- -

te a las 6rdenes religiosas o frente al mismo Patriarca Juan de Ribera. 4 Asi
y todo la Compaiiia obtuvo éxitos parciales en la Concordia de 28 de marzo
de 1673 y pese al rechazo inicial de la Ciudad, poco a poco los regidores se
mostraron favorables a los jesuitas.

La Guerra de Sucesion supuso un cambio radical. La pérdida de los
Fueros conllevé también la del patronato de la Ciudad sobre la Universidad
y su paso a manos del rey en 1707. La posterior visita de Felipe V a Valen-
cia en mayo de 1719 pareci6 el momento propicio para solicitar la devolu-
cién del patronato. De ello se encargaron dos autoridades borbodnicas, L. A,
Mergelina, Intendente y Corregidor, a través de un Memorial (14 de marzo
de 1719) y el Capitan General, duque de San Pedro (18 de febrero de
1720). Este indica el camino para su consecucion, ofrecer a la Compafiia de
Jesus las aulas de gramatica. El método resulté eficaz, pues la devolucién se
confirmaba el 26 de junio de 1720.6 Una restitucién que nacia hipotecada
merced a una transaccion, chantaje de la Compafia llama M. Baldd, en la
que desempefi6 un activo y poderoso papel el confesor regio P. Daubenton
y otros como el canénigo B. Picho.” Se constata el inmenso poder de los

3 Bulas, Constituciones y Documentos de la Universidad de Valencia (1725-1733). La
Nueva Planta y la devolucion del patronato, edicion y estudio preliminar de M. Peset et alii,
Valencia, 1977, docum. 91.

4 S. Garcia Martinez, Els fonaments..., 127 y ss. Id., “San Juan de Ribera y la primera
cuestion Universitaria (1569-1572)", Contraste, 1 (1985), pp. 3-50. A. Mestre Sanchis, “Je-
rarquia catolica y oligarquia municipal ante el control de la Universidad de Valencia. (El
obispo Esteve y la cuestion de los pasquines contra el Patriarca Ribera)”, Anales de la Uni-
versidad de Alicante. Historia Moderna, n.° 1 (1981), pp. 9-35. R. Robres, San Juan de Ribe-
ra, Patriarca de Antioquia, Arzobispo y Virrey de Valencia, 13533-1611. Un obispo segun el
ideal de Trento, Barcelona, 1960.

s La Ciudad se opuso a la Concordia. AMV, Serrano Morales, libro 6806. S. Albifiana,
“La Universitat de Valéncia...”, p. 14. ARV, Seccién Clero, leg. 89, 198. Se recoge el punto
de vista de la Compaiia desde la fundacién del Colegio de San Pablo y los inconvenientes
que encontraron, especialmente, por parte de la Universidad.

6 M.y J. L. Peset, La Universidad espariola (siglos xvii-xix). Despotismo ilustrado y re-
volucién liberal. Taurus, Madrid, 1974, pp. 68 y ss. Bulas, Constituciones y Documentos de
la Universidad de Valencia (1707-1724). La Nueva Planta y la devolucién del patronato,
edicién y estudio preliminar de M. Peset ez alii, Valencia, 1977, documentos 159, 168, 169,

172, 173, 184, 215 y 267. S. Albifiana, Universidad e Tlustracion. Valencia en la época de
Carlos ITI, IVEL, Valencia, 1988. A. Felipo Orts, La Universidad de Valencia durante el
siglo xvii (1611-1707), Valencia, 1991, p. 10. A. Mestre Sanchis, Tlustracion y reforma de la
Iglesia. Pensamiento politico-religioso de don Gregorio Mayans y Siscar (1699-1781), Va-
lencia, 1968, pp. 76 y ss. .

7 M. Baldo Lacomba, La Universitat de Valéncia, IVEL Valencia, 1986, p. 94. La 1m-
portancia de Guillermo Daubenton, jesuita, la recoge el cronista de Historia y segundo cente-
nario de la Casa Profesa, T. V, fol. 636-37 y T. VI, fol. 923 y ss. Insiste el cronista en €l
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jesuitaS y sus “apgsionados”. Y es que la Real Provision de 29 de mayo de
1720 sobre la cesion de aulas de gramatica se publicaba antes de que se
sancionara la devolucion del patronato a la Ciudad (26 de junio), aunque
quedara rcspa]dada.por otra posterior (14 de agosto), que recogia, en esen-
cia, lo que constituird la base de la Concordia de 1728.8 Esta concesidn se
ira completando con distintas cartas-6rdenes, informes y reales provisiones
acerca de la construccion de las aulas de gramatica, que no llegaran a mate-
rializarse. * Los regidores, fieles a los compromisos adquiridos, defenderan
el acuerdo frente a los demas, tomando partido por los jesuitas con la excu-
sa de haber sido el rey €l autor de la cesion. Los pleitos y demandas dejaran
los estudios de latinidad en una total interinidad y decadencia.

Mientras ¢l Cabildo catedralicio se oponia al acuerdo de 20 de enero de
1720 y a la construccion de las aulas '° y la parroquia de S. Nicolas habia
puesto pleito ante la Audiencia, la Ciudad se disponia a cumplir sus com-
promisos (construccion de las aulas, 5 de julio de 1728) !t y a la firma de la
Concordia el 19 de julio, tan favorable a la Compafiia que permite ver su
mano en la redaccion por las similitudes que tiene con otras, por ejemplo la
de Zaragoza y por los beneficios que obtenia a cambio de nada. 2 Gracias a

protagonismo de la Compailia, “La Ciudad se olvidé de la Concordia con la Compaiiia cuan-
do por la Compariia consiguid el patronato de la Universidad”, fol. 1018-1019. En esta tran-
saccion y papel de los jesuitas incide también la Real Cédula de 23 de abril de 1741.

¥ Bulas, Constituciones..., documentos 172, 173 y 184,

° Ibid.. documentos 214, 215, 252 y 267. Historia y segundo..., fol. 923-924. Es intere-
sante la descripcion del cronista de la Compaiifa en este asunto, del que da fe. Indica el des-
acugrdo que reinaba en ella y el afan de protagonismo de sus miembros en detrimento de sus
propios intercses. Por eso defiende el secretismo con que se llevan a cabo para evitar que se
vuelva a malograr por la misma causa.

' Las razones expuestas eran: 1. el Acuerdo era nulo porque la ciudad no tenfa autoridad
para 1lev_arlo a cabo y debié convocar ¢l Claustro Mayor; 2. la Ciudad no puede dar catedras
sin oposicion: 3. la Gramatica debe lcerse en la Universidad; 4. hay que cumplir las Constitu-
ciones de 1611: 5. la Ciudad ha abdicado de su patronato; 6. no se ha contado con el cabildo
como par@ del Claustro mayor. El Real Decreto de 25 de octubre de 1724 padece obrepcion
y subrepqun porque la ciudad expuso lo falso y callé lo verdadero, tanto en su capacidad de
mandar, quitar, suprimir o pasar catedras a la Compaiifa como en la situacién de la ensefianza
de la Gramapca o en las hipotecas de la Ciudad que le impedian hacer frente a los gastos de
la construccién de las aulas. El cabildo sefiala que la Ciudad mintié sobre los gastos y callo
;:;[f)_lelt]o puesto por la paﬁoquia de San Nicolas y comunicado a ella el 17 de abril de 1721.
Gralrrrllztr_nentc se ﬂopon_e dicho Acugrdo al Concilio de Trento que previene se pueda ensefiar
o ;ca en los cabildos catedralicios. Archivo de la Catedral de Valencia, legajo 23, exp.

» sIn fecha. Recurso presentado por J. B. Navarro. Debe ser de finales de 1724 o principios

de 1/25 Ibid €X 4, si i i Yy as i 1
o p. 1 , SIn fech .EIC i
| o cna abildo demas lglesms acreedoras de a Ciudad se€

i; IBmulas, Cotzstituci()ne,sAAA, documento 55.

o do Izogiﬁz?r (;i_c la; figura de Jerommp Julidn, prepc’)si‘to de la Compaiiia, autor del pre-

odman, o mri:_av ,§te n{l'antuvo upa 1nter§s§nt§ relaclc’)p con Qr;gorio Mayans, cfr. C.

e, Va)l : \,5’ g Maiansii Generosi Valentini vita, estudlg preliminar y traduccién de A.
neia. 1874, pp. 35y 83. M.y J. L. Peset, Gregorio Mayans y la reforma univer-
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la superioridad de los regidores municipales afectos a la Compania conse-
guia ésta aquello por lo que habia estado luchando, el control de los estu-
dios de latinidad. La Ciudad desmembraba de la Universidad las aulas de
gramatica que cedia a los jesuitas, quienes lograban ¢l objetivo de dominar
la ensefianza de latinidad, clave del éxito social y control de sus €lites, * sin
someterse ni a la Ciudad ni a la Universidad, '* haciendo de esta ensefianza
mas un medio de dominio que de conocimiento, '* protegiéndose, eso si, en
su pedagogia, en su Ratio Studiorum, en su fama, etc., aspectos todos ellos
puestos en duda por muchos coetaneos.

La Concordia, ya estudiada y analizada por otros autores, fue muy con-
testada por los distintos &mbitos valencianos, especialmente el Cabildo Ca-
tedralicio, la Universidad (conocida es la posicion de G. Mayans, a la sazén
catedratico de derecho justiniano), la parroquia de S. Nicolas y los acreedo-
res de la Ciudad, en general, en la linea seguida desde la cesion de 1720.
Todas estas quejas tendran rapida respuesta en el Real Decreto de 20 de di-
ciembre de 1728, comunicado el 12 de enero de 1729 a la Ciudad, a la Uni-
versidad, a la Audiencia y a los jesuitas para que en el plazo de quince dias
informen sobre la cesién de las aulas de latinidad a la Compaiiia. '° Entre-
tanto, he ahi la importancia, se suspendia la Concordia, incluso a pesar de
la posicion favorable del Consejo y de su presidente, Andrés de Orbe arzo-
bispo de Valencia. ”

Los informes insistiran en las posturas ya conocidas. El 12 de febrero
de 1729 hacia el suyo el rector y catedratico del Estudio General, F. Orti.
La respuesta cred algunas diferencias y tensiones del rector y del pavorde
J. B. Ferrer, con G. Mayans, quien, aunque opuesto a la Concordia y al con-
trol de las aulas por los jesuitas, no estaba de acuerdo en la forma de prepa-
rar y presentar el informe, viéndose involucrado de forma no deseada y
contraria a sus intereses. ' El escrito del rector insiste en el aspecto juris-
diccional, la incapacidad de la Ciudad para ceder las aulas, la nulidad del

sitaria. Idea del nuevo método que se puede practicar en la enseiianza de las Universidades
espafiolas. 1 de abril de 1767, Valencia, 1975. A. Mestre, Jlustracion y reforma..., p. 79.
Bulas, Constituciones..., documentos 48, 55, 57, 67,72,73,77,91.

13 R. Kagan, “Il latino nella Castiglia del xvir e del xvin secolo”, Revista Storica
Jialiana, LXXXV (1973). T. Egido, “La expulsién de los jesuitas de Espaiia”, Historia de la
Iglesia en Espafia IV. La Iglesia en la Esparia de los siglos xvir y xvii, dirigida por Garcia-
Villoslada, BAC, Madrid, 1979, pp. 746-792.

4 Quejas de G. Mayans al arzobispo A. de Orbe en 1729, en A. Mestre, llustracion y re-
forma..., p. 81.

15 Bulas, Constituciones..., p. 18. G. Mayans y Siscar, Epistolario Il carta 111.

16 Bulas, Constituciones.... documentos 67 y 68. ACV, leg. 23, exp. 15.

1T Historia y segundo..., fol. 827. El cronista sefiala la posicion que adoptara el nuevo ar-
zobispo A. Mayoral muy favorable a los escolapios. E. Olmos Canalda, Los prelados valenti-
nos, Madrid, 1945.

18 A Mestre Sanchis, llustracion y reforma..., 76-84.
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acto y las nocivas consecuencias para la ensefianza publica y para la propia
Universidad por la supresion del sistema de proveer las catedras. Los jesui-
tas las cubrian no por oposicidn académica sino segun el criterio del Pro-
vincial; a la vista estaba el mal ejemplo de la ensefianza de la Universidad
de Gandia. La Ciudad, por su parte, defiende su patronato y la necesidad de
mejorar la ensefianza a través de los ignacianos.

Ante estos informes tan contrapuestos el fiscal del Consejo, Montiano,
sefiala S. Albinana, intenté llegar a un acuerdo, salvando los obsticulos
mas importantes, ! pero la situacion de enfrentamiento y el caracter antije-
suita de la Universidad lo hacia muy dificil. En ese sentido se orienta el in-
forme del pavorde J. B. Ferrer (1730), analizado por S. Albifiana y muy cri-
| tico, no sin ciert‘a .ironia, con los planteamientos educativos de los jesuitas y
' su afan de dominio. *° La actitud beligerante del rector Orti y del pavorde
Ferrer atrajo los odios por parte de los jesuitas descrito por los cronistas de
la Compaiiia. 2! No podia ser menos; en su relato se percibe el maniqueis-
mo y el sentido de faccion. Asi sefiala el cambio operado en el Pavorde y el
papel del confesor real G. Clarke en su eleccion para el obispado de Lugo
(1745): “El desconsuelo con que se fue de aqui fue porque no tenia Colegio
de la Compania en su capital, pero no le faltaron en su mortal enfermedad
lo menos tres jesuitas y uno de ellos el P. Pedro Calatayud, apostolico mi-
sionero, bien conocido por sus libros.... y todo esto logrd de Dios, por su
conversion a la Compaiiia”. 2?

[I. LAS ESCUELAS EN LA CIUDAD DE VALENCIA

. .Antes de plantear cualquier consideracion sobre esta pugna, conviene
indicar cudl es el panorama de la educacion infantil y juvenil en Valencia al
llegar los escolapios, asimismo el nimero de efectivos o poblacién escolar.

' S. Albinana, “La Universitat de Valéncia...”, p. 25.

) % Bulas. Constituciones..., docum. 91, sefiala la mala calidad de la ensefianza de los je-
suitas. En este sentido escribe G. Stiffoni, “Educacion e Ilustracion en Italia”, en Revista de
Educacion (1988), 113. Sefiala que los jesuitas habian comprendido muy bien ;31 papel funda-
mental de la educacion como medio de control de los resortes del poder a través de sus diri-
gent)es y del monopolio del latin.

His;(‘)yisaerﬁlan eztos el aﬁf) de 1723 en el que F.‘ Qni era rector. Debe tratarse de un error.
croni_;,ta}‘l‘ engnb o.... T. VI, fol. '1016 y ss. La uni6n entre F. Orti y J. B. Ferrer la describe el
NN e:m;é 1e ;el? Don Franmscg 'Om, aunque'hom'bre pio y docto (...) hizo gente de su
one er; e oist avordes y Catedraticos de la Universidad para llevar adelante esta empresa
o PavordeeF enza y tema tan grande; ;ntre ellos, el que mas se hizo de su bando fue este
con revoren s vc;lr;rlL la que no dejaron piedra por mover contrra la Compaiiia y no contentos
vencids Vatome o » pensaron revolver a Roma, para que ésta ganada y vencida, quedar

2 Ibid., fol. 1031. No hace falta otro comentario.
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ESCUELAS PUBLICAS EN VALENCIA (1737-1816)

N.%en
el mapa Nombre Caracteristicas
1 Escolapios Primeras Letras y Aula de Gramatica®
2 Real Colegio de San Vicente Primeras Letras (Huérfanos de ambos sexos)
3 Casa de la Misericordia Primeras Letras (Asilo de ambos sexos)
4 Escuela de la Cruz Nueva Primeras Letras
S Escuela de San Miguel Primeras Letras
6 Colegio de San Bartolomé Primeras Letras®
7 Escuela de Sant Bult o de El Temple Primeras Letras
8 Comun de Pescadores o de San Carlos  Primeras Letras
9 Escuela del Muro de San Pablo Primeras Letras®
10 Escuela de Santa Catarina Primeras Letras
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La pugn
Noen ’
| mapa Nombre Caracteristicas
€ . - ——
/11,7 Lscuela de la Calle del Paraiso Primeras Letras
12 Escucla Vallet Primeras Letras
13 Escuela del Carmen Primeras Letras
14 Cabildo Catedralicio Aula de Gramatica
15 Seminario de Nobles de San Ignacio Aula de Gramatica
16 Colegie del Refugio Labores y Catecismo (Huérfanas de Militares)

17 Universidad Aula de Gramatica ¢

s Se suprimen las aulas entre 1741 y 1760. ® Fundacién del Obispo Climent. ¢ Depende de los jesui-
tas. ¢ Se suprimen las aulas de 1741 a 1774.
Fuentes: ARSEAP. Informes 1787, 1788, 1807 y 1816.

Para resolver la primera cuestion hemos trazado un mapa de la ciudad de
valencia contemplando todos los centros existentes en 1737-1738. No obs-
tante, aunque los datos disponibles son del dltimo tercio del siglo xvii,
contrastando los informes y las reflexiones contenidas en los mismos con
un memorial de 1738, en el que los maestros de diez escuelas protestan
contra los escolapios, nos permiten situarlos en los distintos barrios y efec-
tuar una serie de valoraciones. 2 Asi, en efecto, habia diez escuelas publi-

2 Agradecemos la ayuda prestada por el profesor Francisco Sorribes para confeccionar
el mapa y algunas sugerencias que aparecen en el texto. Las fuentes que hemos utilizado han
sido dos informes redactados en 1787 y 1788 por J. Thomas Boil y otros dos en 1806 y 1816,
respectivamente, que nos han parecido complementarios a la hora de seflalar la ubicacion de
los centros. El de 1806, realizado a instancias del Claustro de la Universidad de Valencia, lo
publicé Leon Estcban, “Aportaciones al estudio de la ensefianza primaria valenciana en la se-
gunda mitad del siglo xvin”, en Primer Congreso de Historia del Pais Valenciano, vol. 11,
Valencia, 1976, pp. 643-654. El de 1816 fue elaborado por el escolapio Bernardo Monforte
para la RSEAP, “Estado actual de las escuelas publicas de primera educacién de la Ciudad
de Valencia y sus arrabales”, Caja 58. IV. Educacion n.° 6. Vicente Faubell lo presentd con
el titulo: “La Escuela de Primera Educacion en Valencia a principios del siglo x1x”, en His-
toria de la Educacion. Los informes de J. T. Boil se encuentran en ARSEAP; el de 1787
Caja 17, [T y el de 1788 en Caja 18, IV, ambos en Educacion n.° 1. Estos fueron estudiados
por M. Lopez Torrijos, Educacion y sociedad en la Valencia ilustrada, Valencia, 1986.
Desde Iuego, no ha sido posible encontrar datos anteriores a esas fechas, salvo la denuncia de
diez maestros de primaria, que representan cada una de las escuelas existentes en 1738,
AMV, Libro de Instrumentos de 1738, fol. 159r a 161r. De ahi el que debamos contemplar la
red escolar que hemos trazado con ciertas cautelas, fruto de la carencia de datos que, tal vez,
una investigacion més profunda pudiera resolver. No obstante, se deduce que en 1738 las es-
cuelas de la Cruz Nueva, San Miguel y Vallet ya existian por informes que se hallan en el
ARSEAP. Por otro lado, no se incluye la ensefianza en manos del clero regular, sobre todo,
por parte de los dominicos y agustinos. En todo caso, en el informe de 1816 se indica que la
Orden de Predicadores abre escuela de primeras letras ya en 1804. En 1819, tenemos cons-
tancia de que se afiaden a los agustinos, franciscanos, trinitarios, etc. De todas formas, los
conventos en el siglo xvuI abren escuelas para jovenes que van a profesar en su orden. No es
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cas de primeras letras, distribuidas por los principales barrios de la Ciudag-
intramuros. ** En general, salvo alguna excepcion (la escuela de San Carlog
o Comun de Pescadores), no tenian dotacion alguna, recibian limosnas o
propinas de particulares, también del Arzobispado. Sin embargo, las que
dependian de fundaciones parroquiales (la escuela de San Bartolomé o de]
“(H)Orno Quemado™) o la unica que esta adscrita a la Compaiiia (la escye-
la del Muro de San Pablo) tenian rentas asignadas para la subsistencia de
los maestros. * De ahi, su precariedad de medios: habitaciones pequefias o
cuartos abiertos en plantas bajas, mal ventiladas, con falta de mobiliarig y
de material didéctico. Respecto a la titulacion oficial requerida para ejercer
la ensenianza hay versiones contradictorias. En el memorial de 1738, log
maestros advierten que “son hechuras de esta Illustre Ciudad a quien han
debido sus nombramientos y titulos”. 26 Pero los informes, mas objetivos
y criticos, delatan una variada gama de situaciones en las que uno o dog
maestros poseen titulo por aprobacion real (o del Consejo) con licencia
para examinar a otros, en tanto que la mayoria reciben sus credenciales de
instancias locales: el municipio, el arzobispado, y, en algin caso, no acre-
ditan titulacién, contando tan sélo con el beneplacito de la Compaiiia de
Jesus para realizar la docencia. ¥ Si, es cierto, que en cada unidad escolar
actua un solo maestro, auxiliado, en el mejor de los casos, por un pasante.
El alumnado que acude a las escuelas es, en buena proporcién, de ex-
traccion humilde, aunque ello depende de la estructura socio-profesional
del barrio donde estan instaladas. Segun la panoramica que ofrecemos en el
mapa de la ciudad de Valencia, en la zona de Serranos, al norte de nuestra
perspectiva grafica, donde habita un importante sector de la nobleza, hay
pocos colegios. Lo mismo sucede en las zonas de San Vicente, al suroeste,
que comprende parte de las parroquias de San Martin y de los Santos Jua-

de extrafiar pues que en esos convictorios se impartan en 1738 los primeros mdimentos del
abecedario, pero entendemos que tan solo para los futuros religiosos. Véase, también, al res-
pecto el estudio de J. Llopis Sanchez, La enserianza en la Valencia del siglo xvir, Valencia,
1987. Utiliza datos incompletos del Censo de Floridablanca que, no obstante, no se detiene a
la hora de registrar bien las escuelas de primeras letras, pero confirma la existencia de algu-
nos de los centros resefiados en el mapa.

2 Excluimos la escuela o Colegio de San Jorge, llamado también de Santa Maria de
Montesa, porque no tenemos claro si en el siglo xviI estaba destinado en concreto a ensefiar
primeras letras o, como en ¢l siglo xviL, servia de complemento a los estudios universitarios
de Filosofia, Teologia y Canones. Vid. referencias en J. Llopis Sanchez, ibidem, p. 73.

2> El obispo J. Climent provey6 de rentas a dos escuelas que fundé en fecha imprecisa: la
de San Bartolomé, adscrita a la parroquia, y otra en la calle de Murviedro, extramuros. Vid.
ARSEAP, Estado actual de las escuelas publicas...

% En AMV, Libro de instrumentos de 1738.

7 Aludimos de nuevo a la Escuela del Muro de San Pablo. En ARSEAP, Informe de
1816. Cabe recordar que en ese afio la Compaiiia habia vuelto a Valencia, tras su expulsion
en 1767, recobrando en parte sus antiguas pertenencias.
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nes. Es. precisamente, el area de mayor concentracion de Iavc'lerr']anda esco-
Jar como diremos dgspu;’s. Desde luego, recoge una qulacmn 1nfa1}t11 que
procede de hijos de inmigrantes, de artesanos de gremios, de pequefios co-
merciantes jornaleros. Ese contingente social fue, inicialmente, el objeti-
VO pedagégico de los escolaplos, conpgedores d'e antemanp, tal vez, de las
necesidades del territorio cuando dec1dler9n abrir el coleglo.en la intersec-
cion de las calles de Colomer y de Carniceros, no muy lejos de la vieja

laza del Mercado. ** El barrio del Mar, al este del mapa, parece estar mejor
atendido. Aqui se ubican las escuelas mas antiguas de la Ciudad: la Cruz
Nueva, Sant Bult (o de El Temple). Una mayor presencia de empleados,
funcionarios del rey, abogados y escribanos, sin menospreciar tampoco el
crecido nimero de artesanos que se hallan, no obstante, muy repartidos a lo
largo y ancho de todo el cinturén urba.no, podria haber decantado, en priq-
cipio, a las autoridades para dar licencia de apertura en esta zona en perjui-
cio, quizas, de otras. * Encontramos, aparte, en este barrio también, el Co-
legio del Refugio para nifias huérfanas de militares que esta dirigido por
los jesuitas. ** Desde luego, en la visién descrita no se incluye a los pre-
ceptores particulares que gjercen la ensenanza en sus casas o visitan a los
alumnos.

Ahora bien, no sabemos cuantos nifos son capaces de aprender el alfa-
beto, leer, escribir o contar, pero, a buen seguro, los conocimientos adquiri-
dos dejaban mucho que desear, especialmente, en materias fundamentales
como la lengua castellana o la aritmética, a pesar de que los maestros se de-
fienden opinando lo contrario. 3! Igualmente ocurre con las maestras que

% Observamos que la demanda escolar presiona en el area de San Vicente-Mercado. La
Orden comprd una casa en la calle Colomer por 1.500 libras, escriturandola el 29 de febrero
de 1738, en AGVEPS, Fundacion. progresos y estado actual del Colegio de las Escuelas
Pias de la Ciudad de Valencia, llamado de San Joaquin, C. 48, leg. 2-N-2. Véase una sucinta
historia actualizada en Diccionario Enciclopédico Escolapio (DENES), vol. I, Madrid, 1990,
pp. 832-839. Aunque hay algunas imprecisiones en las fechas de compra de la casa.

¥ Nos basamos en la estructura socio-profesional del Censo de Floridablanca. Cf. J. E.
Castello Traver, El Pais Valenciano en el Censo de Floridablanca (1787), Valencia, 1978,
pp. 312-323.

0 El Colegio del Refugio se fundé mediante reales decretos de 24 de julio y 21 de octu-
bre de 1711 con la finalidad de recoger a las nifias huérfanas de la guerra de Sucesion, prefe-
rentemente hijas de oficiales del ¢jército. Se puso al cuidado y supervisiéon de Ja Compaiiia,
que nombraba a las maestras de labores, aunque el catecismo y la doctrina cristiana corrian a
cargo de los jesuitas. Estaba dotada con rentas procedentes del producto del papel sellado,
segln un Real Decreto de 7 de diciembre de 1737. En Historia v Segundo Centenario de la
Casa Profesa, T. 2., parte 3*, pp. 909-912. Copia del original manuscrito hecha por H. Ga-
briel Cadevall, S.J. Se halla en la Casa Profesa de la Compaiiia (Valencia).

¥ Los maestros consideran suficientes las escuelas existentes en 1738 porque “las que
hasta ahora ha habido han producido sujetos los maés visibles y de acreditada ciencia”, AMV,
Libro de instrumentos de 1738... Sin embargo, en un Informe de 1807, la comisioén se lamen-
ta de que en las escuclas de primeras letras “los pasan a todos sin distincion al estudio de la
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desemperian sus tareas sin titulacion, desarrollando la ensefianza a sy libre
arbitrio. De ahi que, en comparacion con la educaciéon de los varones, lag
mujeres recibian todavia peor instruccién. Por otro lado, el numero de cen-
tros femeninos era muy escaso, sdlo tres: al ya citado Colegio del Refugio,
cabe afiadir el Real Colegio de San Vicente para dar acogida a huérfanos de
ambos sexos, a los que se les educa separadamente de forma discriminato.-
ria; a los ninos impartiéndoles “piedad y letras”, a las nifias “las labores
propias de su sexo y el santo temor de Dios”, y la Casa de la Misericordia
que funcionaba como un asilo de pobres. Y a la vista del corto niimero de
colegios, es probable que cobrara mayor importancia la docencia de maes-
tras particulares con escuela abierta en sus domicilios. 32

La ensefianza secundaria, sujeta en la época a las aulas de gramatica o
de latinidad, proyectadas para dar lecciones de latin, retérica y poesia, se
distribuyen entre el Cabildo catedralicio, en el cual sobresale la figura del
filologo Coret y Peris, el Seminario de Nobles de San Ignacio en el que en-
sefian tres jesuitas, con la posibilidad de afiadir dos mas, y la Universidad
con tres maestros interinos. 3 Y aunque estos centros no estaban exentos de
criticas, por los métodos de ensefianza impartidos, eran, sin duda, los luga-
res mas apropiados para recibir unos conocimientos dignos sin las dificul-
tades materiales y de espacio que se advierten en las escuelas primarias. Es
evidente que por ser los unicos centros de élite una buena parte del alumna-
do iba destinado a cursar los estudios superiores en la Universidad. No obs-
tante, cada uno tenia asignado un tipo de estudiante especifico: el cabildo
catedralicio solo debia dar cabida, en exclusiva, a los criados de los ecle-
sidsticos, cosa que al parecer no cumplia, en tanto que el Seminario, orga-
nizado, principalmente, como un convictorio de internos, congregaba a los
hijos de las familias mas distinguidas o de rancio abolengo nobiliario.3¢ La

gramatica latina, sin haberles dado antes conocimiento alguno de la lengua de su propio
pais...”, ARSEAP, “Informe dado a la Real Sociedad Econémica de Valencia por su comi-
si6n de primera educacién, Valencia, 17 de noviembre de 1807, C-47. I1I Educacion,n’® 4.

2 Enel informe de J. T. Boil se explicita la ensefianza de las nifias. Las maestras particu-
lares les imparten “punto y media” nada mas, después aquellas que adquieren soltura “se van
a la ensefianza publica donde se ensefia de valde (...) a coser y a bordar”. En 1787 hay unas 56
maestras de costura repartidas por los cuatro cuarteles de la Ciudad. No obstante, el Informe
de 1816, realizado por el escolapio Bernardo Monforte, recoge menor numero de maestras,
unas 37 en la Valencia intramuros, sefialando los domicilios. Por otro lado la escasez de es-
cuelas y la deficiente cultura impartida a las nifias llevé al arzobispo Mayoral a fundar la
Real Casa de Ensefianza y Colegio de Educandas en 1763.

33 Vid. Leén Esteban, Coret y Peris (1683-1760) o el Humanismo filolégico y docente,
Valencia, 1996.

** En una visita de inspeccion realizada por uno de los regidores del municipio de Valen-
cia en 1741, se “advirtié que en ella (el aula del cabildo catedralicio) se daba leccién a mds
de ochenta o cien estudiantes con capas pardas y azules, sin insiginia ni manifestacion alguna
de que fuesen criados o sirvientes de sus candnigos y dignidades”, en AMV, Libro capitular,
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La pugna entre Jesuitas

ologia estudiantil en la Universidgd, en cambio, es mé§ amplia, aunque
sociedad estamental y de privilegios como la del siglo xvI existen
en pbarreras de toda indole dificiles de superar para las clases populares.
ﬁmgsoﬁ todo, esa sifuacion tripartita en la ensefianza secundaria que con-
lleva un repafto de influencias en la vida académica.y cultural se mgdifiga—
ria en 1737 con la entrada en escena de los escolapios. Estos, en principio,
brieron cuatro escuelas de primeras letras en 1738, y al parecer, dos anos
° ués, en 1740, ampliaron la oferta educativa con la apertura de aulas de
g:asglétiéa, aunando asi, en un m.ismo gdificio, los dps esc'alones de la forma-
cion bésica de entonces. 3 De 1nmed1§tq aumento el numero de alumngs,
Jo que esta en consonancia con el crecimiento demogr_gﬂco de la poblacion
escolar, seglin comprobaremos, y la politica .de’ captacion de alumnos de es-
cuclas publicas de primeras let?as que practico d1§ha Ordeq. Pero esa con-
fluencia estructural y organizativa suponia una ev@ente mejora en gl terre-
no de la educacion primaria y secundaria en la ciudad de Valepcna. Eﬂo
constituia, obviamente, una amenaza para el cogtrol que perseguian los je-
suitas porque, por primera vez, un mismo coleg}o reunia dos niveles de la
ensefianza en su seno; ademas del tipo de estudiante pobre que !os escolfl-
pios acogian, sin despreciar los diferentes métodos de aprendizaje del latin
y del castellano que utilizaban. De ahi, las reyertas entre las dos ordenes,
las luchas callejeras entre los estudiantes de uno y otro colegio y los panﬂe-
tos esparcidos por la ciudad, paralelamente a las intrigas entre las autorida-
des locales, partidarias de uno u otro bando, trasladindose todo ello a la
Corte. 3 La Universidad, por otro lado, no era ajena al conflicto por cuanto
era contraria a la segregacion de sus propias aulas y participaba activamen-
te en el pleito. Pero, entre 1738 y 1740, estaba aun pendiente la aplicacion
de la restrictiva Concordia de 1728, a través de la cual los jesuitas ejerce-
rian de facto el control sobre la ensefianza secundaria, excluyendo a los res-
tantes centros. El Real decreto de 1741 validaba dicha Concordia. 3’

socl

15 de junio de 1741, fol. 179v y 180r. Por otro lado, el Seminario de Nobles recibe unos ho-
norarios fijos del alumnado matriculado, aparte de una renta de 500 libras del municipio
como dotacién a los maestros jesuitas, aunque estaba, en 1738, supeditada al dictamen real o
del Consejo, aprobando la Concordia.

3% Véase un detenido detalle de la inauguracion en la obra de C. Rabasa, Historia de las
Escuelas Pias en Espafa, tomo I, Valencia, 1917, pp. 131-132. Al respecto, en una visita ad
limina por la didcesis, realizada por el arzobispo Fabian y Fuero, recordaba que el Colegio de
San Joaquin “en su principio era pequefio, por lo reducido de la fabrica, ya por falta de maes-
tros y ya por el corto numero de oyentes, pero después crecid maravillosamente...”. Vid. E.
Giménez Lopez y V. Ledn Navarro, “Rafael Lasala y Locela, obispo auxiliar de Valencia. Su
postura ante la extincion de los jesuitas” (en prensa).

% Bulas. Constituciones..., docum. 97.

%7 La Concordia de 1728 prohibia a los conventos y a las casas particulares que alberga-
ran estudios de latinidad; igualmente obligaba a cerrar las aulas de gramatica de la Universi-
dad para cefirlas, exclusivamente, a la docencia de la Compailia de Jesus.
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Con todo lo expuesto, a la vista de la panordmica colegial, vale la peng
sefialar el segundo de los aspectos indicados mas arriba relativo a la pobla-
ci6n estudiantil (nifios y adolescentes) que estd en disposicion de acceder 3
la ensefianza primaria y secundaria. Asi, a partir de la estructura de edades
que proporciona el Censo de Floridablanca (1787), teniendo en cuenta la
relativa estabilidad poblacional en el Antiguo Régimen, hemos efectuadg
un andlisis retrospectivo, averiguando mediante porcentajes aplicados a log
censos y vecindarios de 1716, 1727 y 1766, el nimero de nifios en edad es-
colar que, aun siendo conscientes de las limitaciones, nos da las siguientes
cifras:

POBLACION ESCOLAR DE LA CIUDAD DE VALENCIA
(edades comprendidas entre 7 y 16 afios)

: —_—
1716 1727 1766 1787
Varones 2.400 2.877 3.700 5.109
Hembras 2.077 2.554 3.545 4,968
ToTALES 4.472 5411 7.245 10.077

Elaboracién propia.

Y aunque las cifras son aleatorias, como se ha sugerido, comprobamos
que en la primera mitad del siglo xviit la poblacion estudiantil aumenta,
aproximadamente, en un 120,9 % entre 1716 y 1727, y en 161,8 % entre
1727 y 1766, y ello responde al fuerte crecimiento que experimenta, para-
lelamente, la poblacion en la ciudad de Valencia, conforme al estudio reali-
zado por Fernando Diez. 3 Ademas, son las parroquias de Santos Juanes y
de San Martin las que incrementan los efectivos en una mayor proporcion
respecto a las doce restantes; un 21,75 % en 1716 y un 23,4 % en 1727 la
de los Santos Juanes y un 20,01 % en 1716 y un 20,8 % en 1727 la de San
Martin. Son parroquias que abarcan una parte de los barrios de San Vicente
y del Mercado, zonas desprovistas de escuelas Yy, por tanto, requieren una
mayor atencion por parte de las autoridades locales. Ya se ha comentado
que en un punto de interseccion de ambos barrios se instalan los escola-
pios. Pero, a la vista de este empuje infantil y juvenil, la Concordia de 1728
ofrece un freno a la promocion estudiantil no solo de las clases populares
sino, también, para las clases medias de pequefios comerciantes, propieta-
rios y artesanos que compiten por dar a sus hijos una cultura acorde con sus
intereses sociales y econdomicos.

** F. Diez, “La poblacién de la ciudad de Valencia en el siglo xvinL. Censos y Vecinda-
rios”, Estudis sobre la poblacié del Pais Valencia. vol. I, Valencia, 1988, pp. 517-535.
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il LA LLEGADA DE LOS ESCOLAPIOS

La polémica Ciudad-jesuitas con la Universidad, Cabi}do catedrali.cio y
- Jenes religiosas se amplia con la llegada de los-escolaplos a Valenc:}a, de
frden 0 del conde de Carlet. * Encontraron dificultades para su asiento,
la ma? también contaron con benefactores, como el marqués de Santa
aunqui El 30 de abril de ese afio obtenian la licencia del arzobispo A. Fie
grrlgi En el Cabildo de la Ciudad de 15, de mayo, en respuesta al Memorlgl
presentado por el P. Ignacio de San José, se facultd a la Clgdad para permi-
tir que los padres escolapios se estableme§en en Valencia, hecho que se
consuma en ¢l Cabildo del 20 de mayo. La lncenc_lfl se basab?‘ en la promesa
de dedicarse a la educacion y enseﬁgnza de los, nifios en Los. primeros rudi-
mentos, doctrina cristiana y perfeccion para oir ciencias sin derecho a sa-
lario ni estipendio. El Cabildo, de acue}rdo con los bg§nos informes presen-
tados respecto al trabajo de los escolapios, lai concedid para que cumpllesqn
con su principal instituto y voto en la. ensefianza de lg Juventuq pobre sin
estipendio alguno. Este punto constituira el nudq gordiano y serd fuente de
todos los problemas educativos, la batalla, o mejor la guerra, por’el‘ domi-
nio de la ensenanza en el segundo escalon y la interpretacion dlsqnta en
cada caso, de la Ciudad y de los escolapios sobre el alcance de lg llcenc1la
concedida. Estos en su Memorial tampoco manifestaban con claridad cua-

39 C. Lasalde, Historia literaria y bibliogrdfica de las Escue{as Pias {{e Espgﬁa, Madrid,

1893, T. I, p. 133. J. J. Pena, “Fundacion del Colegio de Valencia (1738)”, Revista Calasan-
1 , T IX. pp. 544-553.

“ £"lgAglz\/)l\/ Serrsgo Morales, Cartas Misivas 1729-1748, fol. 135v-136, 28 de mayo de
1737. Segun C. Rabasa en Historia..., 11, p. 129, fue el més poderosq y resuelto protector. El
cronista de la Compaiiia en Historia y segundo..., fol. 971-972, descrlbna»la llegada de los es-
colapios de forma maniquea y como sc pinta a un enemigo. Su lf':nguaje belicoso, lleno dg
malicia y no ¢xento de odio: “Con muchos y muy valientes contrarios ha peleado la persegui-
da Comi)aﬁia de Jesus en todos tiempos, desde su fundacion; de quien aun ser vqnleda, pu-
diera haber sido victoria y de todo triunfd con las armas que le prometié su Capitan Jesus;
pero en estos tiempos se ve perseguida de tales contrarios, que no sera victoria aun vgnccrles.
Vinieron a Valencia por los afios 1736 dos Padres Escolapios y hospedados de una v1udg ga-
lonera fueron introducidos y dandose a conocer, con el aparente pretexto de que su re!lglon
instituida para cnscfiar a leer y escribir y recoger y acompaiflar Nifios seria de mucha unhda@
en esta Ciudad por ser tantos los que andan perdidos por las callgs. No hablg en Va?enma
cosa més bien arreglada, que las escuelas de leer y escribir, distribuidas por varios barrios de
la Ciudad... Prometieron cnsciiar sin ninguna paga, prometieron no pedir limosna por }gs ca-
lles, ni mesada a los Nifios, prometieron y qué no prometerian? Prometieron cuanto quisiesen
porque ¢l prometer nadie empobrece, y como prometian, para no cumplir, prometieron; por-
quc a pocos dias, pedian por las calles y plazas, por las casas y mercado, mas que losl frailes
franciscanos: y a los Nifios de sus aulas, a todos pedian. La Ciudad, con poco o ningiin exa-
men, los admitié... El sefior arzobispo D. Andrés Mayoral les favorecio mucho (con’lo si se
pudicran ayudar mucho en apacentar a sus ovejas: hombres iliteratos, sin estudios y sélo para
la Becerola) dioles tres o cuatro mil ducados”.
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les eran sus intenciones respecto a la enseflanza de la gramatica, tal vez se
pudiese entender por lo que ocurria en otros lugares, caso de Zaragoza,
pero /estaba la Ciudad obligada a averiguar estos datos? (Actuaron con
cierta ocultacion los escolapios? La licencia real llegaba por el Decreto de
23 de noviembre del mismo afio y seglin la /nstruccion sin restriccion ni li-
mitacién alguna para la ensefianza. *' El 20 de febrero de 1738, segun J. J.
Pefia se abrieron las escuelas de primeras letras en una casa comprada en la
parroquia de los Santos Juanes, en la calle Colome.r y a las que, segun algu-
nas noticias, acudian unos 1.100 niflos tanto de primeras letrgs €omo, ano-
temos, de gramatica y retorica con “universal aplauso”, términos muy usa-
dos tanto por escolapios como por jesuitas para manifestar su aceptacion, 42
Bien pronto encontraron la oposicién de los maestros de primeras lguas de
la Ciudad cuyo informe, no sabemos hasta qué punto parcial u Ob'JetIVO, de-
jaba en muy mal lugar a los padres escolapios en 1a.1inea descrita por .lo.s
jesuitas. Indicaban en su exposicion dirigida a los r;g@ores el grave perjui-
cio que habian experimentado en sus escuelas y si bien algunps alumnos
habian vuelto, éstos eran los més pobres y sus padres tan desvalidos que no
podian pagar. Suplicaban, en fin, no se permitiese abrir mas escuelas.

La insuficiencia de aulas llevd a los escolapios a solicitar al monarca la
concesién de la Casa Refugio de nifias pobres, asistidas espiritualmente en-
tonces por los jesuitas. La Real Audiencia a peticion del monarca err}iti.é un
informe sorprendente por su dureza contra los escolapios. De lc?s’ dlstmt'os
puntos en que se fundan los magistrados para no dar su aprobacion nos in-
teresa el final por su claridad y parcialidad: “Ultimamente no se considera
conveniente el logro de esta unién (la cesion de la Casa Refugio) a los mis-
mos pretendientes, pues siendo tan reciente su fundacion, que no llega a un

afio, y estando tan dividido en dictamen el vulgo sobre el acierto de su ad--

mision, que ya se oyen clamores sobre el engafio de haberse propuesto se
mantendrian de propios sin pedir limosna, y a breves dias ya se hgr} entrado
por las puertas de los vecinos a pedirla, de manera que al principio con la
novedad tuvieron el crecido numero de Nifios, que refieren y ya se han re-

41 J. Lecea Navarro, Las Escuelas Pias en Aragon en el siglo xvii, Madrid, 1972, sefiala
el 17 de noviembre. ARV, Real Acuerdo, 12 de diciembre de 1737. Instruccién de los hefhos
que se contienen en el expediente de las Aulas de Gramadtica del Colegio de tS'an Joaquin de
las Escuelas Pias de Valencia con los Padres de la Compaia de la misma ciudad con algu-

jones, AGVEPS, C. 48, 2-N-1.
nasiejill.e};l.(Peﬁ;i, “Fundacién...”. En la Instruccion..., se habla de este namero, 1.100 alm—
nos. No obstante en el Memorial al rey en 1738 se habla de que las aulas tenian una capaci-
dad en torno a los 500. AMV, Serrano Morales, libro 6821, n.° 29. El Mgmorial de IOSJeS}ll-
tas (17437-17447) sefiala que un preceptor interino de la Universidad animo a“los ess:olapII‘OS
a abrir escuelas publicas de gramatica. E. Giménez Lopez y V. Leén Navarro, El obispo La-
sala...”.

4 AMV, Libro Capitular, 24 de abril y 11 de septiembre 1738.
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gulado tanto, que no excede al de una escuela ordinaria: diciendo los mas,
para esto bastaban las escuelas que estan destinadas a barrios, por toda la
Ciudad. como hoy se mantiene...”. Afade que las gentes verian muy mal
que s¢ dicse la Casa Refugio a estos padres pues ocasionaria muchos odios,
que era necesario evitar. * La parcialidad del informe permite observar en
los miembros de la Real Audiencia una total inclinacion a los jesuitas; no
en vano ¢stos controlaban todos los puestos importantes de la administra-
cion a través de los Colegios Mayores, de sus afectos, apasionados o tercia-
rios y su coligacion. #* Los Colegios Mayores fueron los medios utilizados
para dominar la Universidad, trampolin para otras metas superiores, acusa-
dos de ser los responsables de la decadencia de la Universidad, de los males
de las letras y de su atraso. * Pérez Bayer veia ademas el trasfondo politico
de este grupo social o casta que formaba un estado dentro del Estado, al
margen de la jurisdiccion real. Y lo que es més importante en palabras de
A. Mestre, “"porque st aparentemente se presentan sumisos al rey, escapan
al control de las regalias del monarca cuando de sus intereses se trata...””. 4’
Los Colegiales constituyen una casta cerrada, intimamente unida a los je-
suitas tal como la presentaron en su tiempo M. Roda, Felipe Bertran, Cam-

* Historia v segundo.... fol. 909 y 914-916. La necesidad de nueva habitacion parecia
ser cierta a tenor de los informes que hacen los regidores José Minuarte y Manuel Royo, el
23 de mayo de 1739. Era inminente la ruina de la casa que habitaban en la calle Colomer.
Por ello wvicron que mudar su domicilio y escuelas a la de D. Manuel Quevedo. AMV,
Libro Capitular, 1739, D. 65.

# P. Molas Ribalta, “Los Colegiales mayores en la Audiencia de Valencia (siglos xvii-
xvin)”, Pedralbes, (1981), pp. 51-75. Id., “Las Audiencias borbonicas de la Corona de Ara-
gén. Aportacién a su estudio”, Esmudis, 5 (1971), pp. 54-124. 1d., “Magistrados valencianos
en el siglo xvir”. Mavans y la Iustracion, Valencia, 1981, pp. 81-122. R. Olaechea, Las re-
laciones hispano-romanas en la segunda mitad del siglo xviii. La Agencia de preces, Zarago-
za, 1965, pp. 315 y ss., calcula que los “terciarios” jesuitas copaban hacia 1765 el 80 % de las
plazas mas importantes. M.* C. Irles Vicente, “Tomismo y jesuitismo en los tribunales espa-
fioles en visperas de la expulsion de la Compafiia”, Revista de Historia Moderna. Anales de
la Universidad de Alicante, n.° 15 (1996) pp. 93-99, hace un buen trabajo sobre la influencia
de los jesuitas en los 6rganos de poder de la monarquia. Respecto a la Audiencia valenciana
€l 73% eran calificados como jesuitas, mientras que en torno al 27 % eran definidos como to-
mistas. También AGS, Gracia y Justicia, leg. 590. Informe sobre los miembros de la Audien-
cia de Valencia (1760). Por su parte E. Giménez Lopez en “El factor familiar en el cursus
honorum de los magistrados espafioles siglo xvil”, Familia y poder. Sistemas de reproduc-
c{én social en Esparia (siglos xvi-xviny), Juan Herndndez Franco Edit., Murcia, analiza el ca-
ractgr endogdmico y las relaciones familiares para ocupar cargos y ascender en la carrera
administrativa. R. Olacchea, “El anticolegialismo del gobierno de Carlos 11, Cuadernos de
Investigacion, n.° 2 (1976), p. 62.

" F. Pérez Bayer, Por la libertad de la literatura espafiola, estudio preliminar de Anto-
nio Mestre, Alicante, 1991. V. Palacio Atard, Los espafioles y la Hlustracion, Madrid, 1964.

RoHerr, Espaiia v la revolucion del siglo xvin, Madrid, 1964, p. 20.
7 Ibid., p. 32.
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pomanes, Pérez Bayer, etc., * de modo que el éxito de cualquier reformg
requeria necesariamente la supresién de ambos.

El modo de actuar de los ignacianos en el tema de [as aulas de gramati.
ca se describe en la Historia y segundo centenario de forma subjetiva y
partidista. Frente a estos nuevos enemigos (los escolapios) el P. Marco Ap-
tonio Carbonell y el P. Josep Timor, jesuitas, utilizaron todos los resorteg
del poder para minar Valencia y Madrid (alli estaba el P. Sales que no deja-
ria piedra por mover y muy introducido con todos los consejeros y minis-
tros del rey y del P. Confesor). En esta direccién apunta la correspondencia
Mayans-Nebot. # Con estos medios se consiguieron del monarca los decre-
tos mas favorables a la Compafiia, como el del 23 de abril de 1741, al que
no fue ajena la influencia personal del confesor regio el P. G. Clarke que
escribia al rey sobre este tema el 9 de febrero del mismo afio, inclinando sy
voluntad a la aprobacion de la Concordia de 1728 e impidiendo la ensefian-
za de la gramatica a los escolapios. 3° Este Real Decreto era comunicado a
la Ciudad por la Audiencia el 6 de mayo, mas la manifiesta enemistad
hacia los escolapios ya se olfateaba cuando un mes antes de este hecho el
regidor A. Pascual Danvila daba la noticia de la queja por escrito del sindi-
co de la Universidad (L. Bohigues) de que los padres de las Escuelas Pias
“lefan publicamente gramatica en sus aulas...”. Conocido el decreto fue fes-
tejado por los padres jesuitas a los que inmediatamente los regidores les co-

#8 Jhid., cl capitulo que trata del “Cotejo entre colegiales mayores y los jesuitas en cuanto
a su gobierno y sistema politico”, pp. 543-552. Ibid., Diario historico de la Reforma de los
seis Colegios Mayores de Salamanca, Valladolid y Alcald, tres volimenes desde el afio 1771
al 1777, Ms. 274,275 y 276, BUV.

4 G. Mayans y Siscar, Epistolario IV. Mayans y Nebot (1735-1742). Un jurista tedrico y
un prdactico, transcripcion, notas y estudio preliminar de Mariano Peset, Valencia, 1975.
“Ahora mismo me acaba de decir el Dr. Lorga (catedratico de Gramatica) que se ha descu-
bierto que los jesuitas querian per altum y con secreto alcanzar las Aulas de Gramatica; se le
avisa de Madrid por persona secreta; mucho lo sentiria que lo lograsen”, 4 de mayo de 1740,
Nebot a Mayans, p. 91.

50 “Soy del parecer que conformandose S. M. enteramente con lo que propone el Consejo
podra servirse de mandar se observe, guarde y ejecute y cumpla en todo su contenido la Es-
critura de Concordia y convenio otorgada en virtud y en conformidad de las Reales resolu-
ciones de V.M. que para ello precedieron en 19 de julio del afio pasado de 728 entre la men-
cionada ciudad de Valencia y la Provincia de Aragén de la Compaiiia de Jesus...”. Carta de
G. Clarke a Felipe V, El Pardo, 9 de febrero de 1741. AGS, Gracia y Justicia, leg. 666. Agra-
decemos la amabilidad de J. F. Alcaraz Gomez al habernos proporcionado este documento.
De este autor, Jesuitas y reformistas: el padre Francisco de Ravago (1747-1755), Valencia,
1995, p. 397, nota 188. A. Astrain, Historia de la Compariia de Jests en la asistencia de Es-
paria, Madrid, 1912-1926, volumen VII. P. M. Lamet Moreno, Yo te absuelvo Majestad.
Confesores de reyes y reinas de Espafia, Madrid, 1991. G. Mayans y Siscar, Epistolario ..,
p. 344. El 8 de febrero de 1741 decia M. Mayans a G. Mayans: “Parece que los jesuitas han
negociado como acostumbran, respecto de haber sacado Real decreto para la abertura de las
aulas publicas de gramatica... Los regidores tomistas lo sienten mucho y se han revuelto otro
tanto, pero no es facil poder conseguir revocacién del Decreto...”.
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municaron la nucva, pero también se puso en marcha la maquinaria necesa-
ria para hacer cumplir la orden a l_os escolaptos. La descripcidn, tanto de las
Actas Capitulares como del cronista de la Compaiiia, es precisa y bastante
afin; la primera. desde una postura mas jurisdiccional, no exenta de pasion
v el segundo mas hiriente y mordaz, hijo del triunfo un tanto mezquino.
EI corregidor José Fons Viela y los regidores F. J. Minuarte y F. Ramoén
“fueron a dar la posesion al Seminario, con sus clarines, y timbalas, mu-
chos coches. vy acompanamiento, dando la vuelta por el Mercado y calle de
San Vicente. publicando ellos mismos la posesion antes de darla. Recibi6
esta posesion el P Prepésito Francisco Miguel con poderes de Provincial.
pusiéronse las armas de la Ciudad sobre la puerta y los colegiales, con
otros niflos celebraron esta posesion con dos oraciones latinas, y castella-
nas, con muchos ‘dances’, y un abundante y primoroso refresco”. 5! No era
para menos. La satisfaccion de jesuitas y Ciudad era notoria. Pasaron tam-
bién dos regidores a la Universidad a dar noticia de la orden y a notificar
que sus maestros no leyesen gramatica. Senala el cronista que viendo la
Ciudad que los padres escolapios no se daban por enterados fueron los re-
gidores F. Minuarte, J. Ramon y V. Oller con un escribano a notificarles la
real orden. El recibimiento no fue de su agrado y se quejaron del trato dis-
pensado por parte del rector [escolapio], “por poca urbanidad con que en
dicho acto recibid a sus comisarios el rector y su Comunidad”, amén de ne-
garse a cerrar las aulas de gramatica. Seniala a este respecto el relator jesui-
ta: “respondid el Rector que no podian obedecer sin dar razén a su General
y que ellos tenian Bulas Pontificias para poder leer y ensefiar en todas par-
tes. Muy descontentos y enfadados quedaron los regidores de la respuesta y
mas del recibimiento...”. 32 EI Cabildo de 10 de junio recoge la denuncia de
los jesuitas, trasladada por la Ciudad a la Real Audiencia que obligo a las
Escuelas Pias a cesar en la ensefianza de la gramatica y mediante pregon
publico prohibio. bajo pena de multa de 25 libras, que los padres llevasen a
sus hijos a las Escuelas Pias. ** El providencialismo y la certeza de la justi-

SU Historia v segundo..., fol, 974,

2 Ibid.. fol. 975. AMV, Libro Capitular, Cabildo 6 de mayo de 1741. Tomés Comes, se-
cretario del Acuerdo y escribano de camara de la Real Audiencia, fue el encargado de leer la
R@&l Orden al Ayuntamiento. /bid., Cabildo 12 de junio de 1741, fol. 176. Cfr. G. Mayans y
S1scgr, Epistolario [V..., p. 412, M. Mayans hace una descripcion de los hechos acorde con la
descrita, 14 de julio de 1741: “Anteayer fue la Ciudad a la Casa de los Padres Esculapios
para que en virtud del real decreto que han logrado los jesuitas para la ensefianza de la gra-
matica, cerrasen aquellos las aulas... Respondieron que no podian obedecer tal orden por ser
(Cjogtrz}rla a su Instituto y a los Reales Despachos que obtuvieron para fundar en esta ciu-

ad...”.

f‘ ARV, Real Acuerdo, libro 36, acuerdo 19 de junio de 1741. Lecea Navarro no esta en
lo cierto cuando sefiala que los escolapios cerraron las aulas sin resistencia, p. 128. AMV,
CablIdQ 3 Qe agosto de 1741, fol. 242v a 248. Historia y segundo..., fol. 975 vy ss. La alegria
de los jesuitas v su buena relacion con los regidores municipales se manifesto en los festejos
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cia de su causa asoma en las cronicas jesuitas: “se hizo este gran pregén ]
dia 20 de junio del ano 1741, vispera del santo angel Luis Gonzaga, patrgp
de las Aulas de la juventud”.

Los padres escolapios recurrieron al Consejo solicitando el reintegro de
las aulas de gramatica, basando su defensa en que su Instituto abrazaba eg.
pecificamente la ensefianza de la gramdtica y de la retérica, con la autorj-
zacion papal a través de las Bulas de Paulo IV (1617) y Clemente X
(1713 y 1733). Mientras se resolvia el recurso decidieron abrir de nuevo las
aulas. La Ciudad, ademas de poner en conocimiento de la Real Audiencia
el incumplimiento de las érdenes, avisaba a su agente en Madrid para que
estuviese al tanto de los recursos que pudiesen poner los escolapios y que
constase con claridad, en opinion de la Ciudad, que “los padres de la Escye-
la Pia fueron admitidos a su fundacién en esta Ciudad para ensefiar s6lo lag
primeras letras de leer, escribir y contar sin extension a la gramatica” y se
ordena que el agente en la Corte coadyuve en todo con la Compaiifa, En
efecto, el agente comunicaba al Cabildo “que por parte de la Escuela Pia se
ha presentado en el Consejo o se ha dado al publico un Memorial tan ofen-
sivo al honor de esta Ciudad y de sus Capitulares como denigrativo de Ia
religiosidad de la Compatiia”. También el regidor F. J. Minuarte informaba
que por parte de la Universidad o de las Escuelas Pias se habia hecho en
esta ciudad una sumaria informacion que contenia algunos articulos ofensi-
vos para la Ciudad y la Compaiiia. En el Cabildo de 7 de agosto el regidor
V. Oller defendia la Concordia y atacaba tanto a la Universidad y las Escue-
las Pias como a los regidores que la ponian en duda, en especial a M. Fer-
nandez de Marmanillo, ** quien, en opinién de aquél, favorecia a los escola-
pios y a los pedimentos puestos por el pavorde M. Micé y el doctor L. T,
Bohigues ** en nombre de la Universidad, “procediendo de acuerdo con los

que dispusieron los primeros como manifestacion de su pedagogia. No todos eran del mismo
parecer. Tales certdmenes fueron muy criticados por cuantos no veian en ellos sino boato y
manifestacion externa de una ensefianza para halagar y brillar cara a la galeria y en la que los
métodos, tan ensalzados por algunos, dejaban mucho que desear. En esta direccidn escribia
J. B. Hermén a G. Mayans ¢l 4 de agosto de 1751, AMV, Serrano Morales, 7268, 24. El pa-
borde Ferrer se quejaba del tiempo perdido en tales preparativos. En los Cabildos municipa-
les de 15 de junio y de 22 de julio se informa también de las aulas de gramatica del Cabildo
catedralicio y se toman providencias sobre el alto niimero de alumnos, unos 80, que parecia
excesivo y no respetaba las condiciones establecidas.

** M. Ferndndez de Marmanillo sefialaba haber tenido noticias de que en la Corte y en el
Consejo se habian hecho varias diligencias y dado memorial en nombre de la Ciudad contra
los Padres Escolapios sobre aulas de gramatica. Que desde el 20 de junio le parecia que la
Ciudad no habia ordenado nada para que se hiciesen tales diligencias. Solicita que se le den
testimonios. Se habia manifestado contrario a G. Mayans. Cf. A. Mestre Sanchis, Jlustracién
yreforma..., p. 93. G. Mayans y Siscar, Epistolario XII. Mayans v los libreros, transcripcién
y estudio preliminar de A. Mestre, Valencia, 1993. Cartas de Bordazar a G. Mayans el 20 y
26 de agosto de 1733, pp. 74-75.

55 La visita llevada a cabo por la Ciudad a la Universidad fue protestada por M. Mic6 y
L. T. Bohigues a S.M. por entender que no debia sujetarse a dicha visita. La R. Provisién de
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La pugna entre jesuitas y €sco
a Escuela Pia, con tales expresiones que mé; descubren el movi-
' de sus animos que el fundamento de su justicia. En ellos y en lqs
mientd losos informativos que se han solicitado en nombre de la Universi-
escaﬂd ) (i)tsaci()n alguna de los interesados, y sin saberlo el Rector y los mas
d?d'sm ?dm profesores de ella, se descubre que su deseo no es ya mantener
dlSUngl}l; de; la Universidad sino oponerse a la Compaiiia y a la Ciudad y
las 8% fl Real Decreto, pues los mismos (que) no quieren que se saquen las
burlardu | Estudio, animan, promueven y solicitan que las tengan abiertas
aUIiiS laes ﬁ;cuela;”. s6 Se pretendia, pues, que no hubiera fisuras en la posi-
}c??m Er:mmicipal. La votacién, tenida como pu‘nto de referencia posterior, fue
favorable a que el Ayuntamiento tomase partido en la defensg de la Concl<l)r-
diay de la Compaiiia de Jesis prevalemepdo los puntos de vista dg V O er
yde F.J. Minuarte. Sin embargo, se habian qcasmnado algunas d1v~1'510rles
en la conveniencia de seguir la defensa de los intereses de la ‘Compa.lma.
Tomando como excusa el recurso al Consejo los’escolaplos abneron lgs
aulas otra vez, suponiendo (o haciendo greer) tener ordengs superiores y sin
esperar la conclusion del recurso pe_ndlgr}te. La d’enunma ante' el Consejlo
ocasiond que éste iniciase una nvestigacion a traves }ig:'un maglstra('io Fie a
Real Audiencia. Su informe dara pie a la Regl PI‘OVIS}OH de 28 dg ]u!IO de
1742, 57 que sefialaba la accion de los escolapios “tomandgse por si mismos
1a resolucion de abrir las aulas publicas que cerraron...”. Recqge la Regl
Provision, donde se aprecia la defensa de la postura de los jesuitas, las di-
sensiones y perturbaciones que tal proceder ocasmnabfi y eélwaumento de”la
rivalidad. Muestra de ello fue el lanzamiento de pasquines 1ndecorosos. a
la Compaiiia de Jesiis y que aparecieron al dia siguiente de' la celebrlacgon
de la festividad de San Luis Gonzaga, hecha con solemnidad y‘pubhco
aplauso: “amanecio la mafana siguiente muchedumbre de pasquines por
las plazas y calles sin saberse sus autores y por la tgrde una como proceston
de nifios de la religion de las Escuelas Pias discurriendo por las calles hasta

padres de 1

14 de marzo de 1744 daba por zanjado el pleito y se mandan a repeler el pedim¢mo de la
Compaiia de Jests por no ser parte en dicho pleito. Cf. P. Marzal Rodriguez, ‘tUn intento de
control universitario: 1a visita municipal de 1741 al Estudio General de Valcncm”,l en Docto-
res y Escolares. IT Congreso Internacional de Historia de las Universidades Hispdnicas (Va-
lencia, 1995), Valencia, 1998, vol. II, pp. 61-79. ' .

6 AMV, Cabildo 3 de agosto de 1741. El 27 de junio Nebot escribia a G. Ma.yarAxs:A ‘Se
mandé publicar por el Acuerdo a instancias de los sefiores jesuitas el bando para la 1nh.1,b1c1or’1
de las aulas; a Madrid ha marchado un Esculapio (sic) y su amigo Lorga estd también alla
(qué conjetura s¢ podia sacar de esto?”, en G. Mayans y Siscar, Epistolqrz_’o .., p. 410.

5" E1 7 de agosto el Real Acuerdo veia la Real provision de 28 de julio Presentada por el
Padre Marco Antonio Carbonell, prefecto de las escuelas publicas de gramatica y del semina-
rio de San Ignacio, por la que se mandaba a la Audiencia proveyese y diese érdenes ‘con-
venientes para quc los padres de las Escuelas Pias cesasen en la enseﬁfm;a de la gramatica,
cerrando sus aulas. Conmina a que todos los poderes vigilen su cumplimiento y eviten cua-
lesquiera inquietudes y disturbios. AMV, Cartas Reales, atio 1742. Libro de Instrumentos,
afio 1742. 22 de agosto.
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la plazuela de Santa Caterina. Con una breve platiquilla de uno de sus re.
ligiosos...”. De forma mas o menos directa se acusa a los escolapios; se
ridiculiza su “una como procesion de nifios™ frente a la solemnidad de I
celebracion de S. Luis Gonzaga y se les apremia para que cesen en la enge.-
nanza de la Gramatica y cierren sus aulas. 3

Los recursos al rey, por parte de la Universidad y de las Escuelas Pias,
inclinaron la voluntad real a mandar el 17 de agosto de 1742 a que se oyese
en justicia a las partes. Con este motivo se reunia el Cabildo de la Ciudad
el 24 de septiembre: conclave de singular transcendencia para la marcha
del pleito y de las relaciones Ciudad-jesuitas. En €l se resquebrajaba la ma-
yoria projesuita de los regidores al tiempo que se producia un enfrenta-
miento de carécter ideologico importante. V. Giner criticé en una larga pero
clara exposicion la Concordia con la Compania y la defensa que de esta
institucion hacia la Ciudad gastando el dinero en pleitos sin fin; expuso los
inconvenientes de la situacion de las aulas del colegio de San Pablo para
los alumnos, del excesivo numero que acogian y de la constante mudanza
de los maestros, alabando la necesidad de la competencia y de la emulacién
frente al monopolio. Defendio los derechos de la Ciudad, que no necesitaba
mezclarse en mds pleitos, y los de las Escuelas Pias, pues si se exceptuaban
de la Concordia las aulas del Cabildo catedralicio de acuerdo con el Conci-
lio de Trento, ;por qué razon no se excluian también las de los escolapios,
que estaban igualmente obligados por su religion? En resumen, quiere que
el Procurador General dé orden al agente de la Ciudad en Madrid a fin de
que no se siga ninglin pleito mas. Frente a esta exposicion levantaron su
voz los regidores V. Oller y J. F. Ramon, quienes exigian mantenerse fieles
a la Concordia y defender los intereses de la Compaiifa que eran también,
en su opinidn, los de la Ciudad misma, de acuerdo con la voluntad real.
Habia que estar pues a lo acordado. En esa misma linea se manifestd F. J.
Minuarte, ferviente antiescolapio, defendiendo los derechos de la Ciudad
manifestados en Cabildos anteriores a favor de los padres jesuitas. Asi, por
una parte se alinearon los regidores projesuitas: J. C. Granell, V. Oller, F.
Ramén, J. Miralles, F. J. Minuarte y J. Rivera. Por otra V. Giner, A. Pascual
Danvila, M. Royo, J. Valeriola, L. Mérita, J. Esplugues, P. Pascual y M. Fer-
nandez de Marmanillo. La votacion favorable a la posicién defendida por
V. Giner suponia la separacion de la Ciudad del pleito seguido hasta ese
momento contra las Escuelas Pias, con gran pesar de la Compaiiia que no
se conformaba con este desenlace. El acuerdo fue recurrido por algunos re-
gidores ante el Consejo por supuestos agravios. EI Consejo, sin embargo,
aprob¢ esta separacion del pleito el 31 de octubre de 1743 y de nuevo el 12

* Otra R. Provision de 30 de agosto de 1742, atendiendo a una peticion del P. Antonio
de San Agustin de las Escuclas Pias, era favorable también a los jesuitas y remitia al R. De-
creto de 23 de abril de 1741.
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La pugl’la

de 1747, siendo nulas, a partir de esos momentos, cualesquiera

aciones de la Ciudad, y acordd pedir al fiscal escribiese al Corregidor e
alegndente Fernando Driget para que reprendiera a estos regidores en priva-
glte les manifestara el desagrado del Consejo por su actuacion. * Los je-
Ogs habian sufrido un traspiés, mas su poder se mantenia fuer_te.

SUI El nuevo Real Decreto de 25 de junio de 1743 pedia oir en justicia a las
partes dando prioridad a esta causa sobre cpalquiera otra al igual que suce-
di6 el 27 de octubre de 1745y 16 de. septiembre de 1746. A este requeri-
miento elevo la Compafiia un memorlal al rey en que se 1amentabg de los
maltiples recursos contra la cesién de .las gulas por parte del Cal?lldo y la
manifiesta persecucion que sufrian los jesuitas. © §e queja de la Ciudad por
haberse separado del pleito contra las Escuelas Pias por culpa del Alcalde
Mayor (Baltasar Lucero) “notoriamente declarado a favor de las par.tes con-
trarias”. No se recata en llamar veletas a los regldo?es que cambiaron su
modo de proceder y critica el Cabildo del 24 de septiembre de 1742 como
contrario a derecho, defendiendo a los regidores reprendidos por cumplir
con su deber. Por encima de todo pone sus derechos que deben estar abro-
quelados por la Ciudad, que se esté a lo acordado Y no se tenga en cuenta el
citado Cabildo, de triste recuerdo y opuesto a sus intereses. Se opone f;r}al—
mente también la Compafiia a la separacion de expedientes, Escuelas Pias,
Universidad, etc., por originar mayor cantidad de pleitos. El fiscal en 25.de
octubre de 1746 exponia todo lo contrario, la conveniencia de la separamép
por la inconexion de las acciones que tenian entre si estos litigantes y faci-
litar la comprension del negocio.

Los afios 1745-1746 son de una gran actividad epistolar con las aulas
de gramatica como motivo central. Merece destacar la carta del Estudio al
Intendente F. Driget en la que le agradece en primer lugar su destacado
papel en la separacion de la Ciudad del pleito seguido contra los derechos

de mayo

59 AMV, Libro de Instrumentos, 1761, fol. 210v-232v: “Estando para formarse el juicio
a instancias de los PP. de la Comparfiia, se¢ mando emplazar a esta ciudad, y hecho notorio el
Real Despacho de emplazamiento en el Ayuntamiento de 24 de septiembre de 1742, se resol-
vié por mayor parte de votos que la Ciudad no hiciera parte en dichas pretensiones, ni tampo-
co en la de los PP. Escolapios sobre ensefianza de la gramatica, y por parte de algunos voca-
les se protesto la deliberacion, pidiendo testimonio, el que se les concedio en la forma regu-
lar. Con este testimonio acudicron al Real y Supremo Consejo formado expediente en que
alegaron agravios y prescntaron varios instrumentos; y en vista de todo se resolvi aprobar la
deliberacion de la ciudad, y acordd que el fiscal de S. M. del mismo Consejo escribiera una
carta a D. Fernando Driget, corrcgidor y Intendente que entonces era de esta Ciudad, y des-
pués marqués de Malespina, a fin de que llamara a su casa a los que habian protestado la refe-
rida deliberacion y les diera una escueta reprension manifestandoles ¢l desagrado del real y
Supremo Consejo por dichas operaciones y apercibiéndoles que de no concurrir en cuanto
pudieran a la mayor unién y sosiego de esta republica, tomaria el Consejo la correspondiente
providencia...”.

“ AMV, Serrano Morales, libro 6821, sin fecha.
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de su mismo patronato; en segundo lugar, le pide se interese por la devoly.
cién de las aulas a la Universidad, enajenadas de forma irregular. 6! Ep g
misma linea se expresa en escrito a José Borrull, fiscal de la Real Audiep-
cia y a C. Monsoriu del Real Consejo. La Ciudad también toma la iniciatj-
va sobre la devolucion de las aulas y reivindicacion de su patronato en car-
tas al marqués de Villorias (30 de junio de 1745), a Francisco de Quincoceg
o a cualquier otro personaje de relieve politico, tomando como pretexto
cualquier acto de la vida social, politica o religiosa. Los jesuitas perciben
este frente comun, descrito por su cronista, ® aunque su poder, que al decir
de los escolapios, no dejo piedra por mover hasta valerse de medios imper-
tinentes fuera para retardar el expediente o para impedir que se viera en
justicia, entorpecio6 todos los caminos posibles de reclamacion. © El 20 de
abril de 1746 una Real Provision mandaba que no se tuvieran juntas en la
Universidad en que se tratase de aulas de gramatica ni se innovase nada
sobre ellas a peticion del procurador de los jesuitas, el P. Marco A. Carbo-
nell, so pena de multa de 2.000 ducados. La Universidad, por una parte, se
opuso a tal orden suplicando al monarca no se impidiese juntarse para de-
fender sus derechos (27 de abril). La Junta de Patronato, por otra, dividida,
denuncio que la Real Provisién habia sido ganada con los vicios de obrep-
cion y subrepcion, es decir, con engafio y mentira. En palabras de Felipe
Musoles se habia informado siniestramente a la superioridad. * Es cierto
que los hilos en la Corte se movian muy sutilmente y sin cesar buscando la
ruina del contrario. Asi, llegaban a la Real Audiencia escritos del Consejo
solicitando informacion sobre las fundaciones de las Escuelas Pias, su si-
tuacion y licencia. Algunas expresiones hacen sospechar lo peor para la
causa escolapia. Se escudan en que pueden ensefiar gramatica, llevados por
el cuarto voto, siempre en beneficio de la monarquia, pero, dice el escrito,
que son perjudiciales porque multiplican los estudios de gramadtica y si se

o1 AMV, Serrano Morales, libro 6821, 2 de junio de 1745.

62 Historia y segundo..., fol. 979-980: “Pues se prosiguid, ya juntandose la Ciudad, con
la Universidad, ya con los PP. Esculapios, ya cada uno por si solo, enfadaron y ocuparon al
Consejo Real de Castilla; pues después de haberles oido en justicia, como lo pidieron, y ha-
berles en justicia, dado sentencia en contra, volvieron a instar con nuevos expedientes la Ciu-
dad, y el Claustro Mayor de la Universidad; a que el Padre Sales, Procurador de esta Provin-
cia, a instancias, e informes del P. Prefecto Marco Antonio Carbonell, pasé una suplica al
Rey, y al Consejo, contra estos Claustros y bajé: que no pudiesen juntar sin licencia del Rey,
pena de dos mil ducados. Que quedaron todos nuestros émulos mordiéndose las manos, y asi
pasaron meses, hasta después a peticion del mismo Procurador nuestro suplicé al Consejo:
que se sirviese permitir que se juntasen Claustros Mayores... sin tocar Aulas de Gramati-
ca..”.

% Relacion veridica de las tragedias que sucedieron en el Colegio de las Escuelas Pias
de Zaragoza sobre el pleito de Escuelas Publicas de Gramdtica que dicho Colegio tenia con
los PP. de la Compaiiia de dicha Ciudad en el aiio 1747.

0 AMV. Junta de Patronaro, 10 de mayo de 1746, fol. 470. Vernota 51.
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les deja tendran tantas fundac}ones como los franciscanos. ®° La intenciona-
lidad parece clara. Raba_za seriala que Fernando VI estuvo a punto de e7'<pul—
sar a los escolapios debido a 'la consulta de dOS Consejerqs del Conrsejo en
la que exponian que la mayoria de lras fundaciones es,colaplas se habian rea-
lizado sin licencia, %o que atentaria contra las regalias d? la corona. Entra-
ba en juego algo tan seqsxb_le como la defensa del regahsmo €n unos mo-
mentos claves de negociaciones entre Roma y Madrid en torno al futuro

Concordato (1753). . o .
“Corria ya el ailo 1747, dice el cronista jesuita, reinaba, pues, el Sr. D.

Fernando 6, aun no cumplido el ano... y al ver que entre los innumerables
negocios de paz y guerra de toda la .monarquia,.ocupaban y se llevaban el
tiempo las puerilidades de la gramadtica, por las instancias de sus precepto-
res e inobediencia de los Reales decretos en el dia 9 de junio del afio 1747,
en que cerro la puerta a todas las Instancias™. ¢ Efectivamente, la Real Cé-
dula mandaba que se cortasen todos los pleitos sin admitir ninguno mas;
que los escolapios cesasen en la ensefianza de la gramatica, cerrando sus
aulas y dando noticia de la primera fundacion, de sus casas religiosas y li-
cencias. ;Se trataba de una amenaza? La opinion de los escolapios es que
iba dirigida a su destruccion. *® Poco tiempo antes, el 19 de mayo del

6 ARV, Real Acuerdo, 5 de mayo de 1746, libro 41, fol. 32. La correspondencia de los
escolapios no esconde este temor, acusando al confesor real y al Secretario de Estado, Carva-
jal, de impedir el éxito de cualquier recurso o peticion al rey. AHEVG, C 40, leg. 5-1, Ma-
drid, julio de 1747.

8 C. Rabaza. Historia de..., Valencia, 1917, T. II, p. 241. G. Mayans en carta a Aranda
de 11 de febrero dc 1772 destaca también la fundacién ilegitima, en G. Mayans y Siscar,
Epistolario X. Mayans con Manuel Roda y Conde de Aranda, transcripcién, estudio prelimi-
nar y notas por Antonio Mestre Sanchis, Valencia, 1990. Fue importante el papel jugado por
Pedro Colon y Miguel Ric en defensa de los intereses escolapios. No obstante habia muchos
intereses encontrados, cfr. Respuesta de los Sefiores Fiscales del Consejo de Castilla satisfa-
ciendo a la noticia pedida por S.M. sobre el tiempo en que los Padres de las Escuelas Pias
hicieron su primera fundacion en estos dominios: Qudntas Casas Hospitales tenian en ellos:
Qué Religiosos en cada uno: Con qué licencia estaban fundados: Con qué fondo empezo
cada una, y si subsistian los mismos, aumentados o disminuidos. Afio de 1764. Agradecemos
el documento al profesor V. Faubell. A. Vifiao Frago, “Alfabetizacion e Ilustracion. Difusion
y usos de la cultura escrita”, Revista de Educacion (1988), sefiala las tensiones entre las dis-
tintas rdenes, gremios o hermandades en torno a la educacion.

7 Historia y segundo..., fol. 982. De nuevo el cronista hace coincidir providencialmente
la festividad de San Luis Gonzaga, patrén de la juventud y de las aulas de gramatica. AMV,
Libro Capitular, 16 octubre 1747, fol. 332-335. En él el Alcalde manifesto que vista la R. O.
“Habia advertido que esta Ciudad no era interesada en el pleito de semejantes autos entre los
PP. de la escuela Pia y la Compafiia de Jesus por no haberse hecho parte en éL...”. Asi, esta R.
Orden debia entenderse con las partes interesadas.

* “Hechos y reflexiones, que evidencian lo insubsistente de cuanto se ha representado
con ocgsi('m de la Real Orden, por la cual nuestro Catélico Monarca el Sefior Don Carlos II1
(que D¥05 guarde) se ha dignado conceder a los Padres de las Escuelas Pias de Zaragoza, y
Valencia la continuacion de la enscfianza de la Gramatica en sus Colegios”, en C. Rabasa,
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mismo afio otra Real Provision ordenada que no se innovase nada en mate-
ria de aulas de gramatica. ® Ahora bien, la reunion del Claustro Mayor ¢]
10 de junio fue el momento propicio para que la Ciudad en la persona de]
Alcalde Mayor diera otro giro importante al tema y votase “que la Concor-
dia por donde dichas aulas se han separado de la Universidad, se han otor-
gado sin el consentimiento de este Claustro Mayor”. En la misma lineg
apuntaba la opinion de José Nebot, pero yendo mas lejos; afirmaba ser
cierto que la Ciudad se habia separado del pleito a favor del los jesuitas,
pero no en caso contrario. El giro se consuma con las exposiciones de Fran-
cisco Locella, para quien jamas se expusieron al monarca los derechos de]
Claustro Mayor, y Francisco Solsona favorable a implorar la restitucion de
las aulas y rescision de la Concordia. ™ La Universidad se dirigia al rey en
agosto de este afio porque esperaba que la sentencia fuera favorable a sus
pretensiones y sin embargo se encontraba con el Decreto que habian logra-
do los jesuitas contra los escolapios y contra la misma Universidad. !

1747 marca otro hito en la polémica jesuitas-escolapios con triunfo de
los primeros, muestra de su gran poder e influencia en las instituciones cla-
ves a través de sus afectos, su prepotencia, ansias de dominio y control de
las instituciones, sus malas artes, injusticias y sobornos. Para los segundos
se trataba de la constatacion de un hecho, no podian prosperar sus memo-
riales porque en Madrid, como en otros lugares, la Compaiiia tenia ganados
la mayor parte de los consejeros, magistrados, regidores, etc., “poderosos
enemigos” y “sefiores de la injusticia”, les llaman los escolapios. Esta Real
Cédula silencid, al menos burocraticamente, la polémica y fue motivo para
que mas tarde la Ciudad se acogiese a ella para acallar cualquier reclama-
cion y mantener la privilegiada situacion de los jesuitas. Las intrigas, pues,
continuaron. Las Escuelas Pias contaron siempre con el apoyo del arzobis-
po A. Mayoral y su circulo tomista. 7

Historia de las..., p. 282. Por Auto de 12 de mayo de 1747 se impedia la admision de un pe-
dimento de J. F. Ramoén y otros regidores de la Ciudad contra la separacion de pleitos.

" AMV, Libro Capitular 5 de junio de 1747, fol. 160-169v.

0 AMV, Claustro Mayor, 10 de junio de 1747, fol. 490v-502v. Francisco Solsona en su
defensa sefiala que quienes se opusieron a la cesion de las aulas fueron catedraticos antito-
mistas como F. Orti, J. B. Ferrer, Pascual Sala, Andrés Sala, Vicente Roger, Félix Gaston
con otros catedraticos antitomistas.

' AMV, Serrano Morales, libro 6821, agosto de 1747. El 30 de octubre se convocaba
Claustro Mayor para notificar la resoluciéon de S.M. de que los escolapios cesen en la ense-
nanza de la gramatica.

2 V. Calabuig y Carra, La Casa enserianza. Fundacion del arzobispo Mayoral. Informe
presentado al Excelentisimo Ayuntamiento, Valencia, 1897, p. 189.

La pugna entre jesuitas y escolapios en Valencia 331

1. EL GIRO CAROLINO

La subida al trono de Carlos III supuso un cambio significativo en la
polémica de las aulas por su postura poco favorgble a los jesuitas y a los
Colegios Mayores. ¥ De ella participaban sus ministros y su entorno ilus-
trado. Segun Olaechea, el nuevo rey adoptara la defensa del tomismo pro-
babiliorista frente al jesuitismo probabilista por fomentar éste el individua-
lismo y las tendencias populistas ™ (temor al tiranicidio y regidicio) y, por
tanto. sospechoso de lealtad, frente al primero sinénimo de buen patriota y
adicto al régimen absolutista. > Esto, con ser cierto, no deja de ser una sim-
plificacion hasta cierto punto maniquea. El mismo Olaechea sefiala la equi-
vocacion de identificar tomistas con regalistas frente a jesuitas, porque el
regalismo de Fernando VI (ahi esta el triunfo regalista del Concordato de
1753) estuvo sostenido por los jesuitas y clave fue la figura del confesor
Réavago, y el de Carlos III por los tomistas. ” La realidad es bastante mas
compleja. Hay que ver dos escuelas, dos sistemas morales y teologicos con
implicaciones politico-sociales muy importantes e inclinadas cada una de
estas religiones antes a sus organizaciones religiosas que a las leyes (efec-
tos del clericalismo). Asi, pues, la oposicidn se quiere ver entre tomistas y
jesuitas, probabilioristas y probabilistas, entre manteistas y colegiales ma-
yores, entre nuevos grupos sociales y élites, adornado con presuntas posi-
ciones regalistas o antirregalistas, curialistas o anticurialistas. El poder je-
suitico, que hemos visto hasta ahora, se utiliza precisamente en consolidar
sus doctrinas al margen de cualquier otra consideracion politica, religiosa o
social, aunque sea descalificando a los demas (tildando a sus enemigos de
“jansenistas”) y credndose enemigos (también afectos), como se los crea-
ron, que dardn al traste con todo ese tan bien entramado y articulado poder
peligroso para la misma monarquia (“un cuerpo extrafio a la monarquia”,
en palabras de Campomanes). La sospecha de un estado dentro del Estado
(obediencia al papa por su cuarto voto frente al rey) era inaceptable para un
regalismo no dispuesto a la existencia de enclaves irreductibles en su terri-
torio, en opinion de R. Olaechea. ”” Esta “terrible hidra” de la Compaiiia en

™ Blanco White, Cartas de Espaiia, Alianza Edit., Madrid, 1977, p. 322.

™ En realidad estas teorias tenian su origen en el mismo Santo Tomas y fueron defendi-
das por Suérez.

7 R. Olacchea, “El anticolegialismo...”, pp. 57-58.

6 Ibid., 58-75. A. Mestre Sanchis, Hlustracion..., 483-84.

77 R. Olaechea. “El concepto de exequator en Campomanes”, Misceldnea Comillas,
XLV (1966), p. 127. El Dictamen fiscal de la expulsion de los jesuitas de Esparia (1766-67),
de’Pedro Rodriguez de Campomanes, utiliza una terminologia muy expresiva de cdmo se
veia a la Compania de Jesds y su inmenso poder. No obstante se puede sefialar que corria
desde afios atras toda una literatura bastante topica e interesada a este respecto que constituye
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palabras de R. Wall ya no era en los afios 1760 tan temida, habia iniciadg
cierto declive en su buena estrella, criticada y atacada por muchos y desde
muy variadas posiciones. Toda una literatura antijesuitica hacia las deliciag
de sus enemigos. Ese declive se hacia patente desde el poder politico cuan-
do Carlos I pedia a Clemente XIII (12 de agosto de 1760) que “se diesen
los pasos necesarios para apresurar la causa de la beatificacion del venera.
ble Juan de Palafox”, 7 simbolo precisamente del antijesuitismo, regalista y
defensor de los derechos de los obispos, perseguido en vida y después de
muerto por los jesuitas, opuestos al proceso de beatificacion. Esta decisign
del monarca fue aprovechada por los ignacianos para propalar todo tipo de
infamias contra el rey y sus ministros. Ello nos permite preguntarnos, af
margen de otras consideraciones, si los jesuitas eran realmente regalistas; si
podian ser otra cosa que simplemente jesuitas, sometidos a la Compaiifa, a
la que, en palabras de Campomanes, obedecian ciegamente; si no buscaban
dominar y controlar por encima de todo disefiando una sociedad a su ima-
gen y semejanza; si eran capaces de someterse a la sujecion de alguien que
no fuera la Comparia. Jos¢ Andrés-Gallego se interroga por su parte en
qué medida creia Carlos III todo lo que se decia de los jesuitas y de los Co-
legiales Mayores, porque al monarca se los habian pintado como verdade-
ros monstruos y estaba convencido de su maldad.  No cabe duda que el
rey vivia de cerca los acontecimientos de las cortes europeas, contando con
la ayuda de hombres como Roda, Wall, Bayer, Aranda, Campomanes... y el
napolitano B. Tanucci. Los jesuitas habian ido acumulando mucha animad-
version con el paso del tiempo por su “politica” monopolizadora. El cam-
bio de tendencia se observa también en el Ayuntamiento de Valencia. A.
Pascual hace presente el borrador de una carta para el papa encargada a G.
Mayans (su tio) en la que la Ciudad suplica a su Santidad el adelantamiento
de la beatificacion de Juan de Palafox. ¥ El ejemplo de Carlos III habia
cundido.

No podemos dejar de lado un aspecto que consideramos importante, la
pérdida por parte de los jesuitas del confesionario regio. Carlos III no con-

una fuente muy socorrida para cuantos escribieron contra los jesuitas al abrigo de los nuevos
tiempos.

8 M. Danvila y Collado, Reinado de Carlos 111, Madrid, 1981-1986, T. II, pp. 260 y ss.

™ J. Andrés-Gallego, “1767: por qué los jesuitas”, Hispania Sacra, n.° 48 (1996), pp.
493 y ss. T. Egido-1. Pinedo, Las causas “gravisimas” y secretas de la expulsion de los je-
suitas por Carlos III, FUE, Madrid, 1994, p. 57, apuntan a la responsabilidad ultima de Car-
los TIT en el tema de los jesuitas. L. Barreca, “El reino de Sicilia en los afios 1734-1759 y
Carlos de Borbén™, Actas del Congreso Internacional sobre Carlos III y la Ilustracion, T. 1,
Madrid, 1988, pp. 451-466. M. Batllori sostiene que no era la figura de B. Tanucci la causan-
te del ultrarregalismo de Carlos III sino el ambiente napolitano y las influencias de Gianno-
ne; De la Edad Media a la contempordnea, Ariel, Barcelona, 1994, p. 105.

% AMV, Libro Capitular, 1 de junio de 1761, fol. 183v.
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.o 1a tradicion de los borbones, sino que al acceder al trono espaﬁol' se
o or los franciscanos en la figura de fray Jos¢ Calzado (conocido
decaﬂtl(: pr José Bolafios). 8! A través suyo y del médico M. Larraga, infor-
como rlayg csxcolapios al rey. # Sin embargo la visita real a Zaragoza y el
maban ‘23 que €stos elevaron al monarca solicitando la remisién del expe-
memoﬂl Consejo fue la clave del Real Decreto de 7 de mayo de 1760 que
diente f)a -*qué (en) los Colegios que tiene la religion de la Escuela Pia de
Ord;navincias de Aragén y Valencia en las Capitales de esos reinos se per-
las rlo continuacion de la ensefianza publica de la gramatica, por conside-
m uaestra Real Persona que en ello se interesa la causa coman”. # Este
Ei;arll Decreto significaba un duro golpe para 1‘as pretensiones jesqitas y la
pérdida de sus centros de influencia. Un CaI~T}b1.0 en la escena polipca espa-
fiola pero no por €0 los hijos dg la Cqmpanla iban a dar por' perdida la ba-
talla, aun les quedaban influencias e'h}los para mover, apel'arlan al rey.

El momento se presentaba propicio con la co.nvocator}a de Cortes para
la jura del rey'y del principe de Asturias en Madrid. La.Cludad d{; Valencia
habia elegido dos diputados en las personas de los r;gldoreg Fe!lpe Muso-
les y Francisco Castillo, # ambos favorables a las posiciones jesuitas. Por su
correspondencia se desprende que dgbleron llega,r a Madrid el 27 de abr}l
de 1760. Una vez en la Corte (la Ciudad se habia preocupado de escribir
cartas de presentacion para ambos) se encontraron a sus anchas para .dfzfen-
der, en su opinion, los derechos de lq Ciudad en contra de las decisiones
aprobadas en el cabildo de 24 de septnembre 'de 1742. Elir'nomento se pre-
sentaba idonco para elevar al rey cualquier tipo de peticion. F. Musole§ y
F Castillo se vieron envueltos en medio de un torbellino de demandas, in-
formes, memoriales, etc., y no quisieron dejar pasar la ocasion de defender
los derechos de Valencia y evitarle perjuicios de acuerdo con sus intere-
ses. 8 En esta linea escribio F. Castillo a los regidore; J. Valeriola y B.
Lasso ante los informes que solicitaba la Real Audiencia e indicando que
nada se hiciese sin su conocimiento * y de similar forma se expresaban en

81 ], Andrés-Gallego, “1767: por qué...”, p. 508, sefiala la prevencién de Carlos 111 frente
a los jesuitas que tenian a su cargo el confesar al principeAde Asturias. La postura de Asensio
Sales era mas optimista y anotaba la presencia de cuatro jesuitas en palacio en torno al Prin-
cipe de Asturias y la reina madre (3-VII-1762), citado por A. Mestre Sanchis, “Reacciones
en Espafia ante la expulsion de los jesuitas de Francia™, Revista de Historia Moderna, n.° 15
(1996), p. 105.

8 J. Lecea, Las Escuelas Pias..., p. 145.

8 ARV, Real Acuerdo de 19 de mayo de 1760, fol. 48v.

& F. Musoles tuvo un tio jesuita (F. Musoles). Fue rector del colegio de San Pablo y prepo-
sito de la Casa Profesa. Historia y segundo..., fol. 1075 y ss. Cfr. M.* C. Irles Vicente, A/ servi-
cio de los borbones. Los regidores valencianos en el siglo xvi, IVEL Valencia, 1996, p. 85.

5 AMV. Libro de Instrumentos, 3 de junio de 1760. Carta de F. Musoles y F. Castillo a
la Ciudad.

% Ibid., 14 de junio, fol. 49.
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carta de 24 de junio y de 5 de julio, recurriendo el Real Decreto de 7 de
mayo. ¥ Es decir, que los diputados a Cortes actuaban segun su buen crite.
rio, defendiendo el patronato de la Ciudad y la Concordia con los jesuitas,
Los escolapios, por su parte, a través del P. F. de San Juan Bautistg s
elevaron un Memorial a la Ciudad pidiendo testimonios de lo acordado por
el Cabildo el 24 de septiembre de 1742. Peticién que seria denegada indj-

candole el camino de la justicia para ello. ® En el Libro de Instrumentos ge
puede leer:

P. Francisco de San Juan Bautista, superior del Colegio de las Escuelas Pias de la presen-
te ciudad de Valencia, con todo respeto dice que habiendo el Rey Nuestro Sefior, que Dios
guarde, por su Real Decreto de 7 de mayo préximo pasado concedido que en dicho colegio
se continuase la ensefianza publica de la Gramatica en que dice se interesa la causa comun,
posteriormente se ha presentado a S.M. un Memorial por el que en nombre de V.S, se pide
que S.M. derogue el citado Decreto de 7 de mayo, lo que se extraid tanto mas cuanto V.S.
precediendo convocacion anie diem con su Ayuntamiento de veinte y tres de septiembre de
1742 acordd retirar en su nombre y revocar los poderes que en 7 de agosto de 1741, habia
dado a los PP. jesuitas para que en su nombre siguiesen el pleito contra el Claustro de esa
Universidad de Valencia y su colegio en asunto de aulas de gramatica, como de hecho retirg
su nombre y revoc los poderes, cuya revocacion fue admitida por el Consejo de 31 de octy-
bre de 1743. Por tanto, a V.S. suplica que no habiendo V.S. tomado resolucién en contrario
sc sirva mandar al secretario de su Ayuntamiento libre al suplicante testimonios con inser-
cion a la letra de lo acordado por V.S. en 24 de septiembre de 1742...

La negativa por parte del Ayuntamiento muestra todavia el poder jesuita
entre los regidores, especialmente a través del Alcalde Mayor, aceptando
como correcto lo llevado a cabo en Madrid sin que en ningin momento los
diputados explicasen con claridad sus acciones (por las que luego seran
premiados) ni el contenido de los informes, ni tampoco en virtud de qué
poder lo hacian. La alarma surge ante la denuncia de la Escuela Pia, como
hemos visto, del Memorial en nombre de la Ciudad para derogar el Real
Decreto de 7 de mayo, pero sobre todo por la carta que dirige el rector de la

¥7 Ibid. **...Hemos entregado al sr. Muiiiz los Memoriales en nombre de la Ciudad y pa-
tronato, pidiéndole a S.M. el que en atencién a ser muchas y repetidas las quejas que en nom-
bre de nuestro patronato se hacen a S.M., se sirva usando de su benignidad oir a la ciudad en
todos ellos para que informando ésta a S.M. de lo cierto de los memoriales y fundamentos
quc tiene pueda S.M. resolver lo que fuere de su Real Agrado, mandando el que por ahora
nada se innove hasta ser la Ciudad oida...”. Cabildo de 24 de junio y de 10 de julio.

¥ Sobre este personaje ver en M. Pérez de la Madre de Dios, Corona calasanciana o no-
ticias biogrdficas de los varones ilustres de las Escuelas Pias ¥ su instruccion, Imprenta de
las Escuelas Pias, Madrid, 1865, T. 111, pp. 232-234. Dio a la luz una Gramadtica latina y
unas Instituciones retoricas.

% AMV, Libro Capitular, Cabildo de 3 de Julio, fol. 242. Ibid., 10 de julio e Instrumen-
tos de 7 de julio.

La pugna entre jesuitas y escolapios en Valencia 335
- ersidad, Pedro Jaime Gil Dolz, al Cabildo el 12 .de diciembre. % La mi-
U'm\er~ la que la Universidad siempre ha defendido el reintegro fie las
siva SO ramatica a su seno y, en ese sentido, Tomas Mérita y Jose' J. de
aulas 08 gqemaron un Memorial al rey en junio. Se esparcié por la Ciudad,
L 0 1ga pres tor, que los diputados valencianos en Madrid presentaron otr9
dice el_rTCO (;niéndose a la pretension de la Universidad. Parecia inverosi-
m?morla 'arlljte decision a ojos de ésta sin expreso acuerdo y orden de' la
e ! Seén C[J)ice pues, €l rector tener noticias de dos memoriales de lgs cita-
Cludg ' tadoé' uno’contra la Real Orden de 7 de mayo; otro, oponiéndose
dos 41pu 1o d;: las aulas al Estudio y a la recuperacion del patronato por
en:ite%a Ciudad. Ademas practicaron otras diligencias el 7 y 24 de julio
par'® 61: misma Universidad y las Escuelas Pias. Se pregunta el rector
C('mtra jdieron llevarse a cabo tales acciones en nombre de la Ciudad, tras
CO?O I; apartado del pleito en 1742. Los regidores Castillo y Musoles con-
hil 6;ralsron la carta del rector ofensiva para ellos, para los ministros y para el
e rev. ! En el Cabildo del dia 15 el Alcalde Mayor, Pedro Coror'la'do,
przp:; ]e'e.r todos los antecedentes sobre el asunto de aulgs de gramatica.
([ijrn Z] del dia 20 F. Musoles y F. Castillo informan por escrito de sus actua-
ciones en la Corte tendentes a que no se mnovase,,de acperdo1 a lasl realzs
4rdenes de 1747 y contra las Escuelas Pla}s que habian abierto las aulas p 1 arl
la Real Orden y se pedia al rey suspend{ese ésta. El Alcalde mayor(,l en
linea defendida por éstos y para evitar disturbios y embarazos ma(l; a que
no se trate el asunto. La Ciudad, pues, ignora el Real decreto de 7 de mayo
amparandose en lo decretado por Fernando VI; el Alcalde Mayor se olpone
a cualquier discusion; ordena devolver la carta del rector sin tomarla ce:ln
consideracion e impide que se vote y que se apelen sus dec151.ones', negando
los testimonios de lo que alli se habia tratado. Hay un claro interés en aco-
gerse a lo que mas conviene en cada momento. EO}"CSO los rf:gldores enc?-
bezados por Lorenzo Mérita, opuestos a esta decision, llevardn el caso ante
diencia. ,
" Rg?lr?ctrso puesto en nombre de este regidor y de otros como L. Ca}des,
A. Pascual, Benito Escuder, Onofre Danvila y Pedro Luis Sénchez se vio en
seguida en la Real Audiencia, ordenando al Alcalde ngor a dar lgs teztli
monios que pedian los regidores de lo actuado por aquél en el Cabildo ¢
dia 20. En efecto, la orden era aceptada, el dia 22 se libraban los testi-
monios solicitados y el dia 16 de enero de 1761 pr§sentgban ante la Rc.‘,al
Audiencia el recurso aportando los expresgdos tesnmom’os. En su escrltp
destacaban la nulidad y agravios de los cabildos de los dias 15 y 20 de di-
ciembre, al tiempo que exponia la historia de las aulas de gramatica desde
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% Ibid., Libro de Instrumentos, 12 de diciembre de 1760, fol. 672 y ss.
U Ibid., Libro Capitular, 1 de diciembre de 1760, fol. 434 y ss.
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la Concordia de 1728 con todas sus vicisitudes, incluida la sospechosa ac-
tuacion de los diputados en Madrid que en ningun momento dieron cuenta
de su proceder, asi como Ia del Alcalde Mayor favorable también a los je-
suitas e ignorando el decreto de 7 de mayo de Carlos III que concedia a log
escolapios licencia para ensefiar la gramatica.

El recurso fue admitido y, vistos los autos el 21 de febrero, se revoco la
actuacion del Alcalde del 20 de diciembre, mandandole convocase ayunta-
miento a todos los capitulares excepto a F. Musoles, I. Castillo y G. Pas-
tor.*2 El dia 28 L. Mérita presentaba la resolucion en el Cabildo y se convo-
caba otro para el dia 6 de marzo en el que se trataria todo lo actuado hasta
el momento, asi como lo ocurrido ante la Audiencia. En el Cabildo del dia
6 quiso V. Oller apartar de la votacion a Lorenzo Mérita, alegando que el
Memorial de Musoles y Castillo habian tenido su origen en otro puesto por
Tomas Mérita, hermano del regidor, por lo que no era conveniente que es-
tuviese presente. Protestd L. Mérita porque el memorial de su hermano no
habia sido el unico motivo que tuvieron los diputados, pues antes aquéllos
habian elevado otro pidiendo la derogacién del Real Decreto a favor de los
escolapios. Ademas no se trataba de analizar los memoriales de los escola-
pios o de la Universidad sino de lo ejecutado por sus diputados. Le apoyé
P. L. Sanchez, incidiendo en que éstos jamdas habian presentado copia algu-
na de los memoriales y que la ciudad no estuvo enterada ni positiva ni for-
malmente de este asunto. Algunos regidores quisieron oir el parecer de los
abogados de la ciudad. Votada la demanda quedd en empate que rompi6 el
Alcalde, llamando a los abogados para que dieran su opinion. En el Cabil-
do de 9 de marzo expusieron su parecer los tres (Solsona, Giner y Alfonso),
favorable a la labor de los diputados; es decir, tenian facultades para actuar
como actuaron. De nuevo se procedi6 a la votacion otra vez con igualdad
de votos, unos a favor de L. Mérita y P. L. Sanchez y otros con de los abo-
gados. El voto de calidad del Alcalde mayor fue decisivo para inclinar la
balanza a reconocer la bondad de las actuaciones de los diputados en Ma-
drid y tapar el asunto.

Los escolapios habian visto reconocido su derecho a ensefiar gramatica
pero la Universidad no recobraria sus aulas hasta 1774 y no por culpa de
los jesuitas, ya expulsos, sino de los nuevos rectores del Colegio de San
Pablo que pusieron todo tipo de dificultades para impedirlo, entre ellos J.
Segarra y quienes le protegian (Pérez Bayer). Pero esta es otra historia.

Finalmente, el Real Decreto de 7 de mayo de 1760 facilitaba el afianza-
miento de los escolapios, que contaron con ilustres y prestigiosos religiosos
y con el favor permanente del arzobispo Mayoral ®® y de los tomistas, pero

92 Por ser Musoles y Castillo parte interesada y Gaspar Pastor suegro del primero.
93 A. Mestre Sanchis, “Diversiones de los olivenses en el siglo Xvir”, Festes del carrer
de Sant Vicent 1991, Oliva, 1991. Id., llustracion y reforma..., p. 227.

La pugna entre Jesuitas y escolapios en Valencia 337

sobre todo les valio su capacidad de adaptacion a los nuevos tiempos politi-
cos. Mayans criticara en varias ocasiones el excesivo vuelo de los esco-
lapios ~enemigos de la Ciudad y de los sabios”. ** No obstante, ya en 1761
J. B. Herman le escribia resaltando el valer del P. Benito: “El lector de teo-
logia de los Escolapios es de mi edad, sabe griego y hebreo y tiene raros y
excelentes libros; ha estado en Roma; conoce a Dinelli, Petuzzi y Mama-
chi. Concurren éstos con otros escolapios a casa del Excmo. Corsini en
donde dice hay una gran tertulia”. % Frente a esta apreciacion el mismo
J. B. Herman le decia a su maestro G. Mayans: “Benito envi6 prestado el
certamen para que Vmd. vea la ignorancia de estos PP. La dedicatoria terra-
niana de Alafont criticada por mi personalmente me ha acarreado disgustos
por lo que no me he atrevido a asistir, pues soy mas conocido que la rueda;
esta alli el P Musol amigo de nuestro Calatayud que me hace mucha fies-
ta”. % Su opinion cambiara mas tarde coinciciendo con la del erudito, muy
critico con los cscolapios, considerados, al fin y al cabo, como sucesores
de los jesuitas.

% 1d., Hustracion y reforma..., p. 253.

% AMV. Scrrano Morales, 7268 (24). J. B. Herman a G. Mayans, Valencia, 21 de julio
de 1761. En carta de 31 de julio le dice que el escolapio se llama Benito y es amigo del P.
Seguer y sabe gricgo, hebreo e idumeo o drabe. Se trata del P. Benito Feliu. Cf. J. Florensa
Pons, “Reforma de la Universidad de Valencia a fines del siglo Xviu y el P. Benito Feliu”, en
Analecta, n.° 12y 13 (1964 y 1965).

o /_bidwn Se trata de Benito Escuder. Se refiere Herman al Certamen Literario de 1761
df» los jesuitas que el P. Raimundo Alafont dedica a la Ciudad. Ver el trabajo de T. M. Her-
nandez.‘ “Ensefianza de latinidad y humanidades en la renovacion pedagégica del Seminario
Andresiano de Nobles (1763-1785)”, en Estudis, n.° 23 (1997). De los certamenes habla mal
G.Mayans ya en 1741 en carta a Nebot porque hay mucha impostura, dice.




