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«El licenciado Gonzalo de Valcércel no fue oido, ni leido, aun-
que esforzo su voz i animé su pluma con espiritu i eloquencia»

Gregorio Mayans, Vida de Nicolas Antonio, § 52

Resumen: El Discurso de Gonzalo de Valcarcel (1595) en contra del pergamino de la torre Tur-
piana y las reliquias, laminas y libros plimbeos encontrados en el Sacromonte de Granada, ha
permanecido médito. Fue citado elogiosamente en miltiples ocasiones por Gregorio Mayans,
junto con los escritos de Benito Arias Montano, Juan Bautista Pérez y Pedro de Valencia. Se
publica el texto a partir de los cuatro manuscritos localizados y se hace una introduccién sobre
aportacion bésica y sus repercusiones en la polémica en torno a los hallazgos granadinos.
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Abstract: Gonzalo de Valcdreel’s Discurso (1595) against the authenticity of the parchment
found at the Turpiana tower and of the relics, lead books and sheets found at Sacromonte of
Granada has remained unpublished. It was encomiastically cited by Gregorio Mayans, to-
gether with the critiques of the Granada finds made by Benito Arias Montano, Juan Bautista
Pérez and Pedro de Valencia. The Discurso is published — with an introduction on its impor-
tance — from the four remaining mss.
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EN varias ocasiones hace referencia Gregorio Mayéans a los memoriales
que contra las laminas y libros de plomo de Granada escribieron Juan Bau-
tista Pérez, obispo de Segorbe, el licenciado Gonzalo de Valcarcel y Pedro
de Valencia. La primera fue en la Vida de Nicolds Antonio que sirve de in-
troduccion a La censura de Historias fabulosas del erudito sevillano, y que
aparecio en Valencia en 1742. Como el propio Mayans explica més tarde,
tuvo conocimiento de estos escritos al examinar en Madrid la coleccién de

* Este trabajo se inscribe en el proyecto de investigacion “Elites de poder y relaciones
sociales en la Valencia moderna” (BHA2002-01075), financiado por el Ministerio de Ciencia
y Tecnologia.
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manuscritos de D. Manuel Pantoja, que con su mediacion fue adquirida por
Juan V de Portugal, y en la que habia ejemplares de los mismos. ' D. Gre-
gorio quiso ver una estrecha relacion entre las invenciones granadinas y los
falsos cronicones y por ello les dedico varios epigrafes en la Vida de Nico-
lds Antonio. En ellos y en la dedicatoria al rey de Portugal denunciaba la
falsedad de las laminas y libros de plomo, a los que calificaba de «manan-
tiales de mentiras exsecrables, [...] imposturas [...] contrarias a las Divinas
Escrituras i tradiciones apostolicas». Referia, en particular, en el § 52 el va-
cio en que cayeron las opiniones contrarias de Arias Montano, Juan Bautis-
ta Pérez, Gonzalo de Valcarcel y Pedro de Valencia:

Viendo el no menos prudente que sabio dotor Benito Arias Montano que el Arzobispo de
Granada, [Pedro de Castro], alucinado de una falsa piedad, estava empeiiado en defender las
Laminas i Libros, i que le seguian en el empefio grandes i pequefios, se contentd con amo-
nestar al buen Obispo que se cautelasse de todo engafio, se encogié de hombros i no quiso sa-
lir de su celebrada Cueva de Aracena, consagrando en las divinas letras su infatigable aplica-
ci6n. Don Juan Bautista Pérez, Obispo de Segorbe, dio el desengafio correspondiente a su
gran sabiduria, pero sus razones se desvanecieron con varias cavilaciones i se contrapesaron
con la multitud de los votos. No merecia Espafia tan gran Prelado. Llevéselo Dios dia 8 de
noviembre del afio 1597. El licenciado Gonzalo de Valcarcel no fue oido, ni leido, aunque es-
forzd su voz i animé su pluma con espiritu i eloquencia. Pedro de Valencia, insigne discipulo
de Arias Montano, informé i desengafié a don Bernardino de Rojas, inquisidor general, pero
siendo su erudicion superior a la de todos sus coetdneos, por no conocida, fue desestimada.?

No sospechaba, sin duda, los problemas que esos breves parrafos —que
afiadian su nombre a una larga lista de autores atraidos por el enigma de los
libros plimbeos— le iban a causar muy pronto.

En este asunto de /dminas i libros de plomo estoi mejor informado que qualquiera, porque
con ocasion de averlas yo censurado se movié la iglesia del Monte Santo de Granada a em-
biar a Madrid un comisario contra mi, que fue el candnigo Heredia, hombre ignorantissimo i,
seglin dio a entender, sedicioso, el qual me delat6 a la Suprema Inquisicién i no aviendo sido

! Gregorio Mayans, Obras Completas, vol. V: Ensayos y varia, preparado por Antonio
Mestre, Valencia, 1986, pp. 343-346. Se trata de la carta prefacio dirigida a D. Thomaz Caje-
tano de Bem, autor de la Noticia previa da colle¢do dos concilios celebrados pela igreja lusi-
tana, Lisboa, 1757; esta fechada en Oliva el 16 de noviembre de 1754. En ella escribia: «El
eruditissimo parecer de don Juan Bautista Pérez sobre las planchas de Granada; el elogiien-
tissimo discurso de Gonzalo de Valcarcel sobre el mismo assunto; i la doctissima recopila-
cién de Pedro de Valencia de lo que todos avian escrito, afiadiendo él muchas sabias reflexio-
nes. Con estos tres papeles se derribara del todo la mal fundada maquina de las laminas de
Granada, que tienen unos ocultos enlaces con los falsos chronicones de Dextro, Maximo,
Luitprando i los demas associados». Véase A. Mestre, llustracion y reforma de la Iglesia.
Pensamiento politico-religioso de don Gregorio Maydns y Siscar (1699-1781), Valencia,
1968, p. 159 y ss.

2 Veéase: G. Mayans, Obras Completas, vol. I: Historia, Estudio preliminar de A. Mestre,
Valencia, 1983, pp. 325-328 y 357-359 (§ 51-53). Hay edicién facsimil de la Censura de his-
torias fabulosas precedida de la Vida de Don Nicolas Antonio, Madrid, Visor Libros, 1999.
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oido en ella s¢ valié del camarista D. Juan Francisco de la Cueva, Presidente que avia sido de
Granada, el qual, como supersticioso 1 violento, movié al cardenal de Molina i éste alborotd
|a primera sala del GO\.'i'erno 1 con aquella precipitaciéon con que solia obrar despachd una
posta 2 Valencia i COm]Sl(')I’-l a un Alcalde del Crimen de aquella Real Audiencia (D. Pedro
Valdés) para que me despojasse, como lo hizo, de todos mis manuscritos i recogiesse todas
Jas obras que yo avia hecho imprimir, o se estavan imprimiendo, de D. Nicolds Antonio i del
marqueés de Mondéjar. Quitdronme ciento 1 siete volimenes manuscritos, la mayor parte de
mi mano, pero aviendo Dios buelto por su causa i queriendo manifestar en mi su misericor-
dia. se me restituyeron los manuscritos mui presto i mas adelante los impresos por orden del
Real Consejo. av icndo sido mis defensores los mismos Fiscales del Consejo Real, sin averlos
yo tratado antes, sin aver presentado memorial al Consejo, ni nombrado procurador i tenien-
do por contrario al cardenal de Molina, hombre tan vehemente en sus passiones i tan egecuti-
vo en sus antojos.”

El episodio resumido en la larga cita anterior fue bastante mas desagra-
dable de lo que la vision triunfalista de Mayans da a entender. En carta al
Cabildo Eclesiastico de Sevilla relata dramaticamente el registro de su casa
de Oliva, en la que vivia su anciano padre «de 70 afios, achacoso, casi para-
litico y apoplégico» y su mujer Dila. Margarita que criaba una nifia, a quie-
nes trato de dejar al margen del mal trago de la inspeccion y confiscacion
que tuvo lugar a fines de marzo de 1743. En la posdata sefial cuél era la
causa del ataque: «Escrita ésta, me avisan personas de suma autoridad que
gran parte de esta persecucion nace de reproducir los pergaminos granaten-
ses, heréticos y supersticiosos, condenados por Inocencio XI, y incompati-
bles con la verdadera historia que representa D. Nicolds Antonio». *

En efecto, la reaccion del Sacromonte al ataque de Mayéans no se hizo
esperar. A pesar de haber sido condenados los libros plumbeos, en 1682,
por Inocencio XI, las voces en defensa de las invenciones granadinas no se
acallaron. Una de las maés activas fue, en este momento, la de Diego Nico-
las Heredia Barnuevo, contra quien hemos visto arremeter a D. Gregorio.
Publico en 1741 uno de los principales defensorios sacromontanos: el Mis-
tico ramillete.” Era candnigo del Sacromonte desde 1729, participaba en la
vida cultural granadina, siendo miembro de la Academia del Tripode. Pro-

} ° Mayéns a Andrés Marcos Burriel, 19 de diciembre de 1744. Epistolario, vol. 1I: Ma-
yans y Burriel, preparado por A. Mestre, Valencia, 1972, pp. 14-25. Véase al respecto A.
Mestre, llustracion..., pp. 140-151.

N Olivg, 4 de abril de 1743. A. Mestre Sanchis, Correspondencia de los Hustrados anda-
luces, S;vxlla. Consejeria de Cultura, 1990, pp. 76-81. Sobre el episodio véase: A. Mestre,
Ilus’eraczén.“, 142-144; y A. Mestre, Don Gregorio Maynas y Siscar. Entre la erudicién y la
poh_nca. Valencia, Institucié Alfons el Magnanim, 1999, p. 150 y ss.

> D. N. Heredia Barnuevo, Mistico ramillete, historico, panegyrico, texido de las tres fra-
grantes flores del nobilisimo antiguo origen, exemplarisima vida y meritisima fama pésthitma
del _Ambro.s io de Granada, segundo Isidoro de Sevilla, segundo lldefonso de Espana, espejo
de juezes seculares y exemplo de eclesidsticos pastores, el Illmo. vy V. Sr. Don Pedro de Cas-
tro, Vac‘g ¥ Quifiones... fundador... del Sacro Monte Illipulitano, Granada, 1741. El titulo, que
provoco la sorna de Mayans, da idea de la visceralidad de la polémica.
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tegido por don Juan Francisco de la Cueva, presidente de la Chancilleria
granadina y, desde 1738, integrante del Consejo de Castilla, Heredia paso a
Madrid en 1741. Al afio siguiente fue nombrado miembro de la Real Aca-
demia de la Historia. ¢ Este ultimo dato es importante ya que ademas del
enojo del Sacromonte, Heredia participaba, sin duda, de la enemistad de la
Academia contra Mayans como consecuencia de su durisima censura a la
Esparia primitiva.

Antonio Mestre puso de manifiesto las consecuencias de esta persecu-
cién: 1) Abandono de la edicion de las obras de Nicolds Antonio; 2) Re-
nuncia a publicar la Continuacion de la Censura de Historias Fabulosas,
que prepard en un extenso volumen titulado Chronicones Impugnandos,
que permanece inédito; y 3) «Silencio sobre las ldminas de Granaday.
Como Mestre sefala en su conclusion: «Terminada la persecucion, no pare-
cia conveniente remover asuntos que pudieran renovar nuevos rencores. Era
més oportuno guardar silencio».’” No obstante, siguié interesandose en el
tema y cuando desde Granada se pretende la revisiéon de la condena de Ino-
cencio X, interviene ante su amigo Jos¢ Borrull, Fiscal del Consejo de In-
dias, previniéndole del ridiculo que supondria una intervencion real en fa-
vor de tal demanda e instandole para que informe al ministro Carvajal:

No dege de decir al Sr. Carvajal que, si quiere enterarse llenissimamente del asunto, lea el
discurso de D. Juan Bautista Pérez, el que hizo sobre el mismo asunto el licenciado Valcércel
i, sobre todo, €l que escrivié Pedro de Valencia al Inquisidor General, recogiendo i resumien-
do lo que avian dicho todos i afladiendo mucho mas. Estos dos ultimos papeles probablemen-
te estaran en el archivo de la suprema Inquisicién, i quando no estén, serd facil al Sr. Carvajal
sacar una copia de ellas de la libreria manuscrita del Rei de Portugal, donde sé ciertamente
que se hallan. Yo quisiera tenerlos para enviar a V. S. una copia de ellos. El de Valcarcel es
eloqiientissimo; el de Valencia eruditissimo. 8

Algunos afios después, con ocasion del descubrimiento de nuevas falsi-
ficaciones en la Alcazaba de Granada en 1754, obra de Juan Flores y Cris-
té6bal Medina-Conde, elabord un Informe al tribunal de la Inquisicion sobre
laminas..., que permanece inédito y donde analiza, y critica, tanto los des-
cubrimientos del Sacromonte de fines del siglo xvi como los de la Alcaza-
ba de mediados del xviiL. Sin embargo, no quiso participar publicamente en
la polémica: «No quiero ser desengafiador acordandome de la persecucion

¢ Manuel Barrios Aguilera, Estudio preliminar a D. N. Heredia Barnuevo, Mistico rami-
llete. Vida de D. Pedro de Castro, fundador del Sacromonte (ed. facsimil de la de 1863), Gra-
nada, Universidad de Granada, 1998, p. LXVIII y ss. Véase también M. Barrios, «Granada
en escorzo. Luis Francisco de Viana y la historiografia del Sacromonte», en Deméfilo. Revis-
ta de cultura tradicional de Andalucia, nim. 35 (2000), pp. 45-30.

7 A. Mestre, lustracion..., cap. IV: Falsos cronicones e historia eclesidstica, pp- 152-162.

8 Ibid., p. 198. La cita de la carta (4 de noviembre de 1747) en: Epistolario, vol. Xiv:
Mayans y los altos cuadros de la Magistratura y Administracién borbonica, vol. 1 (1716
1750). preparado por A. Mestre y P. Pérez Garcia, Valencia, 1996, pp. 522-523.

El “Discurso” del licenciado Gonzalo de Valcarcel 141

passada. Por fin prevalec.eré la verdad». ® No obstante, unos afios mas tarde
arece estar a}gp mas animado a recomenzar la batalla. Escribe a Pérez Ba-’
yer el 24 de diciembre de 1774:

Salga a luz quantc? antes essa invectiva contra las laminas de Granada que después, con ma
yor libertad. podré yo publicar muchissimas cartas que escrivi a mis amiéos contr::l ell .
las quales, después de aver leido los libros prohibidos que sostenian malamente su fals:fl o
prové muchas mentiras que no observaron Pedro de Valencia, Valcarcel i antes que ellaCL
nuestro incomparable don Juan Bautista Pérez. La verdad finalmente ha de Prevaleqc E .
confianza es la que mantiene mi animo con la mayor firmeza, 1 er. Esta

Y aunque norll.ego a hacer publicas las cartas, le quedé el consuelo de
ver como los artifices de las nuevas falsificaciones fueron condenados en
Granada en 1777.11

De los trabajos de los tres autores que —ademas, por supuesto, de Beni
to Aqas Montano—** cita don Gregorio como méx,imos criticos ’de la i
venciones granadinas, solo permanece inédito —con alguna salvedatdS e
explicaré mas adelante— el memorial de Gonzalo de Valcarcel. En efect qui
parecer del obispo Pérez fue publicado a comienzos del sigl'o XIX ¥ O,Ie
h;rmanos Villanueva en su Viaje literario a las Iglesias de Espafi pgr OT
discurso de Pedro de Valencia lo ha sido recientemente. 14 Mi li)nteﬁ’ciéz :s

® A. Mestre, llustracion i
, s flustracion..., pp. 197-206; la cita, t
Mayans a Juan Bautista Navarro, fechada en 1755. omad defa p- 199, es de una carta de

1 Epistolario, vol. VI: M. y 5 )
. 35358 ayans y Pérez Bayer, preparado por A. Mestre, Valencia, 1977,
"' Sobre este nuevo episodi i
, A pisodio granadino, y en general
veéase: Julio Caro Baroja, Las fulsificaciones de lag
Barcelona, Seix Barral, 1992, pp. 143-150.

12
de los i&i{l}:;)yu;j,ﬁ‘(ie ;~de sl?yo Qe 1595, publicada inicialmente por Jaime Bleda (Cordnica
e Vincen} Rafgelng, alencia, 1618, p. 840} ed. facsimil, con una introduccién de Ber-
P Moman}(]) Rafac lemtez, en Valencg, Unlversitat de Valéncia, 2001), las cartas de B
inéditas b e el pergamino y las lar,nmas y plomos del Sacromonte permanecieroﬁ
o s Granaga» enr;;gzl;%l:::z;se ]g)srnlzia'rlo ,Calganelz;ls, «Arias Montano y los libros plum-
b sy sen. ios arabes y hebraicos, 18-19 (1969-70), pp. 7-
o D:yilzi?ssdzeglzntemente por Gaspar Morocho como apéndice a s(u Estudi()) zligrzdicl-

 fonin ,Loren e {? de Valenc@, 'Obr'as completas, vol. IV, pp. 370-391. Ver nota 14
104, 3o, 2500 Hzao '(;llanueya, Viaje literario a las Iglesias de Espaiia, vol. 11T Mad;id,
Ielesr Segorbe- : sido reeditado por P.ablo Pérez Garcia: Villanueva, Vigje liter,ario ala

e v,,l egprbe, Mutua Segobrina de Seguros, 2001, pp. 286-300.
27455 agies alencia, Obr‘asr ;omp]et(_zs, VO]; IV, Ledn, Universidad de Ledn, 2000

s n a cargo de Hipolito B. Riesgo Alvarez, con un estudio introducto’rio de ,GI;I;

par Morocho Gayo
. . pp. 143- H i C,
dido consultar. Y0, pp. 143-426. Anuncia también una edicién Grace Magnier, que no he po-

. §obre los plomos del Sacromonte,
Historia (en relacion con la de Espaia),
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dar a conocer aqui la aportacion de Valcarcel por tratarse de una pieza ip,.
portante en la polémica sobre los apocrifos granadinos. Debo reconoger
que no sé nada del autor, salvo lo poco que €l y algunos de sus contempor.
neos, implicados en la discusion, mencionan. Esas escuetas noticias nos ip-
forman de que era un letrado —jurisconsulto se catifica él en su Discurso- y
«abogado de los reales consejos». '* La Biblioteca Nacional conserva varigg
ejemplares impresos de una de sus actuaciones: el informe en el pleito so-
bre la posesion del Condado de Bailén que enfrenté a dos ramas de log
Ponce de Ledn. Y también diversos memoriales manuscritos de tema varia-
do cuyos titulos parecen encajar en €l arbitrismo.

El Discurso sobre las reliquias fue presentado ante el Consejo de Casti-
lla el 18 de mayo de 1595, por medio de una carta dirigida al consejero
Juan de Morillas Osorio. El 22 de junio, el Consejo, a través del Fiscal Ruy
Pérez de Ribera, remitio la carta y el Discurso al arzobispo Castro. ¢ V-
carcel presentd también una copia al Nuncio monsefior Gaetani, quien, por
su parte, la envié al Arzobispo a fines de mayo o principios de junio, antes
por tanto de que llegara la copia del Consejo. Junto con ello, el Nuncio or-
dené a Castro que no permitiese la veneracion de las reliquias hasta que
fueran debidamente aprobadas, ni la impresion y publicacion de las lami-
nas, ni nada que pudiera implicar un juicio favorable a las laminas y reli-
quias, ¢ inform¢ a Roma de todo lo hecho. ' No fueron las unicas vias por
las que el Discurso llegd a Granada, ya que el 4 de julio D. Fernando de
Mendoza, historiador del Concilio de Iliberis y «agente» de Pedro de Cas-
tro en Madrid, informaba al Arzobispo de que circulaban por la Corte las
dificultades propuestas por Juan Bautista Pérez y por Valcarcel, y le envia-
ba el memorial de este Gltimo. Mes y medio mas tarde le remitia el parecer
del obispo Pérez. '* De esta forma los argumentos de Valcarcel, y poco des-
pués los de Pérez, fueron conocidos en Granada por medio de copias ma-
nuscritas.

La reaccion de los defensores de las reliquias fue inmediata. Gregorio
Lopez Madera, Fiscal de la Real Chancilleria de Granada, se sinti¢ obliga-
do a responder al letrado Valcarcel en un discurso impreso, cuyo titulo se
hace eco directamente del de su oponente a quien ataca con dureza, y que

15 Segun cita de Carlos Alonso, O.S.A., Los apdcrifos del Sacromonte (Granada), Valla-
dolid, 1979, p. 83, el titulo se lo da A. Centurion, Informacion para la historia del Sacromon-
te, llamado de Valparaiso y antiguamente Illipulitano junio a Granada, Primera parte, Grana-
da, por Bartolomé de Lorengana, 1632.

16 C. Alonso, Los apocrifos..., p. 83. Justino Antolinez de Burgos reproduce esta corres-
pondencia, sin nombrar en ningun momento a Valcarcel (Historia Eclesidstica de Granada,
Introduccidn, edicién, notas e indices por Manuel Sotomayor, Granada, Universidad de Gra-
nada, 1996, pp. 497-498).

17 C. Alonso, Los apocrifos..., pp. 84 y 94,

'8 Ibid., pp. 85-86.
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onsiderarse uno de los primeros, si no el primer defensorio. ' Por su
arzobispo Castro en carta al Nuncio de 26 de julio, respondiendo al
¢l Discurso, hacia un alegato en favor de las reliquias. *° Antolinez,
hombre de confianza de Ca§tro? en .la Historia que pocos afios mé}s tarde
prepard, ¥ que ha permaqemdo inédita hastg nuestros d_1as, reprpdujo, ad;—
mas de la correspondencia citada, la parte lntr(?ductorla del Dzscurgg, sin
nombrar €n absoluto al autor, y tanto en el capitulo sobre 1?1 _fundamon de
Granada como en aquellos en que expone y responde a las dlflcultades pro-
puestas contra los hallazgos se escuchan ecos de Valcérc'el, sin que se men-
cione tampoco su nombre. *' Desde el campo de los criticos del pergamino
y de las laminas, lo cito y utilizo el P. Ignacio de Las Casas en su informe,
de 1607, a Paulo V; 22 Pedro de Valencia, en su Discurso, resumio una serie
de argumentos que muy bien pueden provenir de Valcarcel, 2y Fr. Jaime
Bleda, en la Cordnica de los moros de Esparia, expuso las conclusiones de
Valcarcel. **

Pronto circularon volumenes manuscritos con la recopilacion de una se-
rie de tratados contrarios a los hallazgos de Granada. Conozco tres ejempla-
res distintos: los de la Biblioteca Nacional de Espafia® y la British Library %

puede C
parte el
envio d

19 G. Lopez Madera, Discurso sobre las laminas, reliquias y libros que se an descubierto
en la ciudad de Granada este afio de 1595. Y las reliquias y prophecia que se avia hallado el
ajio passado de 1588, sin lugar de edicion ni fecha, pero inmediato a la recepcion del Discur-
so de Valcarcel. Casi toda la segunda parte la dedica a exponer —citando abundantes pasajes—
y responder a Valcarcel. Impresa ésta, conoce el memorial del obispo Pérez y afiade un am-
plio apartado rebatiéndolo. Afios mds tarde reelaboré su obra y la publicd, después de la
aprobacion de las reliquias, con el titulo: Discursos de la certidumbre de las reliquias descu-
biertas en Granada desde el afio 1588 hasta el de 1598, Granada, 1601, eludiendo, ahora, ci-
tarles por su nombre.

2 C. Alonso, Los apdcrifos..., pp. 97-99.

21 J. Antolinez, Historia..., pp. 498-500, y caps. I, y LI-LV (en particular las «dificulta-
des» 9%, 107, 117y 13%),

2 Informacion de las laminas, libros y lo demds hallado en la ciudad de Granada y cer-
ca de ella el afio de 1588..., British Library, Additional 57490, ff. 85-139. Remite a Lopez
Madera (1601). Me he ocupado de su actuacion en un par de trabajos: «Mesianismo y mile-
narismo morisco: los plomos del Sacromonte en la interpretacion del jesuita Ignacio de las
Casas», en Actas VI Reunién Cientifica de la Fundacion Espaiiola de Historia Moderna, ce-
lebrada en Alcald de Henares en junio de 2000 (en prensa); «De Pablo a Saulo: traduccion,
critica y denuncia de los libros plumbeos por el P. Ignacio de Las Casas, S.J.» en Al-Qantara,
XXIII, 2 (2002), pp. 403-436.

¥ Pedro de Valencia, Obras completas, vol. V. pp. 430-431, puntos 5-12. No esta clara la
fecha del Discurso de Valencia ya que una copia lleva la de 26 de noviembre de 1607 y otra
esté fechada el mismo dia y mes de 1618; sobre el asunto véase Grace Magnier, «The Dating
of Pedro de Valencia’s Sobre el pergamino y ldminas de Granada», en Sharq Al-Andalus. Es-
tudios Mudéjares y Moriscos, 14-15 (1997-98), pp. 353-373; y el Estudio introductorio de
Gaspar Morocho en el vol. IV de las Obras completas.

* J. Bleda, Corénica de los moros de Espafia, p. 839.

* BNE, Ms. 7187, ff. 1-138w.

** BL, Additional 57490. Lleva el titulo Reliquias de Granada, y perteneci6 a Sir Thomas
Kendrick, que lo doné a la biblioteca.
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tienen un contenido practicamente idéntico y mas amplio que el de la Bj.
blioteca Historica de la Universitat de Valéncia. ¥’ El contenido comun es: 1)
Discurso de Gonzalo de Valcarcel o Valcazar; 2) Parecer del obispo de Se-
gorbe Juan Bautista Pérez; 3) Discurso atribuido a D. Francisco Aguilar Te.
rrones del Cafio; 4) Discurso de D. Garcia de Silva; 5) Carta de Benito Ariag
Montano al arzobispo de Granada, de 3 de mayo de 1595; 6) Carta del obis-
po de Segorbe, Juan Bautista Pérez, a un corresponsal anénimo, de 8 de ju-
nio de 1595; 7) Carta del P. Ignacio de Las Casas S.J., al cardenal Belarmi-
no; 8) Carta del P. Las Casas al cardenal Baronio; 9) Informe del P. Lag
Casas al papa Paulo V sobre lo hallado en Granada (1607). Ademas de esto,
los ejemplares de Madrid y Londres contienen en décimo lugar €l Parecer de
Pedro de Valencia al cardenal D. Bernardo de Rojas y Sandoval, Inquisidor
General, y anotaciones de Adan Centurion, marqués de Estepa, replicando a
las criticas. Estas anotaciones son marginales y probablemente autografas en
el ejemplar de la Biblioteca Nacional, y estan agrupadas al final de cada
parte en el de la British Library. Se trata, sin duda, de un texto preparado
como segunda parte de su Informacion para la historia del Sacromonte.

No puede, en conclusion, mantenerse la afirmacion de Mayans, que
abre el presente trabajo, de que Valcarcel «no fue oido, ni leido». Lo fue y
mucho, dentro del marco de la polémica desatada por las invenciones gra-
nadinas. Otra cosa es que fuera escuchado.

* k%

Cuesta creer que los anonimos autores del pergamino que se encontrd
en 1588 dentro de una caja de plomo entre los escombros del campanario
de la catedral granadina, antiguo minarete de la mezquita, que se estaba de-
rribando para la ampliacién del templo catedralicio, pudieran imaginar la
cantidad de tinta y tiempo que se iba a consumir a lo largo de los siglos en
disquisiciones sobre su invencion, y las que la completaron unos afios mas
tarde, a partir de 1595. Como Julio Caro Baroja sefiald, «el asunto provocd
aquella especie de grafomania que, en general, producen todos los temas
sensacionales y debatidos».*® Y no ha dejado de hacerlo en nuestros dias.
Una reaccion comprensible, que debo confesar que en algiin momento he
tenido, es lamentar el tiempo perdido en estudiar y rebatir o defender seme-
jante supercheria. Si fuera legitimo valorar el esfuerzo empleado por tanta
gente como la que ha estado implicada —incluyéndome a mi y al lector—
con criterios de productividad, posiblemente se hubieran obtenido mejores
resultados dedicandonos a otra actividad. Pero no lo es, ya que si para los
contempordneos las cuestiones que se debatian eran fundamentales, para

27 BHUV, Ms. 376, n° 7, ff. 218-331.
8 ). Caro Baroja, Las falsificaciones de la Historia, p. 131.
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los historiadores la polémica sobre 12'1 autgnﬁicidad de las reliquias y textos
ranadinos constituye un observatorio pr1v1leg1.ad0 para adentrarnos en la
mentalidad de la época. No obstante, incluso si nos centramos solo en los
avances que el debate impulsé en la ciencia espgﬁola, creo que podemos
encontrar aspectos positivos. En efecto3 el analisis del pergamino y de lgs
Jaminas de plomo estimul6 la critica hlgtérica en sus aspectos paleografi-
cos, diplomaticos, cronologicos, filologicos... Y esto en fechas tempranas
como son las del transito del siglo xv1 al XviL, lo que podia haber impulsa-
do el progreso de la erudicion y del conocimiento historico en Espaﬁa. Lo
que hay que lamentar es que el debate intelectual estuviera condicionado
durante casi dos siglos por intereses ideoldgicos, como la defensa de la In-
maculada entre otros, econdmicos —ya que en plomos y reliquias se encon-
traba una oportuna defensa del voto de Santiago— y politicos. Influird, en
particular, en la postura de la Corte espafiola, el deseo de evitar una conde-
na por Roma que dejaria en evidencia la credulidad de los espafioles y los
desprestigiaria, sobre todo a partir de que en 1600 fuera declarada por el ar-
zobispo de Granada, don Pedro de Castro, la validez de las reliquias. En
efecto, la habilidad de los inventores fue ligar estrechamente por medio de
unas ldminas sepulcrales unos textos pretendidamente apostolicos con unas
presuntas reliquias de los primeros tiempos del Cristianismo.

Valcarcel intenta desmontar la justificacion de las presuntas reliquias
por medio de esos textos. En su carta al consejero de Castilla Juan de Mori-
llas se ufana de haber sido el descubridor del «embeleco de Granada», aun-
que luego matiza: «Si otro no lo advirtié primero». * ;Cual es, en definiti-
va, la originalidad del Discurso de Valcarcel? Hay que reconocer, de
entrada, que muchas de las ideas de su memorial habian sido expuestas con
anterioridad, pero, al tiempo, que es el primero que saca las conclusiones
de la «cuarta lamina». Es decir, de la conexion entre el hallazgo de 1588 y
los que se inician en 1595.

El hallazgo inicial, el de la caja encontrada entre los escombros de la
torre de la catedral, contenia un pergamino, cuyo texto fundamental era una
profecia de S. Juan Evangelista, y junto con él un trozo de lienzo en el que
—segun se decia— la Virgen se seco las lagrimas durante la pasion de Jests y
un hueso que se afirmaba pertenecer a S. Esteban protomartir. Los elemen-
tos fundamentales del pergamino eran: 1) en castellano, la profecia atribui-
da a S. Juan Evangelista; 2) en arabe: la narracion de la peregrinacion de
Cecilio a Jerusalén y Atenas, de donde trajo la profecia y las reliquias; el
comentario de S. Cecilio a la profecia; el comienzo del texto del Evangelio
de S. Juan; y la firma, pretendidamente autdgrafa, de S. Cecilio; y 3) en la-
tin, la relacion del presbitero Patricio sobre el contenido de la caja y como
la ocult6 para salvaguardarla de los moros.

** ). Antolinez, Historia..., p. 498.
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Las criticas al pergamino fueron terribles; del mismo afio de su descy-
brimiento tenemos un memorial anénimo, que José Godoy atribuye al obis.
po Pérez y Carlos Alonso a Terrones o a Monsalve, en el que se sefialan ya
los argumentos principales de la critica posterior. ** En 1593, al reactivarse
cl interés por el hallazgo, ya bajo el pontificado del nuevo arzobispo Pedrg
de Castro, Benito Arias Montano escribe al dean de Granada un informe
demoledor. Después de estudiar el pergamino original, que le llevaron a Se-
villa, tanto en su aspecto material (soporte, tinta, instrumento de escritura),
como en la letra, la lengua, el estilo... desmonta completamente su preten-
dida antigliedad: no era de la época «de Cecilio el Ilibertano, que esto todos
parece claro lo niegan, sino de cuatrocientos afios atras de los que ahora vi-
vimos, ni aun de doscientos tampoco ni de ciento». Al final del informe
ataca la salida que estaban difundiendo los defensores del hallazgo: el per-
gamino seria obra de un segundo Cecilio que habria vivido mas tardiamen-
te. Arias Montano cuestiona con logica el fundamento de tal argumenta-
cion: el testimonio de este pretendido segundo Cecilio y de su presbitero
Patricio, por muy firmado que esté el pergamino, no se sostiene mientras
no se confirme su existencia por otra fuente: «No sabiendo por vista o tes-
timonio de otros que hayan sido y vivido, no podemos afirmar con simple
derecho sus testimoniosy. 3!

No habian pasado dos afios cuando se produjeron nuevos hallazgos. Se-
gun el relato que da Carlos Alonso, resumiendo las numerosas relaciones
de los descubrimientos, el 21 de febrero, unos buscadores de tesoros, va-
ciando los materiales que rellenaban una cueva en el cerro de Valparaiso
encontraron una laminilla de plomo con un breve texto en latin de dificil
lectura. ** Fue descifrada el 15 de marzo por el jesuita P. Isidoro Garcia: era
una inscripcion funeraria que decia: «Corpus ustum divi Mesitonis martiris,
pasus est sub Neronis imperatoris potentatu».** Continuando las excava-
ciones, ahora por cuenta del arzobispo, el 21 de marzo se descubrié otra 14-

* BNE, Ms. 5785. Véase un amplio resumen de su contenido en C. Alonso, Los apdcri-
Jos..., pp. 29-36. J. Godoy Alcantara, Historia critica de los falsos cronicones, Madrid, 1868,
p. 7. Hay reedicion facsimil en la coleccion Archivium de la Universidad de Granada, 1999,
con un estudio preliminar de Ofelia Rey Castelao.

3! Campo de Flores, 4 de mayo de 1593. Puede verse la version de G. Morocho en: P. de
Valencia, Obras completas, vol. IV, pp. 362-367.

%2 EI P. Ignacio de Las Casas, S.J., explica como eran las liminas: «Unas planchas de plo-
mo de més de una quarta de largo, la letra que tienen es al parecer hecha a golpes con algin
hierro algo boto, y el que las escribid, que al parecer fue uno en todas, no savia mucho de es-
cribir asi» (BL, Add. 57490, f. 92).

** El texto de las laminas estd tomado de C. Alonso, Los apdcrifos..., pp. 59-64. La tra-
duccién puede verse en Miguel José Hagerty, Los libros plimbeos del Sacromonte, Madrid,
Biblioteca de visionarios, heterodoxos y marginados, 1980, pp. 307-309. Esta primera l4mina
decia: «Cuerpo quemado de San Mesiton martir. Padecié bajo el poder del emperador Ne-
rén».

] “Discurso” del licenciado Gonzalo de Valcarcel 147

mina, también latina. Era del mi§m0 tipo y an}mgiabg que en aquel Sacro
Monte estaban enterradas las cenizas de Saq Hiscio, d1s.01pulo de Santlggo,

de sus discipulos Turilo, Eanucm, Maronio y antqho, quemadps VIVOS
en el ano segundo del imperio de Nerén. ** Al (’ila siguiente aparecieron ce-
nizas blancas que s¢ gompletaron, poco dgspues, con el' descubrlmlefltq de
huesos humanos calcinados. El 10 de a_brll se encontrd la tercera 'lar’nma.
Hacia referencia a los restos de los méytlr.es San Temfpn, también discipulo
de Santiago, y de sus discipulos Maximino y .Luparlo. Peroi lf) novedoso,
con relacion a las dos anteriores, era que m(rhcaba.que Tesifon, antes de
convertirse, s¢ llamaba Aben Attar y que habia escrito en tablas de plomo
un libro titulado Fundamentum Ecclesie que se encontraba §nterrado con
las cenizas de los martires. ** Tras varios hallgz‘gos de cenizas y huesos
humanos, el 22 de abril aparecieron cinco laminillas de plpmo, redf)ndas,
escritas en arabe por ambas caras, cubiertas por otra escrita en latin que
contenia el titulo: Liber fundamentum Ecclesia?, Salomonis cargctertbus
scriptus. Tres dias después, el 25 de abril, aparecu') otro libro gemejante for-
mado por tres laminas redondas y una cubierta de plomo mas gruesa, con
el titulo Liber de Essentia Dei, escrito por San Tesifon en su lengua aral?lga
materna y en caracteres de Salomon. En la cubierta se hacia referencia a
que habia escrito ademds el llamado Fundamentum Ecclesiae. 3 El 30 de
abril se encontraba una cuarta lamina latina; en ella se hacia mencién al
martirio de San Cecilio y de sus discipulos Septentrio y Patricio. Y, cerran-
do el circulo, declaraba que San Cecilio habia escrito un comentario a las
profecias de San Juan, que, junto con otras reliquias, estaban puestas en la
torre Turpiana. *’

% «Anno secundo Neronis imperii, marci kalendis pasus est martirium in hoc loco Illipu-
litano, electus ad hunc efectum, santus Hiscius, apostoli lacobi discipulus, cum suis discipu-
lis Turillo, Panucio, Maronio, Centulio, per medium ignem, in quo cumbusti fuerunt, eternam
vitam petentibus transivere. Ut lapides in calcem conversi fuerunt, quorum pulveres in huis
Sacri Montis cavernis iacent, qui, ut ratio postulat, in eorum memoriam venerentur».

35 «Anno secundo Neronis imperii, kalendis aprilis pasus est martirium in hoc loco Illipu-
litano divus Thesiphon, dictus priusquam converterentur, Abenathar, divi lacobi apostoli dis-
cipulus. Vir literis et sanctitate preditus, plumbi tabulis scripsit librum illum Fundamentum
Ecclesie appellatum. Et simul pasi sunt sui discipuli divis Maximinus, Luparius, quorum pul-
vis et liber sunt cum pulveris divorum martivum in huius Sacri Montis cavernis, in eorum
memoriam venerentur».

3 Segln la transcripcion del P. Las Casas: «Liber de Esentia Dei, guem Divus Thesiphon

Apostoli Jacobi Discipulus in sua naturali lingua Arabica Salomonis caracteribus scripsit et
alium Fundamentum Ecclesie appelatum, qui in hujus sacri Montis cevernis jacet, Deus a
Nerone imperatore hos duos liberet libros...» (BL, Add. 57490, ff. 93v-94).
37 «dnno secundo Neronis imperatoris, calendis februarii, pasus est martirium in hoc
loco Hlipulitano divus Caecilius, sancti lacobi discipulus, vir literis, linguis et sanctitate prae-
ditus. Prophetias divi Iohannis apostoli comentavit, quae sunt positae cum aliis reliquiis in
sublimi parte inhabitabilis turris Turpianae, sicut dixerunt mihi sui discipuli divus Septen-
trius et Patritius, qui cum illo pasi sunt, quorum pulveres iacent in huius Sacri Montis caver-
nis, in quorum memoriam venerentur».
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Tiene logica que los artifices, viendo la dificultad de falsificar convin.
centemente un pergamino, optaran por las laminas de plomo grabadas con
punzoén, que disimularan la grafia mediante el recurso a los caracteres salo-
monicos, y que evitaran escribir en castellano. Pero ;por qué se atrevieron g
responder al desafio de Arias Montano e inventaron un testimonio de la
existencia de Patricio? La cuarta lamina confirma no sélo la existencia
del pergamino de la —en ¢l llamada- torre Turpiana, sino, al tiempo, la de}
presbitero Patricio; pero arriesga mucho al sefialar que éste fue martirizado
con S. Cecilio en el afio segundo de Neron. Rechazan, asi, los falsificado-
res la solucion del segundo y tardio Cecilio, apostando fuerte en favor de 1a
validez del pergamino. Arriesgaban todo el artificio, €l de 1588 y el de
1595, al vincular estrechamente el contenido de la caja con las cenizas de
los martires halladas en Valparaiso, con las laminas latinas que las justifi-
caban y con los libros plumbeos, en arabe, conteniendo textos revelados.

Gonzalo de Valcarcel tuvo el acierto de captar las consecuencias 16gicas
de la conexién entre el pergamino y las ldminas latinas. Los anacronismos
del pergamino habian sido sefialados por el critico anénimo de 1588 y por
Arias Montano. Valcarcel destaca los siguientes: en la relacion latina, Patri-
cio recibia de Cecilio las reliquias y personalmente las ocultaba «uf in po-
tenciam maururum nunquam beniret».*® Por tanto la caja con todo su con-
tenido habia sido escondida en la época de Cecilio, que en un primer y
grave anacronismo era designado como «episcopus granatensis». Pero ha-
bia mds: el uso del castellano en la profecia, la ya citada referencia a los
moros, la mencién a la aljamia y a los cristianos mozarabes en la segunda
parte de la peregrinacion de Cecilio, aunque la traduccién del drabe no es-
taba del todo clara en lo relativo a los mozarabes. Objetaba, ademas, que en
tiempos tan tempranos se atribuyera el calificativo divus a los santos o se
usara la expresion «Tercera Persona» que aparece en la profecia. La hipote-
sis de un segundo Cecilio que hubiera vivido en época mas tardia —bajo do-
minio musulman— era una aceptable salida a estas objeciones.

Pero la cuarta lamina echaba por tierra tal explicacion al fechar indirec-
tamente el pergamino en el segundo afio de Neron, fecha en que afirmaba
habia sido martirizado Patricio. No sélo se reactivaban las criticas anterio-
res sino que surgian otras nuevas: (Como llamaba evangelista a S. Juan an-
tes de que, seglin se aceptaba, hubiera escrito el Evangelio? ;Cémo podia
ofrecerse una version arabe calcada de la Vulgata del inicio de su Evange-
lio? Ademds, se sabia que Neron no habia perseguido a los cristianos antes
del ano décimo de su mandato. Tampoco escapaban a la critica las laminas
latinas halladas en 1595: en ellas, escritas en unos sospechosos caracteres

* El texto de la Relacion de Patricio, en su grafia original, en J. Godoy, Historia criti-
ca..., p. 6.
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de Salomon, ademas de insistirse en el apelativo divus, se usaba el término
Essentia. Ni lo poco que en mayo de 1595 se sabia sobre los dos libros
ph’lmbeos aparecidos: resultaba sospechoso que se pretendiera exponer el
Fundamentum Ecclesiae en tan poca extension como tenia el libro plim-
beo, aunque Arias Montano apuntaba lo contrario en referencia al Credo:
«Lo que dize del Fundamentum Ecclesiae attiendo a saber qué cosa pueda
ser, que el que tenemos en menos hojas y palabras nos lo ensefian». *

No obstante, en la argumentacion de Valcércel lo fundamental era que
la falsedad indudable del pergamino contaminaba a las ldminas latinas so-
bre las que reposaba la fiabilidad de las reliquias del Sacromonte, y a los li-
bros plumbeos. Todo el artificio caia por tierra. Esta era su originalidad.

* %k %

NOTA SOBRE LA EDICION

He localizado cuatro copias manuscritas completas del Discurso de
Gonzalo de Valcarcel o Valcézar, a las que hay que sumar la reproduccion,
sin mencion del autor, del proemio dentro de la Historia Eclesidstica de
Granada de Justino Antolinez de Burgos, que permanecid inédita hasta
1996. El andlisis de las variantes permite afirmar que estamos ante dos fa-
milias distintas correspondientes, sin duda, a dos originales diferentes. Una
es la constituida por la copia contenida en el manuscrito de la Biblioteca
Nacional 9198, ff. 198-212, que llamaré B, y por el proemio transcrito por
Antolinez en el capitulo XXXIX de su obra, paginas 498-500, que denomi-
naré A. De la segunda familia conozco las tres copias ya citadas: tienen en
comun, aparte de la similitud de su contenido, el estar insertas en un con-
junto de diversos memoriales contrarios a los hallazgos granadinos. Dos de
ellas, ademads, cuentan con anotaciones de Adan Centurién, marqués de Es-
tepa, estudioso, traductor y defensor de las invenciones; son la contenida en
el manuscrito de la Biblioteca Nacional 7187, ff. 1-15, con anotaciones
marginales, muy probablemente autdgrafas, del marqués de Estepa, las pri-
meras tachadas concienzudamente, imagino que por efecto de la prohibi-
cion de Inocencio XI. La segunda, copia evidente de la anterior que reune
las anotaciones marginales de Centurion al final de cada uno de los memo-
riales, esta conservada en la British Library, Additional 57490, ff. 1-18, y
pertenecio a Sir Thomas Kendrick. Las llamaré respectivamente CI y C2.

* Pueden verse las primeras criticas de Arias Montano a las ldminas en su respuesta., de
3 de mayo de 1595, al cuestionario planteado por el arzobispo Castro (P. de Valencia, Obras
completas, vol. 1V, pp. 373-376).
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La tercera, que designaré como ¥, se conserva en Biblioteca Historica de 13
Universitat de Valéncia, Ms. 376/7, ff. 219-232. Forma parte de un volumen
que tecoge diversos escritos sobre la Inmaculada, y esta inserta en un ma-
nuscrito de idéntico contenido a CI y C2, salvo la ausencia de las anotacio-
nes de Centurion y la falta del ultimo de los memoriales en ellos conteni-
dos, el de Pedro de Valencia. Pertenecio, como indica una anotacion en la
portada, a la biblioteca de Predicadores de Valencia. Esta version es la que
utilizo el dominico Bleda. *° También Lopez Madera utilizé una copia de la
segunda familia, como se deduce de bastantes variantes recogidas en sus cj-
tas de Valcarcel, lo que demuestra que desde el principio circularon manus-
critos de ambas familias. Desconozco cudl correspondia el ejemplar que
ley6 Mayéns, desaparecido en el terremoto de Lisboa.*!

El texto de la primera familia —B y 4— es mas extenso no solo por in-
cluir frases que no aparecen en la segunda -V, C/ y C2- sino porque B
aporta un epigrafe de varias paginas no incluido en las otras tres copias
(como se ha indicado 4 sdlo reproduce el proemio). He optado, en conse-
cuencia, por seguir el texto de B —que es el que se presento ante el Consejo
de Castilla—, actualizado en cuanto a la grafia —aunque se mantienen las
formas antiguas recogidas en el DRAE 92—, e indicar las variantes signifi-
cativas —es decir, no meramente graficas— de las restantes copias. El pro-
blema es que la transcripcion del Ms. 9198 de la Biblioteca Nacional es
muy deficiente, como se vera en algunos ejemplos. En la mayor parte de
los casos, estamos ante fallos evidentes que se corrigen sin indicacion, con-
tando ademds con el respaldo de las otras copias. Mayor problema han
planteado los pasajes exclusivos, sobre todo el largo epigrafe sobre el ori-
gen de Granada y, en especial, la identificacion de los autores citados. Se
han efectuado algunos afiadidos entre corchetes, y se indican en nota las
lecturas mas dudosas.

4 Me baso en que el parrafo que transcribe (Cordnica..., p. 839) contiene una variante
solo presente en V.

4 «Le dige [a Pérez Bayer] que D. Juan Bautista Pérez, Pedro de Valencia i el licenciado
Valcarcel avian agotado el assunto sobre los primeros descubrimientos, pues yo lei los pape-
les que escrivieron aquellos insignes varones, que estavan entre los de D. Manuel Pantoja,
que por mi medio comprd el rei de Portugal, D. Juan quinto, i después perecieron en el terre-
moto. Con esta noticia hizo la diligencia D. Francisco Pérez i consiguid ver unas copias que
pillér, Mayans a F. Velasco, 12 de febrero de 1771. Epistolario, vol. XVI: Mayans y los altos
cuadros de la Magistratura y Administracion borbénica, vol. 3, Fernando José de Velasco
Ceballos (1753-1781), preparado por A. Mestre y P. Pérez Garcia, Valencia, 1998, pp. 410-
413.
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[198] Discurso de Gonzalo de Valcarcel,* J{uris] Clonsulto], en que propone las difi-
cultades que® se ofrecen sobre el negocio de las reliquias, profecias, lAminas y libros que
se hallaron en Granada y junto a ella el afio pasado de 1588 y el mes de abril de este

presenfe afio de 1595, etc.

No sé si¢ deba tener por grande infelicidad mia, a‘ tiempo que deseaba dar a la inclita ciu-
dad de Granada y a toda Espafia el parabién de haberse hallado las reliquias de tantos santos
discipulos de los Apéstoles, ofrecérseme® muchas razones para dudar que pueda probarse ser
tales por las Jaminas vy libros de plomo que estaban en las cavernas del monte adonde las ce-
nizas y reliquias’ s hallaron. Podriase (a lo que creo)® atribuir a mi particular desgracia haber
de discurrir en causa en que no solo nadie desea que tenga razon, mas he de tener los deseos
de toda Espafia y aun el mio proprio por contrarios. Porque ¢quién puede haber, o tan poco
pio o tan demasiado envidioso, que no reciba un gozo grandisimo y soberano de que en” una
ciudad tan insigne como Granada, que en benignidad de cielo, fertilidad de suelo, amenidad
de sitio, felicidad de ingenios, santidad de eclesiasticos, devocion, virtud, nobleza, cortesia,
gentileza y buen trato de ciudadanos, y, finalmente, en todo lo [198v] que pudo concederle
naturaleza v adquirirse con la costumbre y arte,’ puede, y sea dicho sin invidia, competir con
las mas famosas ciudades del mundo; quién, digo, no deberia’ alegrarse que en ella se halla-
sen tantas reliquias de tantos,* tan grandes, tan antiguos santos? Quién no ve' deberse a Gra-
pada la gloria de tan venturoso™ depdsito y la riqueza de tan inestimable tesoro como a suce-
sora y paricnta mds cercana de la antigua Illiberis de cuyas piedras fue edificada, de cuyos
vecinos fue poblada, de cuyas cenizas (como una nueva Fénix)" recibi6 su principio® y naci-
miento, de manera que cuanto en honra y favor podria con razén decirse de Illiberis,° tanto se
puede por justo derecho atribuir y conceder a Granada, pues en su tierra, en su monte de El-
vira, y casi dentro del circuito de sus muros?, antiguamente florecieron® en doctrina, en santi-
dad, en milagros un niimero innumerable de grandisimos santos.®

Y aunque cn csta felicidad le igualen otros muchos pueblos del' mundo, pero resplandece,
con particular privilegio y prerrogativa entre todos, habiéndose aqui* celebrado el primer'
concilio de nuestra madre la Santa y Catdlica Iglesia Romana®. *? Pues® si los griegos se glo-

“de Valcarcel B V: de Valcazar C1: Valcazar C2. * A partir de aqui ¥, C/ y C2 contintian: ocurren sobre
el examen de la profecia, laminas y reliquias que se han hallado en Granada el afio de 1588 y en el mes de
abril de este presente afo de 1595. ©si: om B. ¢a B V: al 4: en C2. C/ habia escrito primero “en” y
luego corrige “a”. ¢ ofrecérseme 4 V' C1 C2: ofrecerme B. fadonde las cenizas y reliquias B: donde las
reliquias y cenizas 4: donde las reliquias C/ C2: donde la reliquias ¥. ¢ Podriase (a lo que creo) B: Po-
drése (a lo que creo) 4: Podria (a lo que creo) ser ¥ C/ C2. " en: om. las demas. 'y adquirirse con la
costumbre y arte A B: om. V' C1 C2. J deberia 4 B (“debria”): debera V (“debra”): debiera C1 C2. *
tantos 4 B Cl: santos ¥V C2. 've 4 C2: “vee” B Cl: “vel” ¥. ™ venturoso 4 B V CI: virtuoso C2. "
Fénix A4 C/: Phéniz B ¥ C2. * principio: prior B. Corrijo la lectura siguiendo al resto de las copias  ©
podria con razén decirse de Illiberis 4 B: de Illiberis podria con razén decirse ¥ C/ C2. ? de Elvira: om.
4 9 casi dentro del circuito de sus muros B: casi casi que dentro del circuito de sus muros ¥ CI C2: casi
casi dentro de sus murallas 4. " antiguamente florecieron 4 B: florecieron antiguamente ¥ CI C2. *un
nilrr}ero innumerable de grandisimos santos: un nimero de innumerables y grandisimos santos B. Sigo
aqui la version unanime de las otras copias dado que en B el pasaje presenta errores, repitiendo: en doctri-
na, en santidad, cn milagros un nimero. ‘del 4 B:enel ¥ CI C2. “aqui 4 B:alli ¥ CI C2. " primer:
prim® V. nuestra madre la santa y catdlica Iglesia romana: nuestra Iglesia santa, catolica, romana 4. °
Pues 4 B:Y V' CI C2.

# Como introduccion al concilio de Elvira véase: Manuel Sotomayor, «El concilio de
Qranada (Tliberri)» en R. Garcia-Villoslada, Historia de la Iglesia en Espafia, vol. I, La Igle-
sia en la Esparia romana y visigoda, Madrid, BAC, 1979, pp- 81-119.
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riaron tanto de que los romanos fuesen a pedirles sus® leyes para gobernarse por ellas, cop
cu4nta mas razén [199] puede preciarse y estimarse la Iglesia® de Granada, en® que, después
de Dios y sus* apostoles, ha sido con su Concilio Illiberitano la primera y més antigua legjs.
ladora de la cristiandad, y dado, no a una ciudad® sino al mundo todo, leyes santas de doctri-
na tan® santa, que de*f alli la tomaron y siguieron despues muchos concilios universales de 1a
universal Iglesia.*

Y estas razones, asi como obligan a toda Espafia a amar y respetar a* aquella ciudad
alegrandose de todo su bien y felicidad particular,” as{ a mi* (aunque el menor miembro de
la republica espafiola) me alcanza® no sélo este gozo y deseo™ universal, mas de no sé qué
propria e intrinseca afeccion™ siento arrebatarme a mas que desear® a Granada todo lo que
importa® a su grandeza y verdadero contentamiento,” procurando con mi grosera* y mal
cortada pluma (que es hasta donde llega todo™ el caudal y jurisdiccion de mis* fuerzas) que
el examen y calificacion de estas reliquias se haga con la™ diligencia y recato, con el pruden-
te y santo celo que en todo género de satisfaccion™ puede esperar y prometerse del insigne
arzobispo que tiene, ** en quien® Dios y su propria virtud han juntado todas las raras calida-
des y partes que apenas en grande™ nimero de prelados suelen hallarse. Y, porque es proprie-
dad de la verdad conocerse mejor por® sus contrarios, convierto® ya ¢l miedo de ofender
[199v] conque comencé™ este discurso en persuadirme ser imposible en razon que se tenga
por ofendido quien quiera que sea,” de que™ en negocio tan grave y de tanta importancia®
como es la veneracién de las reliquias, haya quien tome trabajo en advertir lo que puede ayu-
dar a no errar, antes acertar™ en lo que tanto conviene y se desea.

Ni creo que puede haber ingenio tan contumaz, ni devocion (por decirlo asi) tan obstina-
da, que antes que se declare” ser estas reliquias de santos, siendo forzoso y necesario® tratar-
se de ello para tenerse y venerarse por tales, quiera, por respecto humano, cerrar’™ los oidos™
a lo que puede mas facilmente guiar a descubrir y saber la verdad.” Por esto, me aseguro que
hago algin servicio a Dios, a®* estos santos y a toda Espafia en® proponer las dudas®™ y difi-

2 sus: las C2. * Iglesia: Iglesi V. **en A4 B:de V' C1 C2. *sus4 B:delos VCI1C2. *ydado,noa
una ciudad: y dado nos una ciudad C2. * tan: om. A. a de: om. B. Corrijo siguiendo las demas copias.
% de la universal Iglesia: om. 4. *Y A B:om. V C1 C2. *aAB:om. VI C2. ¥ felicidad particular
A B: particular felicidad ¥ CI C2. * mi: esta corregido entrelinea en V. alcanza 4 B: alcanzé V CI
C2. ™ (I repite “deseo”. " ‘afeccion’ presenta muy diversas variantes y grafias: “affe¢ion” B, “afec-
tion” A, “affigion™ C1, “afficion” ¥, “aficcion” 2. desear B: a desear 4: desean V' C1 C2. ™ impor-
ta: importe 4. * grandeza y verdadero contentamiento A B (corrijo “contentamento™): verdadera gran-
deza y contentamiento ¥ CI C2. * grosera: tosca A. * llega todo 4 B: la fortuna permite que se
estienda ¥ CI C2. *mis: mas V. “la B:todala A: om. ¥ CI C2. ™ de satisfaccion 4 C] C2:y satis-
faccion B: de santificacion V. ® quien 4 B: quien (por decirlo en una palabra y sin adulacién) ¥V CI C2.
« grande 4 B: gran ¥/ C1 C2. ® por: de 4. * convierto A B: convertido ¥ CI C2. ™ comencé B: entré
enA V¥V Cl C2. * en persuadirme [...] que sea: persuadiéndome que nadie se tendra por ofendido 4. ™
B repite aqui: sea de que. ™ jmportancia B: consecuencia 4 V' CI (2. ™ acertar: a acertar 4. ' decla-
re: declara B. 't forzoso y necesario B: necesario y forzoso 4 V C1 C2. o cerrar: cerrarse C2. * los
oidos: las vidas B. Corrijo una errata del copista. " mas facilmente [...] la verdad B: guiar a descubrir y
saber mas facilmente la verdad 4 ¥ C1 C2. % a:yaB. "end B V:con CI C2. " dudas ABC2

dubdas ¥ CJ.

#3 Qe refiere a D. Pedro de Castro. Su biografia fue ensalzada por los defensores de las
reliquias, como Francisco Bermudez de Pedraza (Historia eclesigstica de Granada, Granada,
1638, f. 27v. Hay ed. facsimil, Granada, 1989, con un prologo de Ignacio Henares Cuéllar), y
los ya citados Antolinez y Heredia Barnuevo. Véase los documentados y criticos anélisis de
su actuacién en C. Alonso, Los apdcrifos... y M. Barrios, “Estudio preliminar” al Mistico ra-
millete de Heredia Barnuevo.
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cultades gue en este caso se me ofrecen, para que, vencidas y satisfechas por™ la doctrina y
razones de los que saben més que yo, y pueden en ello emplear mas tiempo,” sea tanto ma-
yor la certidumbre de ser estas reliquias®™ de aquellos santos, cuanto con mé; segura® censu-
ra fueren examinadas™ y calificadas, pues recibe aumento™ en quilates y en resplandor el
oro. cuanto con™ mayor fuego y con mas realzamiento se purifica.”

A lo cual no me moviera™ en manera alguna si no me amonestara®™ aquel gran padre que
dijo: «Muchos cuerpos son venerados en la tierra, cuyas almas son atormentadas [200] en el
infierno». Y asi,"“ para que con mas seguridad se procure y* pueda huir este inconveniente
digo que yo 1o digo ni siento que estas que se han hallado en el mes de abril proximo pasad(;
de este ato.” y las que se hallaron cuando se derribé en Granada la torre el afio de 588.% no
sean reliquias de los santos que dicen,® pero tengo gran® duda que esto se pueda prob;r o
verificar por lo que estd escrito en el pergamino y liminas de plomo que con® ellas se hall};-
ron.<" A esto me mueven®® las dificultades siguientes:e

1. Considcrando atentamente estas profecias y laminas, parece que hay en ello cosas®
manifiestamente rcpugl}antes, imposibles y falsas. Porque, presupuesto (sin perjuicio de la
Ver@d) que esFa pr(:{ecxa” fue es.crlta‘y puesta en la torre antes de la muerte de san Cecilio y
Pfitncm:pr_esbltero. que rpadecmron‘I «anno secundo Neronis, kalendis februariip ™ segun
fhce la larp@a que se ha.llo en 30 de abril, pues alli refiere el que la escribié que asi se lo di-
jeron Patricio y Setentrio, que murieron con S. Cecilio,™ y en el pergamino de la profecia
dice Patricio: «Et ego melius quam intellexi in hoc loco clausi». Lo primero que luego ocurre
es haber en ¢l pergamino la profecia de san Juan escrita en la mesma lengua castellana que
hoy hablamos, y no tier?e género de duda que en el principio del imperio de Neron en Espafia
ey i micho Sels despos st e ot oy g e

: u ¢ degenerando en esta provincia® la
Iengua‘latma, corron}plendose y mezclandose primero con la lengua cimbrica que trajeron
la§ naciones septentrionales,” y después con la arabiga, que metieron en Espaiia los moros. Y
b, conoicndos d uando o ity s vt b e St 15l

0s hebraicos® tomados de los judios,

b por B: con A ¥ C1 C2. *"y pueden en ello emplear més ti : bo i
quias BV C/: de ser las reliquias 4: de estas reliqpuias C;.s tl?"r’nspe?gliaog 'r?é::cfégA v (?i Sz'r ZCS&"’f e
:j::i?ﬁ;i;?m:ndio;)ﬁ}x;r aamentAo C2: auhgmento A BV Cl. Utilizo la forma minoritaria bor seerx?a
copterplac mo\ze:a D - " con: g\n B. "y con mas realzamiento B: y mas realzamiento A: om. ¥
o, 5. qu ecribe “moncsara” Y a5 B Avkque 4 1 1 (o 0y B romes, SR en ¢33 oct
I A cscribe “mor . : 2. WyBiysedVCIC2 v
;n‘(z /é ]B.Cgm. th C u]c(;ji; Bfm Granad_a la torre el aﬁ_o de 588 B: la torre viejayde Granada glzaﬁo dgelgsgtg
&S CU.C(m‘qen ; eg : qute se dice A: que se dicen V' CI C2.  * gran B: por VCI C2. “yB:niV
aha st s . de S propia man, ¢ et por o s ueaes o o d¢ Anline sc
¥e su copia del memorial, ya que a éontinuacidn indic:§ “;\Jolcrl:e;ﬁ:rzs o Sle n::le euriads poui concl
una gran disgresion”. ¢ A esto me mueven B: Muéverime aesto V g(}P‘I\AaS' e e 2oy ng hazer
i Bresic : : Muéveme a esto C2. <"
"J‘e;r;;c)gg; df (;C:Fzr:tnumerlados al margen de otra mano los parrafos. Sin embargo, existen fallos en ISI;L(:-I
oot puhtuaéiénA esﬂ en ahseparamonC de parrafos,, por lo que procedo a numerar de nuevo de acuerdo
biteor presiere: -V Sosas. om. B I esta profecna’: la profecia de aquel pergamino ¥ C7 C2. pres-
s eruars 5. 3 primer e fbre el s seputs e <1 (empn ecido Newris.
primeros de febrero del afio segundo de Nerén C2. La lia')mie ZYOH A e ‘f‘orma “he'brem,): :
7is”. " con S Cecilio: juntamente con S. Cecilio ¥ €1 €2 Gl m:rsr;x o ] o I s imperato-
g?(:faljn (l‘nf’éi;') la\f‘)iioffcia escrito muchas partes en la misma J* C1 ?‘Zzj 21&0 gm] ;ﬂ 13“:“:55;‘;;;]&1;1};0-
(o 12 graﬁ_a .“t eger‘l‘e.rando en esta provincia: en esta provincia degenerando ¥ C/ €2, « trajéron 2
raxeron”): tragaron B: trujeron ¥ C/ (con las grafias “truxeron” y “trugeron” respectiva-

mente). septentrionales B- i
s B j P i i
hebreos ¥ C7 ¢ es B: septemtrionales CJ: setemptrionales V: setentrionales C2.  hebraicos:
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que antiguamente y después del emperador Tito poblaron™ harto en Espafia,™ adonde la len-
gua latina se introdujo con el sefiorio de los romanos. Y cudl fuese la lengua que antes se ha-
blase™* en Espaiia, aunque algunos se han cansado en buscarla,” hasta ahora no se ha podido
hallar ni averiguar, tanto fue el descuido que los antiguos hubieron en escribir las cosas de
esta provincia.? Y que no se hubiese ain en tiempo de Neron introducido ni usado entre log
espafioles la latina, parece que no™ tiene dificultad, si consideramos que habia muy pocos
afios que los romanos eran sefores de ella y en tan poco tiempo, en que no suele perderse la
lengua natural y aceptarse la extranjera, no se podia ya haber introducido y* degenerado Ia
latina y nacido la castellana tan cortada como la que esta en la dicha profecia,* que es la len-
gua con los mismos vocablos que hoy usamos, que ahora® ha cien [201] afios no se hablaba¢
de aquella manera, cuanto més en tiempo de Neron. Lo cual se confirma?’ claramente de que
si entonces la lengua espafiola fuera la que ahora usamos con nombre de castellana no andu-
vieran Quintiliano, Estrabon y otros mendigando dos o tres vocablos de la lengua espafiola
como es lanza, gordo* y otros pocos, pues, si se usara la castellana que se ve en la dicha
profecia, pudieran®® cargar una nave de vocablos espanoles.

2. Esta razén, si yo no me engaiio, es tan urgente que no admite®® género de respuesta; y
corrobérase® grandemente con que en la narracion de la dicha profecia Patricio dice que St
Cecilio le encarg6 que la escondiese porque no viniese a% manos de los moros. Y asi mismo
hace mencion de cristianos mozéarabes, cosa que en Espaia no hubo ni se conocidé mas de
700 afios después que se dio aquel nombre a los cristianos que perdida Espafia se quedaron
mezclados entre los arabes, como afirman los historiadores nuestros?. Ni se puede evadir
esta dificultad con decir que pudo ser que con® espiritu profético supiese ya san Cecilio la
lengua que después de 500 afios®™ habia de nacer y introducirse en Espafia. Porque se conven-
ce claro con aquellas palabras que dice que se interpretd® en lengua® usada de aljamia que
es la castellana, porque asi llaman® los moros a nuestra lengua. Donde presupone que era
lengua usada, y no sabida por profe[201v]cia. Ni tampoco consta® de ninguna manera que
san Cecilio haya tenido el don de profecia, ni por haber comentado la profecia de san Juan se
puede decir que tuviese espiritu profético," cuanto més que no hay ejemplo de® ningin pro-

« poblaron ¥ CI C2: cobraron B. < Espaiia: esta tierra ¥ C/ C2. * hablase: hallase C2.  * aunque al-
gunos se han cansado en buscarla: om. V CJ C2. ¢ hasta ahora [...] de esta provincia: no se ha podido
hasta ahora averiguar V C/ C2.  * parece que no: no parece que vV C1C2. % poco tiempo [...] haber in-
troducido y B: breve tiempo en el cual no nacen ni mueren las lenguas no se podia ya haber no solamente
introducido, mas C1 C2: breve tiempo en el cual nacen y mueren las lenguas no se podian ya haber no so-
lamente introducido, mas V.  esta en la dicha profecia: en la dicha profecia esta V.CI1 C2. % ahoraV
CI C2: hoy B. “ hablaba ¥ CI C2: habla B. “se confirma B V CI: se afirma C2. En V, al margen:
confirmase. % pudieran: pudieran facilmente V' C/ C2. * no admite: parece cerrar la puerta a todo V
C1 C2. % corroborase B CI C2: corroborarse V. 9 grandemente: ndemente C?2. La version de la C2
deja entre las dos palabras un pequefio blanco donde, en cualquier caso, no se podria escribir ‘gra’. & a:
en ¥ C1 C2. 9 los historiadores nuestros: todos nuestros historiadores antiguos yClC2. % conBCl
C2:en V. ® afios: om. V. 9 que se interpretd: haberse interpretado ¥ C1 C2. 4 en lengua: en la len-
gua C2. % llaman: la llaman B. % Ni tampoco consta B: No constando tampoco C/ C2: No constando
V. @ profético: “jmphetico” B como ejemplo de mala copia. % de: que V' CI C2.

“ A propésito de ‘langa’ escribe Diego de Covarrubias (Tesoro de la lengua castellana 0
espafiola, edicion de Martin de Riquer, Barcelona, Alta-Fulla, *1993): «Latine lancea: co-
minmente todos tienen este vocablo por espafiol, de la lengua antigua, y entre otros Aulo Ge-
lio, lib. 10, cap. 30». Sobre ‘gordo’, después de sefialar como etimologia ¢l nombre latino
lardum, dice: «Pero el Licenciado Andrés de Poca, en el libro que escrivid de la antigua len-
gua y poblacién de Espana, alega a Quintiliano, libro I, [5, LVII], Institutione Oratoriae, qué
usa este término gurdus, y dize ser espafiob».
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feta ni santo que® haya sabido por revelacion la lengua que en su tiempo aun no estaba en ser.
ni la habia. ni se hablaba en el mundo. Y asi® se prueba que, cuando se escribié la dicha ro’
fecia. era usada en Espafia® la lengua castellana llamada de los moros aljamia y ya habiafn —
ros y* cristianos mozarabes, pues los nombra expresamente, y por consiguiente?” consta r(1)(;
haber el dicho pergamino sido escrito, ni puesto en la torre en el tiempo que en él y en la di
cha lamina se dice; ni tampoco ser profecia, pues dice la venida de Mahoma 4 h i
acontecido® y pasado muchos® afios antes. Aue ya habla
3. Confirmase mucho esta duda y® dificultad viendo que en el dicho pergamino 1l
divo a S. Juan, diciendo: «Prophecia divi Joannis evangelistae».* Y asi mismo a otros sa ima
cuando dice: «Os divi Stephani», y en la lamina que se hallé en 30 de abril dice®® «divy 2‘05’
cilus [...] prophetias divi Iohannis [apostoli] commentavit» y poco después «Divus SS on
frius» y en la primera lamina que se halld:® «Corpus ustum divi Mesitonis». En lo Cualephtene_f
dos cosas que me descontentan: la una es que en aquellos tiempos de la pri;nitiva I lesiaa‘y
mas los cristianos® 11a[202]maron a sus santos divos por no concurrir con los engtil e
llamaban por adulacion con esta palabra divus, que era decir® ‘dioses’ a sus %in i s
otras personas,” lo cual guardaron los cristianos antiguos cuando® por testimoll)li ‘;‘Pf:' o
bio** menospreciaban®® la elegancia de la lengua latina, Mas muchos®! siglos des ut ed No.
ron, que con el ejemplo de los doctores y*™ santos se vio que la policia del hablap:l ¥ ose I'\tI:‘:‘
no impide la sgntidad, dandose lugar al estilo mas pulido y limado, se comenzé a u)s/afr:sglnvc:r
cablo dzvus' ?trlbuyendolo a los martires y confesores, no en¢® significacion de dioses,® sino
en veneracion de santos. La otra es que* en tiempo de Nerdn y muchos afios des; l;é
Vivo gan' Juan,”y es cosa'muy ajena de aquella humildad apostélica y del glorioso® ricafoec;:
lqs cnstlano; de aquel“l’ tiempo llamar divos a los santos mientras vivian, pues aun entre los
mismos gegnles Se tenia por una vergonzosa adulacion y por cosa de mal agiiero lla
principes divos® antes que muriesen.”'Y asi™ advierte Cornelio Técito haberse tenidmar ol
agliero que Cerial Anicio,” siendo nombrado consul, fue de parecer se** hicies; M
divo Nerén, siendo atin vivo. Da la razon Técito™ diciendo por qué no se dab. e ];n t?mplo "
honra de la divinidad antes de ser muerto. Tertuliano dijo lo mismo ele tsimaumonte ¢ .
estas [202v] palabras:*” «Si semejante adulacion no se avergiienza de 1 gan‘1§1m8ment¢ o
un hombre dios, tema a lo menos el mal agliero. Maldicién es llamar aa(glé::;liiiolslar:jtz(sioda
ser consagrado por tal».™ Ni se puede creer que los cristianos madrugasen tanto a ’llamar eri

“que:om. VC1C2. % i: i .
)’:qom. B ¢ corﬁiguienz;'a:;'cI;relsliogSilgr}:toe I;/Cg] CC?Z d; o en‘c}lE e oy eala pcl 2.
"  consiy : . “acontecido: contecido V' e :
;itizc;lldegtgsCV As;:lscuemos CI C2 ®duday:om. VCIC2. = evangelistae: lor(:1 V%II CCZZ ed I'SUChf)S i
Buende V‘Cj ogfo, fg{;;;];zclgjsfogﬁ.s,tpp. 63;64. “ en 30 de abril dice [...] s hallé: om. ¥ Clorcr‘go Sl*_‘
2y Cl 2. t1anos: los cristianos jamas V' C1 C2. ¢ .
2; ggr acgjuclicxoél,‘cor} esta palabra ‘divos’ hacian y llamaban ¥ CI C2. persgi{ar?ﬁﬁc[ﬁ;]s ql(l;:l’a del;
ciban”;: dess ?erz i:errrrlne’:/pt(r:z}s gt;e VE!C ri Cc'i ok inenosprecéaban (por error del copista. B dice “rir)xeng: Z:)Sre—
Ding B 5 opreciafon. g uchos: algunos ¥ CI C2. ™ y: om. B. “en: es B. ° dioses:
sl Ver Cq’u& e{»\7m. B. * san Juan: san Juan apéstol ¥ C1 C2. * glorioso: reﬁZioso Vv (Cj‘]IOSC‘e;
ey o L1 € ; 5 . a’SL’l/s pr;nmp;s dlvqs B: aninguno divo V- divo a ninguno C2. ¢ muriesen: m :
cion de o1 =2 s ansi V. Cerial Amclo_ V CI: Cereal Avicio C2: C. Anicio B. La grafia de la .
on mar» enp S| ada_ er-rcir y exphga la confusion de C2. < ge: que se V CI C2 o V CI C2incl e
aqui: lo misgmo qug Elce.V le 15 in fine”. Yéase: Annales ab excessu divi Augu.;ti. 15. 74, = I;cr:yietz
P adula}m ejurslmo ;1' hmofnrlgneenr;l 'ﬁf;tul[linum]. In Apologetficum]. Cap. 34: «Si non .de mendc?cia
¢ , € er i i }
ledictum est ante apoteosin deum Caesarez a;eal;Z;Z)».deum eppetans timeat saltem sic] de infausto. Ma-

45 Retor ,
etorico \'% i \Y
pagano Y tras una tardla conversion, pOlemiSta cristiano del S. 1 ESC]’ibiO

AdveISuS naciones, apologia de cristianismo ¢ aganos. donde ataca e politeismo
10 P 1 g1 1 cristiani p
) ontra los ite
sobre todo en su forma de antropolat1 ia. ’ l el ,
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vida divos a sus santos cuando los romanos mesmos no habian aun dado aquel nombre mag
de a solos tres principes de los suyos después de muertos, que fueron Julio, Augusto y Clay-
dio, segun después de los antiguos advierte Dién Casio® en sus funerales, * sin que desde
Neron a Vespasiano se usase, como testifica Suetonio Tranquilo.®

4. A lo cual se afiade otra razon de no menor peso, y es que en el dicho pergamino de [
profecia llaman® a Cecilio,® obispo de Granada, no hallandose™ en tiempo de Nerén noticia
ni rastro de ser edificada la ciudad de Granada, ni haber habido en mas de 700 afios despugs
obispo en® Granada con titulo de Granada como consta por las distribuciones de los obispa-
dos de Espafia del emperador Constantino y de Teodomiro,” rey de los suevos y, aunque en la
de Wamba® que refiere el rey D. Alonso dice: «El obispado de Illiberis: Hoc est Granada»,¥
esto no prueba’ que en tiempo de Nerén hubiese obispado en Granada sino que el rey don
Alonso quiso declarar los términos que referia [203] del obispado antiguo de Illiberis con e}
nombre moderno de Granada que eran los términos del otro. Ni es de creer que en aquel
tiempo antiguo, cuando se hacian los obispados tan grandes como se ve en aquellas distribu-
ciones, en dos leguas de tierra que hay desde Illiberis a Granada, sin haber otro pueblo en
medio, pusiesen dos obispados, y en el Concilio Illiberitano que se celebro6 en Illiberis, en el
cual subscribieron 19 obispos y muchos presbiteros™ de Espafia y algunos de partes bien re-
motas de alli, habiendo memoria de Flavio, obispo Illiberitano, no la hay de obispo ni presbi-
tero granatense con este nombre. De donde se colige que el dicho pergamino y profecia y las
dichas laminas que hacen mencion de ello parece cosa fingida, pues dan noticia de lo que no
habia en el mundo pues” no veo hasta ahora como se pueda salvar esta dificultad.

5. Ni me moveria el que dijese que en aquel tiempo pudo pudo muy bien haber Grana-
da y obispo de ella funddndolo en que hubo dos Illiberis en aquella tierra, una en la sierra de
Elvira, donde se celebro el concilio Illiberitano, y otra adonde ahora es Granada, segin pare-
ce que lo quieren dar™ a entender unos versos de Rufo Festo Avieno,™ poeta cuyos fragmen-
tos de poco aca se han hallado, el cual des[203v]cribiendo aquella tierra dice que el rio Darro
pasaba por Illiberis y que resonaban en ella las ondas del Genil, lo cual, cuadrando justamen-
te con Granada y en ninguna manera con lliberis de la sierra de Elvira, parece que se podria
inferir de aqui haber en aquella tierra habido dos Illiberis y que una de ellas era Granada
pues le quedaron aquellas sefias, ayudando también esta conjetura lo que dice Rasis, moro

® Didn Casio: B habia escrito primero “el gorcachi” y corregido “el yorcachi”. ¥ Esta ultima frase de B
es sustituida en ¥, CI y C2 por: De manera que esta consideracion, junta con las demads, parece que hace
evidente haberse esta profecia y laminas escrito muchos siglos después de lo que en ellas se contiene. ©
llaman: llama ¥ C1 C2. % Cecilio: san Cecilio ¥ CI C2. La relacion de Patricio decia: “Serbus dei Ceci-
lius episcopus granatensis”. T no hallandose: no habiendo ni hallandose ¥ CI C2. ®en ¥ C1 C2: de B.
f Teodomiro: Theodemiro B: Thedomiro C/ C2: Tedomiro V. " Wamba: Bamba B. Los otros manuscri-
tos utilizan diversas combinaciones de ‘v’, ‘0’ y ‘b’; asi: “Vuamba” C/ “Vbamba” V, “Vvamba” C2. 1
esto no prueba B CI C2: esto reprueba V. En V¥ se anota al margen: Esto no prueba. *y muchos presbi-
teros: om. ¥V C1 C2. "pues:y ¥V CI C2. ™ Este epigrafe solo aparece en B. ™ Repite aqui: ahora es
Granada segiin parece que lo quieren dar. ™ Avieno: “Acciono”.

4 Didn Casio en su Historia romana dedica amplia atencion a los funerales de los empe-
radores. Véase: Javier Arce, Funus imperatorum: los funerales de los emperadores romanos,
Madrid, Alianza, 1988.

47 Alfonso X el Sabio, Las quatro partes enteras de la Crénica de Espafia que mandd
componer el Serenissimo rey don Alonso llamado el sabio... vista y emendada mucha parte
de su impresion por el maestro Floridn Docampo, Zamora, 1541, 2° parte, cap. LI, ff. 193-
195. El texto preparado por Ocampo dice: «El obispado de Elibere, ésta es Granada, tenga
desde Malaga fasta Sotela e de Almira fasta la posada».
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historiador de Mahomad rey de Cordoba y Marruecos, que Granada fue fundacion de judios
y de lo que dice Garibay de Zamalloa® que su nombre se deriva de Granada que en lengua
hebrea quiere decir peregrino o vagamundo, ** y aun® otros quieren que la hayan fundado los
judios que trajo Nabucodonosor® a Espana cuando la conquisto, como dicen Megéstenes'™ y
Josefo, * y que porque los tales judios andaban vagando fue llamada la dicha su poblacién
Granad, que lo significa, y después corrompiéndose con el tiempo vino a llamarse Granada;
y para que en clla antiguamente pudiese haber obispo [alegan que] dice Garibay de Zamalloa
en su Historia* que por el afio de mil del nacimiento de nuestro Sefior, Granada era pueblo
grande ¥ principal, y por eso dirfa alguno podia san Cecilio ser obispo de ella en su tiempo,
porque a todo esto se responde ficilmente con decir que aunque por [204] los versos de Rufo
Festo fingiescmos que hubiese alli dos Illiberis no importa eso para probar que la una de
ellas, en tiempo de Neron, se llamase Granada y que fuese obispo de ella san Cecilio, antes
habiendo Rufo Festo escrito en tiempo del emperador Teodesio, como prueba Lilio Gregorio
Giraldo, "' mas se habria de probar con su testimonio no haberse llamado Granada en tiempo
de Neron si tanto tiempo después, en tiempo de Teodosio, se llamaba Illiberis, cuanto mas
que es muy notorio la licencia de los poetas que por adornar sus escrituras suelen, cuando les
parece, acercar y representar lo que estd no sélo tan cerca como Darro y Genil estan de® I1li-
beris, mas aun atribuyen a un lugar lo que estd muchas leguas de alli;® y por callar otros
ejemplos diré lo que hizo Virgilio, que describiendo el puerto de Cartago le atribuy6 riscos,
rfwntes y altisimos pefiascos de una parte y otra, de manera que advierte Servio no hay en
Africa semejante puerto como el que Virgilio pinta en Cartago, y que aquellas sefias las tiene
el puerto de Cartagena en Espaiia, lo cual fingié por hermosear su descripciodn, 2 y en nues-
tros tiempos un gran poeta moderno ha sido reprehendido de haber usado semejante licencia

© Garibay de Zamalloa: “Graribai de Camalloa”.  aun: corrijo, por exigencias del sentido, “aunque”.
@ Nabucodonosor: “Nabuesdonosor”.  Megastenes: “Mathas Netes”. © estan de: corrijo “estando”.
# He suprimido “y aunque no ai”, por no verle sentido en este contexto.

“ Las referencias a Rasis y a Garibay muy bien pueden estar tomadas de Marmol Carva-
jal, Historia del rebelion y castigo de los moriscos del Reino de Granada, Madrid, B.A.E.,
21, 1946, libro I, capitulos 111 y TV, pp. 128-130. Alli se cita el Compendio historial de Gari-
bay («Granada se llamo6 Garnat, que en lengua hebrea quiere decir la Peregrina porque la po-
blaron los judios que vinieron a Espafia en la segunda dispersién de Jerusalén...») y un pasaje
Qe Rasis sobre Iliberia donde se menciona, entre sus castillos, a Granada, llamada villa de los
judios, y regada por dos rios.

“ El historiador Megastenes, que vivio a fines del siglo 1v y comienzos del 11 a. C., in-
forma de la repoblacién de la Peninsula Ibérica por Nubucodonosor. Por su parte, Flavio Jo-
sefo, historiador judio (nacido el 37 d. C. y fallecido hacia el 101), escribié diversas obras en
griego sobre la historia de los judios que, traducidas tempranamente al latin, tuvieron mucho
exito entre los padres de la Iglesia por aportar testimonios histéricos sobre los inicios del
Cnstlanlsmo. Antolinez hace mencién a un par de pasajes —y reproduce uno de ellos— en que
Josefcz, c1tanc}o a Megastenes, habla de la conquista de Hispania por Nabucodonosor (véase:
Antg}hnez, Historia..., pp. 24-25 y 669; y también Bermudez de Pedraza, Historia..., f. 27v).

Es:teban de Garibay y Zamalloa, Los XL libros del Compendio historial de las chroni-
cas 2: un}\fersal Historia de todos los reynos de Espaiia, Amberes, Plantino, 1571.

) Lilio Gregorio Giraldi, humanista italiano y poeta neolatino (1479-1552); debe de re-
fenrse a su obra Historiae poetarum tam graecorum quam latinorum dialogi decem, quibus
scrzgia & vitae eorum sic exprimuntur..., 1545.

Véase Virgilio, libro 1, 216-230 de la Eneida, y el comentario de Servio Danielino.
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[204v] atribuyendo a la isla Lipadusa o Lampedusa ** el sitio que en ella no hay, y como de
Rufo Festo no han quedado sino fragmentos no podemos justamente saber de que iba hablap.
do. Y cuando sea verdad lo que dice Rasis, que en esto no quiero quitarle su crédito, haber
sido Granada fundacion de judios, no por eso se sigue, pues €l no lo dice ni por otra via se
prueba, que fuesen los de Nabucodonosor, antes por la misma etimologia que traen del nom.-
bre se colige haber sido los judios que vinieron acd después que Tito destruy6 a Jerusalén
los cuales mas justa y propriamente se pudieron llamar vagamundos, pues no tenian tierra nj
lugar proprio, que no los de Nabucodonosor que la conquistaron y sojuzgaron. Y que ahora
sean los mismos judios de Nabucodonosor que fundasen a Granada los que la llamaron asi,
ahora los naturales de la tierra, no lleva camino que los vencedores quisiesen poner nombre
infame y afrentoso a su pueblo ni que los vencidos osasen ponérselo, cuadrando mucho mag
al entendimiento que aquel nombre se diese a los judios vencidos, perdidos y vagamundos, lo
cual porque sucedié muchos ailos después de muerto Nerén confirma nuestra dificultad. Y si
de la etimologia de Garnad se quiere sacar argumento para la fundacién y para el nombre de
Granada, muy mas lisamente pudiéramos decir que habia sido fundada por alguna de las
[205] naciones septentrionales que vinieron a Espaila deduciendo de la lengua gotica y cim-
brica el origen de su nombre, en la cual gar quiere decir ‘todo’ y nad ‘humedo’ y ‘mojado’, y
que llamasen asi® a aquella ciudad por ser toda himeda y bafiada con los muchos rios y fuen-
tes que tiene. Aunque yo por muy mas cierto tengo que Granada, sin alterar nada de su nom-
bre, sea vocablo hebreo o arabe traducido en nuestra lengua, para lo cual tengo la gran aucto-
ridad de Arias Montano que sobre el libro de los jueces ** dice que los hebreos llaman a
aquella ciudad Rimon que quiere decir la fructa que nosotros llamamos granada y los latinos
malum punicum, y Luis del Marmol en su Descripcién de Africa afirma que los drabes la lla-
maban Isnaroman que significa villa del granado y el cronista Garibay me mostro unas me-
morias que tiene de 4rabes adonde dice que algunas veces Granada fue llamada por los mo-
ros Iznaroman 'y que los judios sus primeros pobladores la llamaban Rimon siphar arad que
quiere decir Granada la de Espafia, de otro Rimon phares que hubo en tierra de Canaan,™ y
siguiendo esto mismo siempre se ha llamado asi en nuestra lengua castellana lo cual confir-
man las armas de aquella ciudad y reino que son una granada. Y en lo de la grandeza antigua
de aquella ciudad es harto verisimil lo que dice Luis del [205v] Marmol que por el afio de
1014 era aun Granada pequefia poblacion, asi porque él va siguiendo los historiadores moros,
que de sus proprias cosas supieron mas que los extrafios, como porque el mismo nombre
isna, que en ardbigo significa villa, denota claro que no era grande pueblo atn® en tiempo de
moros pues aun no la llamaban ciudad (a que los arabes llaman medina) como quiera que
eran bien liberales de tal nombre aun con los pueblos no grandes, segiin se ve en Medinaceli®
y Medina de Rioseco, Medina de Pumar y otras, ** y al contrario en los lugares que han que-

f Jerusalén: “Hierrusalen”. ® asi: ansi ™ Canaan: “Chanaam”. % atn: corrijo, por el sentido, “aun-
que”.  # Medinaceli: “Medinacoel”.

53 Se refiere a Ludovico Ariosto, Orlando furioso, canto cuadragésimo, estrofas 45 y 55.

5% B. Arias Montano, De varia republica sive Commentaria in librum iudicum, Amberes,
1592.

% «Medina es nombre arabigo; vale tanto como ciudad principal o metrépoli», dice Co-
varrubias, que, sin embargo, se inclina por una etimologia hebraica. «Tenemos en Castilla
muchos lugares dichos Medinas, como Medinaceli [...], Medina Sidonia [...], Medina del
Campo, villa famosa [...] Medina del Pumar, otra villa dicha asi en las montafias de Burgos»
(Tesoro..., p. 796).
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dado con ¢l nombre de isna se echa de ver cuan chicos pueblos eran los que llamaban como
Jznatoraf,#® Iznalloz, Izndjar y otros tales. Y cierto que no debia ser Granada en aquellos
tiempos muy grande pues aun el mismo historiador Rasis no dice mas de que era un castillo,
y aunque por el ano de mil fuese grande y principal no prueba eso nada para haber sido fun-
dada tan antiguamente y ser ciudad episcopal mil afios antes, pues Venecia, con toda su gran-
deza, si 1a buscamos mil afios atras no sé qué hallaramos de ello. Y para que nuestra duda
quede en pie basta que jamdas hay mencién que hubiese habido en ¢lla obispado hasta des-
pués de ser destruida Illiberis, y asi®® me dice el cronista Garibay haber visto escritura autén-
tica, que fue en tiempo del rey don Juan el 2°, de que en tiempo* de los reyes moros de Gra-
nada hubiese obispo [206] titular de ella, el cual afirma expresamente en su historia que
después que entraron los moros en Esparnia [desa]pareciendo el nombre y poblacion de Illibe-
rs vino a manifestarse Granada, la cual como sucedio en la dignidad de Illiberis y casi en su
mismo lugar, por estar tan junto®! de la destruida, nuestros historiadores viejos tomaron esta
por aquella y asi* en la Historia General de Esparia, que vulgarmente se llama la de los vo-
cablos antiguos, en la primera parte, el sumario del cap. 112" es de como Pirrhos poblé a Gra-
nada y luego en lo que trata en el mismo capitulo no hace siquiera mencién de Granada ni de
su fundacion sino de la [de] Illiberis por estas palabras:® «E dende tornaron por essas monta-
fias contra oriente fasta que llegaron a una sierra mucho alta, e pregunt6 Pirros a los omese"
de la tierra qué lugar era aquel, [¢] ellos le digeron que[’1] degian la sierra del Sol <y> porque
avie# [i] siempre nieve. E¥ porque vio que avie [i] buenas vegas [e] grandes e muchas agoas,
semejo’l# que seria buena tierra para pan e pobr6 i una ¢ibdad® e por amor de su muger puso
el nombre lliberia e assi a nombre oi en dia”. ** Y asi se entiende lo que la misma Historia
dice delante, en la division de los obispados de Espafia que hizo Constantino, adonde en el
arzobispado de Sevilla [sefiala] a Ilibera, que es Granada, de manera que atribuyet™ a la nue-
va ciudad el obispado, el nombre y los [206v] términos de la antigua destruida. ¥ Y para
creer que Granada no sea pueblo antiguo es muy de notar que nuestros historiadores y los
arabes, escribiendo la pérdida de Espaiia, van contando palmo a palmo (como dicen) los pue-
blos que iban ganando los moros y ninguno, que yo haya visto, hace mencién que ganasen a
Granada aunque®” cuentan en particular con que los hijos de Witiza con el mal obispo Olpas,
ayudando a los moros, ganaron a Illiberis y los demds pueblos de por alli junto, y también
nota Garibay que ni en historiadores ni gedgrafos antiguos se halla mencién de Granada.

6. Asi mismo, huele todo esto a cosa mucho mas moderna#® en llamar evangelista a san
Juan cuando atin no habia escrito su evangelio, porque® el afio segundo de Nerén cae con el
afio de** 58 del nacimiento de nuestro sefior Jesuchristo®? y san Juan escribié el evangelio
el afio de 90, como por no cansar en referir autores se puede ver en lo que resuelve el bien

® Iznatoraf: “Izna Triafe”. # asi: ansi. ¢ del rey don Juan el 2° de que en tiempo: afiadido al margen.
& junto: justo. ¢ asi: ansi. ¢ 11: corrijo 21. = Respeto en la cita la grafia de la copia, corrigiendo
lagunas y errores, y restituyendo algunos “vocablos antiguos” a partir de la edicion de Zamora, 1541.
& omes: corrijo “hombres”. ¢ avie: corrijo “avia”, y lo mismo en el siguiente. & E: corrijo “en éI”
& semejo’l: “semesol”. ¢ gibdad: “ciudad”. & atribuye: corrijo, por el sentido, “atribuir”. & aunque:
corrijo “conque”™.  # mucho mas moderna B ¥ CI: més moderna mucho C2. & porque V' C/ C2: por B.
®de:om. V.CI C2. # nuestro sefior Jest Christo B (“Jesus Christo™), ¥ CI: Christo nuestro sefior C2.
felisuVCIC2. #el:porel ¥ CIC2. #90: 90 después de Christo nacido ¥ C1 C2.

Sf Alfonso X el Sabio, Crénica de Espada..., 1 parte, cap. X, f. 8v.
7 dbid., 1* parte, cap. CXLIIL, f. 133: «El sesto ar¢obispado puso en Sevilla, e dio’l por
obispados Ytalica, [...] llibera que es Granada».
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docto y diligente César Baronio en sus Annales. Y* el poner el 'dicho\ pergamino de la pro-
fecia® aquel fragmento del capitulo primero de san Juan tan al justo® como se canta en g
Iglesia hasta «plenum gratiae et veritatis», tiene mucha sospecha‘de moderno, y tOmado del
Misal Romano, a lo cual no me# satisface decir que, puesto qu.e“" S." Juan 1o huble[207]se
aun™ escrito su evangelio, habia predicado, ensefiado™ y comunicado a los cristianos la doc-
trina de él, porque aunque es verdad haberlo ensefiado, pero™ poner aqu§11as pal'fibras tante 5
la medida moderna, sabe mucho a cosa"f menos antigua, pues en aquel tiempo ni en alguflos
siglos" después no estaban los Evangelios cortados al- tamano q'ue ah(ira §e cantan en la r’msa,
y* por la misma razén que™ puso aquel pedazo pudiera y d'eblera afiadir lo quet (-lespues de
ello se sigue continuando el mismo concepto hasta donde dice: «Deum nemo vu,ilt umquam
unigenitus Filius que est in sinu Patris ipse enarravity, que parece que hasta aqui es el exor-
dio de su historia evangélica en la cual entra después mas de golpe. . ,

7. También parece cosa moderna aquel principio en el pergammo de? lfi profecia: «En e}
nombre de la muy honorifica Trinidad», porque aunque la Santisima Trm1dad4es al? eterno,
con todo eso la misma palabra “Trinidad” no es tan antigua como' este peryga;mmo ni en todt?
lo que escribieron los Apdstoles y Evangelistas y santos de aquel tiempo aun® no §e comenzé
a usar este vocablo, el cual introdujeron™ los santos doctores pgra declarar mejor cosa tan
alta. Y lo mismo parece™ de la otra palabra que llama al Espiritu Santo tercera persona, y
del titulo del libro de san Tesifon de [207v] Essentia Dei, porque, aunc.qu.e es h\;erdad ylo cre:
mos y confesamos que el Espiritu Santo es la tercera persona de la Trmlhdad, con todo eso,
el vocablo solamente de ‘tercera persona’ y el de Essentia™ los tengo™ por mas modernos
que del tiempo de los Apdstoles. También™ tiene un no sé qué de moderno decir la casa santa
de Jerusalén en la narracion de Cecilio, y parece esto mas™ al uso de agora que a la manera
de hablar de aquellos tiempos. N o

8. Contradice también® lo que dice el pergamino en el principio, que san 1')10n.1510 Areopa-
gita tradujo en griego el Evangelio de san Juan, a lo que dicenh‘.todos los hlst({nadores ecle-
sidsticos, los cuales afirman™ haber san Juan escrito" su evangelio en lengua grlega"Y consta
claramente ser falso esto que dice de la traduccion que san Dio'nisio hizo del Evgngglzo de san
Juan, porque pregunto, ;c6mo en el segundo afio de Nerén podia haberlo traduildo si n;) se es-
cribi6 hasta treinta y dos afios después, salvo si el hijo suele™ nacer antes que el Y padre? o

9. No evitaria estas dificultades el que quisiese decir™ que este pergamino y reliquias

&y También V C1 C2. = el:enel ¥V C1 C2. # de la profecia B V: ont. Cl CZ'. o ;gustoh:bju'stoBs.u:);na’-/
dir ni quitar ¥ C1 C2. ¥ no me: creo que no ¥ C/ C2. h*’~puesto que V CIthZ al'm . a?:do.esso. 4
CI C2. ' habia predicado, ensefiado: pero que habia enseftado V' C1 C2. ) pero: pero con todo s
¥ C1 C2. ™ tan: tan formales y contadas y V C1 C2. ™ cosa: om. B. y ¢ ni en alguno§ 51%‘ ota e.l e
muchos aftos CI C2: ni muchos afios V. ™y B: pues ¥ CI: que C2. ™ A partir de aqui y 350 i, o
de pérrafo la version de ¥/ Cl'y C2es la siguiente: S. Jgan les comunico gquel pedazo y se pu;am_s,i >
diera hacer lo mismo de lo que se sigue hasta donde dlC?Z «Unigenitus Filius que est in (siznu(ﬂ ’ h{IEl
enarravit», que parece ser el exordio de su histqria_evangehca en la cual luego entra rrzlas1 etiglo p ;nanera
comienzo de este parrafo en ¥, C/ y C2 es el siguiente: Demas de ,esto parece ajeno de 1esm ) }},1 vy
como suele comenzar sus obras S. Juan aquel principio de la profecia: «En el nombre 1esa t'sZima ey
ca Trinidad». Y la misma palabra ‘Trinidad’ save mucho a lo modemo porque, aunque la z;.kn i oo
dad es ab eterno, con todo eso en cuanto escribiezron hlos Apostoles By E:?r]l‘%iiizfj asuax;ﬁsimngrinidad v
i j és VCIC2. "Y:om VCIC2. " parece:omB. idad: . -
:‘?tgggl?(fégzsg:s 131‘; obstante eso ¥V CI C2. ™ Essentia V ClI ,C2: Essentia Dei B " los tenh%oé ;:t‘;;(elir::le
dos V CI C2. ™ También: Y también ¥ CI C2. ™ esto mas YV CI C2: que mas esto gz s
también: om. V CI C2. ™ a lo que dicen: contradic.e también a lo que afirman V' C]I CZ. N
afirman: probando ¥ CI C2. ™ haber san Juan escrito B V: haber escrito sanmJuap C 5 . di'ese'VCI
le, contra todo orden de naturaleza, V C (“toda™) C2. M™el:su ¥V CIC2. quisiese decir: dy

C2.
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fueron puestas €n la torre y en lgs cavernas del monte en tiempo de moros si'en(-io obispo de
Granada otro santo Cecilio rgamr, porqu§ repugna clargmente‘“ la letra fie la lam}ga ha.lla(ria a
Jos 30 de abril y el [208] dicho pergamino adogde .aflrma que Setentrio y Patricio, discipu-
Jos de san Cecilio. le dijeron que la prqfecia y reliquias estaban escondidas en lo alto de la to-
(e Turpiana, y que los dichos que lo dijeron padecieron juntamente con Cecilio el aflo segun-
do de Neron, ¥ asi ya por fuerza habian de estar alli puestas en vida de ellos. Y en” la
cubierta del libro de Essentia Dei, que se hallé a los 254 de abril, dice: «Deus hos duos libe-
ret libros a Nerone Imperat(n"e». Y asi* es fuerza haberse 'puesto en su vida, porque sino fuera
impeninencia rogar que los librase del que habiaAtantos 01-entos de' afios que era muerto, y no
se satisfaria con decir que llama'*® nerén a cualquier principe cruel, porque aunque los tales se
suelen 1lamar nerones pero™ aquella palabra que se anade Nerone ‘Imperatore’ sin duda sena-
Ja" persona y principe particular, mayormente diciendo! que padecieron en su tiempo, y con-
cordando con lo que dice la otra lamina del tiempo en™ que fueron escondidas las reliquias y
profecia de la torre. ' . -

10. Da también no poco que’ sospechar la ldmina o cubierta del libro que se hallé en 25
de abril por decir que aquel libro de Essentia Dei lo™ escribi6 san Tesifon™ en su lengua ara-
biga characteribus salomonis, porque los hechos de los hombres tan doctos y santos [208v]
como Tesifon siempre van enderezados al fin™ que pretenden, y viniendo él a predicar el
Evangelio en” Espafia, y guardandose y escondiéndose sus libros para que aprovechasen en
ella, no es verisimil contra las costumbres™ de los santos, los cuales nunca envidiaron al
mundo su doctrina, que afectase tanta escuridad® como fue escribir en lengua de provincia
tan remota de Espafia como es Arabia, de cuya lengua no se tuvo aca noticia hasta que los
4rabes ensefiorcados de Africa” pasaron en Espaiia en tiempo del rey don Rodrigo. Ni aun en
Africa® en tiempo de Nerén se habia" introducido ni venido® la lengua ardbiga, y lo més cierto
es que desde tiempo™ de los Escipiones durase™ la lengua punica, o a lo menos la latina que du-
raba ain y se hablaba® en Africa” en tiempo de san Agustin. Y, no contentandose con esto
afiadiese” otra escuridad” escribiendo su lengua® con ajenas letras para que ac4 nunca acaba-
semos de entender lo que escribid. Pues si lo hacia para aprovechar, no podia ignorar lo que
dijo el Sabio, ** que del“ tesoro escondido y de la ciencia’ oculta ningin provecho se saca.f

* repugna claramente: lo uno no hay historia ni memoria de tal san Cecilio 2° martir, obispo de Granada;
lo otro contradice expresamente ¥ C/ C2. ®el:ladel ¥ CI C2. “en ¥V CI C2: que B. B dice, equi-
vocadamente, 29. * asi: segun esto ¥ C/ C2. ' tantos cientos de: tantos ¥ C/ C2. ‘¢ llama V: llaman
B:llamé C1 C2. *pero V' CI C2: porque B. " sefiala ¥’ CI C2: serfala B. ¥ diciendo B ¥: donde dice
Cl C2. * del tiempo en: del dicho tiempo ¥ C/ (donde esta afadido al margen desde: y concordando)
C2. "no poco que ¥ CI C2: poca materia de B. ™ lo: om. B. ™ san Tesifon: Aunque no me he deteni-
do a dar las diversas variantes de los nombres, en este pasaje conviene hacerlo. B dice “Tisiphén™ y ¥V
“Sanct Tesifon”. C/ duda en la grafia de la f* y da dos versiones: “S. Thesifon o Thesiphon™ y C2 le si-
gue en la duplicacion, pero no capta donde radicaba la duda: “Tesiphén o Thesiphon™. ™ fin: principal
ﬁnAV CIC2. *enBV.aClC2. " lascostumbres: la costumbre ¥ C7 C2. 1 escuridad B V C1: obs-
curidad C2.  los arabes ensefioreados de A frica: después de muchos aiios, ensefioreados los arabes de
la Mauritania " CJ C2. * aun en Africa: en la Mauritania ¥ CI C2. * habia: habia ain ¥ crca. v
venido B C2: venido aun V' CI. * tiempo: el tiempo ¥ C/ C2. ™ durase: durase atn ¥ C/ C2. ¥ ha-
b]abgl BV Cl: hallaba C2. CI corta la palabra al final de linea “ha/blaba”, pero la primera ‘b’ puede con-
fundirse con una ‘I°, lo que provoca la mala lectura que recoge C2. ' Africa: la Mauritania ¥ CI C2. i
esto afiadiese: escrebir estos libros en lengua por entonces tan estrafia, afiadié ¥ CI C2. i escuridad B V
EI:» obscun'dad C2. ¥ lengua: lenguaje ¥ CI C2. “ del: el ¥ CI C2. ¥ ciencia C2, el resto usan
SCI?HCIla" By Cl o “scientia” ¥, donde se ha rectificado “sentencia™ i ningin provecho se saca: no son
de ningiin provecho ¥ C/ C2 (donde esta frase aparece a continuacion de la siguiente).

* Liber Ecclesiasticus 20,32y 41,17.
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Asi que, mientras estos libros no se leyeren y la evidencia®® de su doctrina no nos conve.
ciera/* dificilmente se puede creer ser obra de san Tesifén lo que tanto se procuréi en-
cubrir,” que, como si fuese la Steganographia de Tritemio, ** sea [209] necesario para leer-
se enviar* a buscar al otro mundo quien descifre los caracteres de Salomén. Esto parece a]
artificio de que suelen usar los nigromanticos y hechiceros que, porque no se entienda lo que
escriben en sus nominas,’ usan de caracteres no sabidos ni conocidos, y por eso los llama
agudamente Lucio™ Apuleyo literas ignorabiles;* mayormente que hasta ahora no he halla-
do que Salomon haya inventado letras que después se llamasen de su nombreJ" Ni creo satis-
fara el que dijese que san Tesifon escribid en su lengua natural, y asi no hay de qué maravi-
llarnos,™ porque a esto respondo que en la primitiva Iglesia los Apdstoles y los que ellog
enviaban a las provincias a predicar o sabian por si las lenguas de tierra donde iban,* o Digg
les daba el don de las lenguas, pues siempre para la predicacién de su evangelio concedié es-
tos medios, sin los cuales fuera muy dificil, por no decir imposible, la predicacion, y asi es de
creer, que san Tesifon 0 supiese por si la lengua de Espafia, pues venia™ a predicar a ella, o
hubiese recibido del Espiritu Santo el don de lenguas®, y de una o de otra manera, y cuando
todo esto faltara pudiera por medio de intérprete” dejar escritos sus libros y escondidos’* en
Espafia en lengua y con caracteres que se pudiesen leer y entender en [209v] ella. Yo no sé lo
que otros sentiran de esto, mas para mi cuando otra cosa no hubiera colijo una gran conjetura
de ficcién de que no se puedan leer estos libros,” la cual” se** deshard cuando se leyeren y
entendieren viendo si*> con tanta brevedad como son ocho liminas tan pequefias y* de tan
pocos renglones conforma*! la gravedad con que debidk® escribir dos argumentos tales como
son la Esencia de Dios y el Fundamento de la Iglesia.*f

11. De manera que resumiendo*® los imposibles y contradicciones que se coligen de es-
tas profecias y 1dminas se ve que aqui hay lengua castellana antes que fuese inventada; obis-
po de Granada antes que de ser edificada tal ciudad;*" llamarse divos en vida;* cristianos mo-
zdrabes mas de 700 afios antes que los hubiese con aquel nombre; moros en Espafia® antes

2 estos libros no se leyeren y la evidencia: la evidencia de la letra y la excelencia ¥ C/ C2. 7 convencie-
ra B: convenciere C1: convenciese ¥ C2. ¥ procurd B V CI: procure C2. ¥ encubrir B: encubrir y escu-
recer V' C1: encubrir y obscurecer C2. * enviar: ir ¥ C/ C2. ' ndéminas: nominas y pentdculos V Cl
C2. ™ Lucio B V: om. C1 C2. ™ Aqui ¥ CI €2 insertan esta frase: Yo no sé lo que sentiran otros, mas
para mi, si estos libros no se pueden leer, no es menester otro argumento para tenerlos por fingidos.
maravillarnos B ¥ C2: maravillarse C/. 1 tierra donde iban: las tales tierras ¥ C/ C2. * que B C2: que
oV Cl. 1Bo:om ¥V CIC2. rvenia:vino ¥ C1 C2. #o:0que VCI C2. ¥ lenguas: las lenguas ¥ C1
C2. "odeB:rydeV Cl:y C2. » medio de intérprete: intérpretes ¥ CI C2. * sus libros y escondi-
dos: y escondidos sus libros B ¥ C2. ¥ Yo no sé [...] libros: Y de lo contrario se colige una gran conjetu-
ra de ficcion V' CI C2. #lacual B V:om. C1 C2. " se: o se confirmard si no se pueden leer los libros,
ose V' CI C2. * cuando [...] viendo si: leyéndose y entendiéndose, y si ¥ C/ C2. * tan pequefias y:
om. V' CI C2. * conforma: conformare ¥ C/ C2. * debié B C/ C2: debi6é de V. “la Esencia de Dios
y el Fundamento de la Iglesia: de Essentia Dei 'y Fundamentum Eclessiae V C1 C2. *t De manera que
resumiendo: Resumiendo, pues ¥ C/ C2. V al margen: Sumario de lo dicho. * de Granada antes que de
ser edificada tal ciudad B: granatense antes que hubiese nombre de Granada V: granatense antes que hu-
biese Granada con tal nombre C/ C2. ¥ llamarse divos en vida B V: llamarse divos los santos en vida
CI1C2. Yantes [...] Espaia: om. B. Sigo aqui la lectura mayoritaria por probable lapsus del copista.

 El abad Iohannes Trithemius, O.S.B. (1462-1516), elabord un sistema criptografico.
Aunque sus tratados: Steganographia, hoc est, ars per oculta scripturam animi sui volunta-
tem absentibus aperiendi certa, y Clavis steganographiae, no veran la luz hasta 1606, habia
publicado antes: Polygraphiae libri sex, Francfurt, 1550, donde daba a conocer los principios
de la Steganographia.

% Lucio Apuleyo, Metamorphoses, lib. X1, 22.
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que naciese Mihom,. o ofecia de la venida de** S/Iat}oma cu'ando ~habla ma(si de (;tr.ois; 70(3
afos QuE €12 Venido; |1;mar evangelista a san Juan,” mas ('ie. treinta anos 'a,ntes e, se}: oil k:ag
gelio del IS otryg antos aftos™™ antes” que ‘10 escrxk?lése; traduccién de €l e l(ap kc;
griego €n e, y iraguccion antes de ser'® escrito el original. Poxi €S0 no Veokscom(')] se
pueda dar fe ni sutor,gygw a testimonios que en tantas partes y tan evldent'emen,te . Vai[] an.

12. Solo resta responder a lo que se dice en favor de 1a§ dichas profecias, laminas .yreh-
quias, que sk esio fuege fingido y moderno, ,como es posible [210] que aquel perg,ammo de
la profecia se hallase e [a torre ¢l afio de 15887 A lo cual respondo quekno se hallé en la. to-
rre sino en el siclo, uptrete las piedras y ladrillos que cayeron de la tohr.m ¥ cuando la d'e:r'rlbai
ron; y fue €OSa muy facil meter y asconder entre las ruinas aque?lla caglca“x ?1“’ que ,qu.lslere‘“
hacer esta ficcion, y que no se hallase en la torre sino adonde digo asi lo afirma la ulFlm'a re-
lacion impresa que hy enviado el sefior arzobispo de Granada, que es la que trae al principio®
el escudo de sus armys. ) )

13. También dicen que. stendo las laminas tan antiguas y carcomidas y escritas con tan
antiguas letras. ;como es posible que esto sea cosa moderna?® Respondo que es muy sabido
entre gentes que se delejtan de secretos saber hacer que una cosa de metal nueva y hecha
de* hoy parezca dentro de dos!f dias carcomida, mohosa y antiquisima, lo cual se hace con
aguas y cosas corrosivas'* como son vitriolo, sal armoniaco, cardenillo, y otras™ tales de que
yo he visto mil- recepras y experiencias; pues las letras de las léminés mas huelen a cosa
fingida y disimulada* que a antigiiedad, porque bien claramente se dejan" conocer que son
letras latinas mal hechas pues se leen no dificilmente con la sola noticia de las otras letras
nuestras'™ [210v] ordinarias, y querer™ hacer la O y la D y otras cuadradas bien da indicio de
la ficcion,” pues® nunca Jas letras latinas ni las® nuestras se escribieron de aquella manera, y
bien parece que fue afectando la disimulacion, pues hace una misma® letra de dos y tres dife-
rencias lo cual nunca se usd en aquel tiempo en las letras latinas. Confirmase esta sospecha
viendo que aquelias letras no eran usadas” en aquel tiempo, pues que® nunca en marmoles,
bronces, ni medallas® se han visto semejantes, y lo que mas lo manifiesta es que ni en" el
pergamino de la profecia que dice haberse escrito en el mesmo tiempo y por las mesmas gen-
tes," las letras de lo que esta escripto en castellano en nada se parecen con las de las dichas
laminas, y, asi, pues no concuerdan ni en* aquellas de su tiempo, ni en otras de toda la anti-
giiedad, dan manifiesto indicio de ser fingidas y disimuladas por no ser conocidas, como ha-
cen los que escriben pasquines.

“de: del mismo }"C7 (2. ¥ evangelista a san Juan: a san Juan evangelista ¥ C/ C2. *" antes [...] aflos:
om. B. También aqui probable lapsus del copista. * antes B ¥ C1: om. C2. ** de él hecha: om. V CI
C2. *y traduccion antes de ser ¥ C1 C2: antes que fuese B. Una vez mas lo considero un lapsus del co-
pista. % no veo cémo: deseo saber como ¥ CI C2. *se ¥ CI C2:le B. “ ni autoridad: om. V CI C2.
¥y tan evidentemente: om. 1 CJ C2. * laminas ¥ C/ C2: y laminas B. “entre ¥ CI C2:om. B. *la
torre: ella V C1 €2, * cajica: caja ¥ C1 C2. ™ ¥ ha corregido, entre lineas, “en”. k quisiere: quisig-
se V.CI C2. " principio ¥ €1 C2: primero B. " cosa moderna B ¥ C: cosa tan moderna C2. © sabi-
do: sabido y ordinario ¥ ¢ ¢2. ' de metal nueva B ¥ CI: nueva de metal C2. ' de B V: om. CI C2.
dos: ocho VV CI C2. ‘ecosas corrosivas B: minerales corrosivos ¥ CI: minerales C2. '™ otras: otros ¥
CIC2. "mil: mily mil ¥ CJ C2. ' las: ¥ inserta entre lineas. ' cosa fingida y disimulada B C/ C2:
cosas fingidas y disimuladas ¥. " dejan: deja ¥ CI C2. '™ no dificilmente [...] nuestras: con la noticia
sola de nuestras letras ' C7 2. querer: om. ¥ C/ C2. " da indicio de la ficcion B ¥ C1: da a enten-
der C2. Como muestra de |a mala calidad del copista de B, escribe “biendo indicio de la figecion”. He pa-
sado por alto sin indicarlos, de forma general, este tipo de errores. " pues: siendo cosa llana y sabida
que ¥ C1 (2. ' pjlas Cf- ylas ¥V C2:y B. “misma: om. ¥ CI C2. " enaquel [...] usadas: om. V' C/
€2. " pues que: pues ¥ ¢/ C2. * medallas B CI: medalla ¥ C2. “en: om. ¥ CI C2. " las mesmas
gentes: los mismos compaiieros de aquellos santos ¥ CI C2. ' en B: con ¥ CI: con las de las dichas ni
conC2. Yen:con ¥ CJ (2.
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14. Dicen mas, que” si esto fuese moderno y fingido, ;c6mo es posible que el que Io fip.
gi6 supiese que aquella tierra se llamase Florentina [lliberitana con la ortografia antigua y
legitima, visto que los mds de todos los hombres doctos, asi™ de nuestros tiempos comgmb de
los pasados erraron en el nombre [211] de la ciudad donde se celebré el Concilio Hliberitang
como se ve largamente en el muy docto libro™ que sobre la defensa de aquel concilio escri-
bi6 don Hernando™ de Mendoza? ¢ A esto respondo que, presupuesto que el que™ Quisiese
fingirlo™ no habia de ser del todo ignorante, pues sabia la lengua latina, aribiga y castellana,
le fue cosa muy fécil en Granada acertar el nombre de aquella tierra, pues se hallan en aque-
lla ciudad muchos mérmoles antiguos con el verdadero nombre y ortografia de Illiberis y es-
crita con dos L.L. y dos R.R. llamandole diversas veces Municipio Florentino Hlliberitano, ge
donde pudo facilmente tomarlo™ el que quisiese.

15. Dicen™ que cémo pudo el que lo fingié saber los nombres y martirios de aquellog
santos. A esto, con el presupuesto precedente,™ respondo que de muchos de ellos se hace
mencién particular™ en el martirologio y en muchas historias™ antiguas y modernas, de dopn.
de lo pudo saber, y de™ los demas de que no se tiene noticia pudo a su albedrio fingirlos,
como también el™ nombre de la torre Turpiana. Y no se confirma poco la sospecha del fingi-
miento en ver™ que de tantos santos sepultados juntos, siendo de los apéstoles de Espafia,
ninguna historia haya hecho mencion que padeciesen alli [211v] ni hubiesen alli sus cenizas y
reliquias. ™

16. Allende™ de esto dicen, ;cémo pudo saber que estaban alli tantos cuerpos y cenizas,
y poner alli estas ldminas si fuera cosa fingida, visto que las cavernas donde se hallaron esta-
ban llenas y embutidas de piedras puestas a mano y de tierra movediza? Respondo™ que la
posibilidad de cémo lo pudo poner y saber™ es cosa muy ancha, pues los modos, ocasiones y
trazas pueden ser innumerables, y siendo lugar donde andaban a buscar tesoros no fue dificil
poner alli las laminas y libros, y siendo sepulcros antiguos fue facil hallar en ellos™ cenizas y
reliquias sepultadas y servirse de la ocasion de ellas algin morisco, a cuyas frasis y estilo
huele mucho todo™ esto, para con su invencién burlarse de los cristianos haciéndoles adorar
y venerar por™ reliquias de santos, las que podria ser fuesen™ de moros o de gentiles.

17. Y para que no sea™ de momento a™ esta consideraciéon de cdmo lo pudo saber y po-
ner, lo cual no prueba nada, pues pudo ser de alguno de muchos modos que cada cual puede
imaginar a su modo, baste™ que las laminas tengan las contradicciones que he dicho y que
aprueban™ el pergamino de la profecia donde™ se ven tan manifiestas repugnancias, porque™

Zque ¥ CI C2:om.B. ™ asi:om. ¥V CI C2. ™ como:y ¥ CI C2. ™ muy docto libro: libro doctisimo
V' C1C2. ™ Hernando: Fernando ¥ C/ C2. ™ que: V inserta entre lineas. ™ fingirlo B ¥ CI: firgurlo
C2. ™ pudo facilmente tomarlo B ¥ CI: pudo tomarlo ficilmente C2. ™ Dicen: Asi mismo dicen ¥ C1
C2. ™ presupuesto precedente B ¥ CI: precedente prudente C2. ™ mencion particular: particular
mencion ¥ CI C2. ™ muchas historias B: historias ¥ CI: las historias C2. ™y de: om. ¥V CI C2. ™
el V'CI C2:enel B. ™ en ver CI C2: de ver ¥ (que corrige al margen “en ver”): ver B. ™ hubiesen alli
sus cenizas y reliquias B: estubiesen en aquel lugar sus reliquias y cenizas ¥ CJI. C2 escribe “tuviesen”,
posiblemente por error del copista al leer C7 donde se separa, al final de linea, “es/tuviesen”. ™ Allende
B Cl: A mas V: Ademéds C2. ™ Respondo: A esto respondo ¥ C1 C2. ™ cémo lo pudo poner y saber:
saberlo y ponerlo ¥ C1 C2. ™ en ellos: alli ¥ CI C2. ™ todo: om. V C1 C2. ™ por B V CI: om. C2.
™ las que podria ser fuesen B: las que podrian ser que fuesen ¥ CI: los que podria ser fuesen C2. ™ sea:
pueda ser ¥ CI C2. ™ a:om. V' C1 C2. ™ baste: basta ¥ CI C2. ™ aprueban: aprueben ¥ C1 C2. ™
la profecia donde: las profecias en el cual ¥ C7 C2. ™ porque: para que ¥ CI C2.

¢ Fernando de Mendoza, De confirmando Concilio Illiberritano ad Clementem VI
Sanctae Romanae & Catholicae Ecclesiae Pont. Max, Madrid, 1594.
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El “Discurs

entira en lo uno, no se les deba dar crédito en lo demas, y que visto que lo

cia de Mahoma es cosa hecha muchos aflos después de su venida, ni mas ni
nd

en hallandose ™

rofe < . i
[212 ] dj laqie profetiza de Lutero sea compuesto también™ en nuestro tiempo después de
menos 10

; herejias que ha sembrado aquel monstruo, lo cual se confirma harto claro con la
vistas [o8 derna castellana en que esta escrita la dicha™ profecia. Y no™ veo cémo se pue-
lengua 125 m? ri:erse“g i)or tal ni de qué sirvié haberla escrito san Juan si jamas se ha tenido
da Uémar mll(f"h hasta ahora, después de pasado y cumplido todo. Porque las profecias™ no
pobier® d’eloc ara quAe se viese que los profetas sabian lo futuro sino para que® diciéndolo an-
f:: rl(c):; ;(())mt?res se enmendasen™ y con penitencia, como los de Ninive, alcanzasen de Dios

ue no les viniese™ los males y calamidades profetizadas."™ N .
¢ Todo lo arriba dicho someto a juicio de nuestra madre la santa y catdlica Iglesia de

Roma, porque no pongo aqui estas dificultades para que se aprueben como ciertas, sino para

que se juzguen como dudosas.
En Madrid, 18 de mayo de 1595.

" compuesto también: también compuesto ¥ C/ C2. ™ En V aparecia inicialmente “de” y se ha corregi-
do encima “que”. ™ en que est4 escrita la dicha: de lo que estd escrito enla ¥ CI C2. ™Y no: Ni ¥ C!
C2. "¢ tenerse: tener ¥ C1 C2. ™ello: ella ¥ C1 C2. ™ profecias: profecias que anuncian males que
han de venir ¥ C7 C2. " para que: porque ¥’ C/ C2. ™ los hombres se enmendasen: se enmendasen los
hombres ¥ CI C2. ™ viniese: viniesen ¥ CI C2. ™ El colofén que sigue s6lo aparece en B.




