LOS FISCALES DE LA AUDIENCIA BORBONICA

Pere Molas Ribalta

Resumen: Dentro de la Audiencia borbonica, los fiscales presentaban una figura institucional
propia, distinta del conjunto de los magistrados. Muy pocos valencianos ocuparon esta plaza
clave, cuyo nombramiento estuvo sujeto a los mismos patrones de nombramiento que los jue-
ces. con fuerte predominio de los abogados en el reinado de Carlos III.
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Abstract: The attorneys of the crown were a special case in the membership of the eigh-
teenth-century Audiencia (Royal Court) of the kingdom of Valencia. Very few of them were
Valencian-born. Their appointment followed the same pattern as the judges, with a strong
number of lawyers in the reign of Charles IIL.
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Situar de manera correcta la figura del fiscal dentro de la Real Audiencia
plantea un cierto problema de concepto y de método. Obviamente el fiscal
no era un juez. ' Sus funciones estaban netamente diferenciadas de los jue-
ces que integraban las salas civiles o criminales de las Audiencias. Es cierto
que a efectos de establecer un “cursus honorum” de la magistratura valen-
ciana, fiscales y jueces integraban un mismo grupo y los fiscales continua-
ban su carrera como jueces. Pero es inexacto referirnos a los fiscales como
magistrados. El oficio fiscal ofrece unas peculiaridades especificas. Acer-
tadamente, Teresa Canet incluye su estudio dentro de los “oficios de justi-
cia no estrictamente de Audiencia”.?

Durante la época foral eran dos los fiscales con atribuciones sobre todo
el reino de Valencia: el abogado fiscal y el abogado patrimonial. Este se-
gundo pertenecia a la curia de la Bailia General y tenia como funcion la de-
fensa de los derechos y regalias patrimoniales del monarca.?

" Un planteamiento referido a los territorios italianos de la Monarquia es ¢l de Paola Vol-
pini, “La burocrazia e la politica. Lufficio fiscale nel sistema spagnolo”, Societd e Storia
(Milano), n°® 82 (1998), pp. 709-741.

* Teresa Canet Aparisi, La magistratura foral valenciana (siglos xvi-xviy). Valencia 1990,
pp- 80 y ss. También Javier Sanchez Rubio incluye los fiscales entre los empleos sin potestad
judicial, “El Real Acuerdo de Valencia en las postrimerias del Ius commune”, Anuario de
Historia del Derecho Espafiol, 2001, pp. 395 y ss.

* Canet, pp. 89-91.

Estudis, 29, 2003, pp. 191-204.
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Los dos cargos de fiscal eran previos a la constitucion del tribunal de la
Rota en 1507, punto de arranque de la Real Audiencia. Hasta las Cortes de
1563 la figura del abogado fiscal no se integré dentro del recién creado
Consejo criminal, o sala criminal de la Audiencia. El abogado fiscal tam-
bién podia intervenir en las Salas civiles como “principal defensor de las
regalias”, pero, a diferencia de los oidores, no tenia titulo de consejero
real. * Aunque las dos fiscalias estaban claramente diferenciadas desde el
angulo institucional, hasta 1575 un mismo titular ejercia ambas funciones.

A fines de la €poca foral, en 1695, el virrey marqués de Castel Rodrigo
sintetizaba las caracteristicas y el significado del fiscal:

La plaza de abogado fiscal de esta Real Audiencia es el empleo togado de més importan-
cia que hay en este reino, asi por ser el principal defensor de las regalias y jurisdiccién real,
como por pender de su cuidado las cérceles y el expediente de todos los procesos criminales,
a mas de la entrada en las salas civiles, donde es hasta elegible para muchas causas, y en de-
fecto del abogado patrimonial interviene en las juntas y dependencias de Bailia y Patrimonio,
de modo que no hay ministro en quien concurra tanta accién y consequentemente en quien
deben concurrir mas prendas de literatura, habilidad y buena opinién. ®

En cambio, tan sélo un afio antes, en 1694, el Consejo de Aragdén habia
defendido la precedencia de los jueces criminales o “jutges de cort” sobre
los fiscales, en el ascenso a las plazas civiles, contraponiendo “el sosiego
de las fiscalias” con la judicatura criminal, “de gran fatiga, odiosa y arries-
gada”. La practica mayoritaria en el nombramiento de magistrados de la
Audiencia foral consistia en “haber sido los jueces criminales preferidos en
las vacantes civiles y sucediéndoles en estas resultas los fiscales”. ¢

LOS FISCALES DE LA NUEVA PLANTA

Las plazas de fiscal también se vieron afectadas por la imposicion de
las instituciones castellanas a partir de la victoria borbénica de 1707. En lo
sucesivo habria dos fiscales, para las causas civiles y criminales respectiva-
mente.

Ya antes del decreto de abolicion de los fueros de 29 de junio, Melchor
de Macanaz propuso que se nombrara un fiscal procedente de la Corona de
Castilla. Aunque los dos primeros fiscales procedian de la Audiencia foral,
después de 1715 ningun fiscal fue valenciano. Los juristas del pais lamen-
taban esta exclusion e intentaban afianzar su presencia recordando que

* Ibidem, pp. 81-89.
* Archivo de la Corona de Aragén (ACA). Consejo de Aragén (CA). Leg. 625. 2/10.
® ACA. CA.Leg. 625. 1, 53.
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“casi todos los expedientes dimanan de antiguos fueros y practica distinta
de Castilla”. José Berni Catald, que nunca logré una plaza en la Audiencia,
aniadia que

el hombre mas docto en jurisprudencia que venga de otra parte ha de tener la paciencia de
instruirse de los fueros y de la practica antigua, asunto muy dificil que requiere muchos anos
.. noticias antiguas sobre gracias y privilegios y dificultad de leer los instrumentos...”

Los dos fiscales nombrados el 30 de mayo de 1707 procedian de la Au-
diencia foral, y ademas los dos eran alicantinos. Damidn Cerda (nacido ha-
cia 1657) habia sido nombrado en 1686 subdelegado del asesor de la Go-
bernacion de Orihuela en Alicante. Diez afios mas tarde, en 1696, se le
nombro asesor del gobernador de Castellon, “plaza de mucho trabajo y
poco util” y en 1703 paso a la gobernacién de Jativa. Al afio siguiente llego
a la Audiencia como fiscal. Tras el triunfo austracista sus bienes fueron
confiscados. Alegaba que por su pobreza no habia podido ir a la Corte y se
mantuvo en un convento en los Llanos de Albacete. ® Con el régimen bor-
bénico, ademas de la fiscalia criminal ejercio6 las funciones de Juez de con-
fiscaciones.® En 1711 pasd a la fiscalia civil de la Audiencia. En 1713 fue
nombrado oidor de la Chancilleria de Granada, pero este traslado no llegd a
efectuarse, y consiguidé permanecer en Valencia con el mismo cargo de juez
civil, plaza en la que muri6 en 1726.

El colega de fiscalia de Cerda, como fiscal civil, era Juan Alfonso Bor-
guny6 y Ramiro, perteneciente a una familia bien conocida de la oligarquia
municipal de Alicante. '° Ejercia las funciones de abogado patrimonial des-
de 1701. En 1709 fue nombrado oidor y fue substituido en la plaza de fis-
cal por un castellano. Se trataba de Francisco Veldzquez Zapata, regidor y
catedratico de Salamanca, con 29 afios de estudios mayores. Veldzquez sir-
vio la fiscalia civil hasta 1711 y se enfrentd con Macanaz en su lucha con
el arzobispo Folch de Cardona. Ascendié directamente a alcalde de casa y
corte y llegd a ser consejero de Castilla. En 1716 volvid a Valencia como
juez de confiscaciones. !

Durante algunos afios la renovacién de la Audiencia se llevd a cabo por
la plaza de fiscal. En 1713, como hemos visto, Damian Cerda dejo la fisca-
lia para ascender a oidor. Le sucedio un colegial mayor (1696) y catedratico
(1708) de la Universidad de Salamanca, Sancho Barnuevo, natural de Chin-

7 José Berni Catala, Resumen de los privilegios ... de los abogados espaiioles. Valencia
1764. Reedicion 1992. XV. Sobre el empleo de Fiscal de Su Majestad.

* ACA. CA. 625, 35. Archivo Histérico Nacional (AHN). Consejos suprimidos. Leg.
18221. Fiscales de la Audiencia de Valencia.

’ Bibioteca Universitaria de Valencia. Mss. 178, 10.

' Verénica Mateo, Oligarquia y poder en el siglo xviir. Alicante 1995.

" AHN. Consejos. Leg. 18221. Relacion impresa de méritos.
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chilla (nacido en 1677), que ocupd poco tiempo la plaza. ' En 1715 fue
nombrado también oidor, y le sucedié como fiscal un valenciano, el aboga-
do (lo era desde 1708) Rafael Lozella. Tampoco fue un fiscal duradero.
Murié el mismo afio 1715, de manera repentina, mientras estaba despa-
chando con el regente del tribunal: * “en el espacio de tres credos dio su
alma a Dios, sin socorro ninguno, espiritual ni temporal”. Fue una muerte
subita, pero no del todo inesperada. Lozella padecia tercianas desde hacia
un par de afios, y algunas veces habia tenido “accidentes que le quitaban la
vista y el sentido”. 1

Tras la muerte de Lozella no se nombré a ningin valenciano para fis-
cal. Bernardino Salcedo Enriquez de Navarra, cuyo padre era consejero de
Castilla, no pudo obtener la plaza por ser natural, aunque si obtuvo una al-
caldia del crimen en 1717. Tampoco consiguié una fiscalia el caballero
Cristobal de Monsoriu. En su rechazo a la candidatura de Salcedo (1716),
un consejero de Castilla daba su parecer sobre las circunstancias que atra-
vesaba el tribunal:

La plaza necesita en el estado presente un letrado de mucha madurez, por las competencias
con el clero, y ser nueva fundacion de tribunal, que no acaba de ser obedecido. '*

La inestabilidad de las fiscalias fue grande en torno a 1715, en parte
como consecuencia del auge y caida de Macanaz. En 1714 habia sido nom-
brado fiscal del crimen por ascenso de Cerda el murciano Cosme Garcia
Talén, que en su ciudad natal habia sido abogado del concejo (1709-1714)
y alcalde mayor (1704-1707). Bajo la proteccion de Macanaz, Garcia Talon
fue ascendido rapidamente, a fines del mismo afio, a la Sala de Alcaldes de
Casa y Corte. Le sucedié en Valencia otro murciano protegido del fiscal
general del Consejo de Castilla: José Martinez Talén. Su protector le consi-
deraba “abogado muy docto ... de mucha prudencia, habilidad y aplica-
cion”. Ademas consideraba conveniente “quitarle de cerca del obispo de
Murcia”, es decir, de Luis Belluga. En un escrito posterior Macanaz recor-
daba la situacién:

Fue uno de los grandes abogados de Espafia y por mi cuidado emple6 el rey; ¢l era de Murcia
y se confeso siempre muy reconocido. '

12 Pere Molas Ribalta, La Audiencia borbonica del Reino de Valencia (1707-1834). Ali-
cante 1999, p. 32. Posteriormente ejercié como fiscal de los consejos de Ordenes (1726) y de
Castilla (1727-1730).

13 Archivo del Reino de Valencia (ARV). Real Acuerdo (RA). Libro 9, fol. 18.

'* AHN. Consejos. Leg. 6811 A. n° 124, Consulta del Consejo sobre la representacion de
la Chancilleria de Valencia por la viuda e hijos de D. Rafael Lozella, fiscal civil que fue de
ella.

'3 Archivo General de Simancas (AGS). Gracia y Justicia (GJ). Leg. 133.

16 Biblioteca Universitaria de Valencia. Mss. 24, fol. 364.
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En Valencia ¢l nuevo fiscal desplego su saber juridico en extensos ale-
oatos en defensa de la jurisdiccion real frente a la eclesiastica en Valencia y
Orihuela. En un documento adicional manifestaba que

¢l empleo con que Su Majestad se ha servido honrarme me pone en la precisa obligacién de
defender las regalias y jurisdiccién secular. 7

El trasiego de fiscales dio lugar a una situaciéon administrativa comple-
ja. Tras la muerte de Lozella, Martinez Talon pasé a ocupar la fiscalia
civil. '® Su razonamiento era el siguiente:

Por ley del reino le esta concedida la eleccién de servir la fiscalia civil o criminal al fiscal
mas antiguo de la Chancilleria, y que usando esta facultad, elegia la civil, sin perjuicio de
servir la criminal hasta que tomara posesion el nuevamente nombrado. *°

El nuevo fiscal era el aragonés Tomas Martinez Galindo, nacido en
Borja en 1671. Por su fidelidad a Felipe V habia sido nombrado en 1707
fiscal de la Audiencia de Sevilla. Era autor de una obra juridica notable.
Cuando llegd a Valencia, el Acuerdo mandé que se le diera posesion de la
fiscalia criminal. El respondié que la plaza vacante que habia consultado el
Consejo era precisamente la de Rafael Lozella, es decir, la fiscalia civil.
Sin embargo, tuvo que aceptar el hecho consumado, para no quedarse sin
plaza. Ya no le quedaba la opcién de volver a Sevilla, ya que su puesto ha-
bia sido ocupado precisamente por el antiguo fiscal Garcia Talon, cuyo
nombramiento para la Sala de Alcaldes habia quedado anulado tras la caida
de Macanaz. Martinez Galindo sirvio la fiscalia criminal hasta la marcha
de Martinez Talon, que en 1718 ascendio a oidor de la Audiencia de Ara-
gon, y la fiscalia civil hasta su propio ascenso a oidor en 1720.

MANTEISTAS Y COLEGIALES

Después de 1716 la provision de plazas de la Audiencia adquirié un rit-
mo mas regular, en el que alternaban los privilegiados becarios de los cole-
gios mayores con los mas numerosos manteistas.

" Ibidem, fols. 430-467.
" ARV. RA. Libro 9, fol. 59. Peticién del fiscal criminal, José Martinez Talén, haciendo
eleccion de fiscal civil.

' ARV. RA. Libro 13, fol. 9. La ley establecia “que el mas antiguo pueda elegir el cargo
como a él le pareciere, sin embargo de que el fiscal mas nuevo sea proveido en lugar del fis-
cal que solia tener el cargo”. Novisima Recopilacion. Libro V. Titulo XVIL Ley 1. Estableci-
miento de dos fiscales en las Audiencias, con facultad de elegir el mas antiguo el cargo de las
causas civiles o criminales.
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Los dos siguientes fiscales habian estudiado en la Universidad de Al-
cald de Henares. Francisco Leon Araujo habia nacido en Valladolid, donde
su padre era oidor de la Chancilleria. En 1687 ingresé en el colegio menor
de Santa Catalina Martir, llamado de los Verdes y llego a ser catedrético en
1704. Paso en Alcald treinta afios, “tan abstraido que se ha dejado cubrir de
canas sin dar un memorial”, hasta que un compariero de estudios, consejero
de Castilla, le recomendo6 a Alberoni. 2 Fue nombrado fiscal criminal en
1718, paso a civil en 1722 y a oidor en 1724. Su ascenso truncé las espe-
ranzas del valenciano José Borrull. EI Consejo de Castilla prefirié a Araujo
“atendiendo a tener catedra mas alta, mds canas y le excede cuatro afios
como fiscal”. %!

También se gradu6 en Alcala, como doctor en canones, el segundo mar-
ques del Risco. Juan Luis Lopez Mesia. Habia nacido en 1687 en la ciudad
peruana de Huancavélica, de la que era gobernador su padre, el jurista ara-
gonés Juan Luis Lopez, posteriormente fiscal del Consejo de Aragén
(1694-1702) y marqués del Risco (1702), autor de una importante obra re-
galista. Juan Luis Lopez ejerci la fiscalia criminal de 1719 a 1724 y la ci-
vil de 1724 a 1727, fecha en la que ascendi6 a oidor. En 1723 se le confia-
ron dos jurisdicciones especiales: la subdelegacion del juez privativo de
galeotes y la administracion de los estados del conde de Elda, austracista
exiliado (1723). En 1727 Risco era el fiscal més antiguo de todos los tribu-
nales de Espafia. El consejero de Castilla Sancho Barnuevo, que habia sido
fiscal en Valencia, decia de él: “tiene facil y notable explicacion, vida muy
regular y cristiana”. 22

Cuatro colegiales mayores ocuparon la fiscalia civil de 1724 a 1751. El
primero fue el bilbaino José de Montiano y Sopelana, que procedia del co-
legio mayor del Arzobispo en Salamanca. Habia sido nombrado en 1717
fiscal de la Audiencia de Galicia, desde donde paso a Valencia con el mis-
mo cargo (1724), alegando motivos de salud. Ascendio a oidor en 1729.

En 1728 inici6 una larga carrera de fiscal el asturiano Diego de Sierra
Cienfuegos (Cangas de Tineo 1689), colegial del Arzobispo a los 20 afios
(1709), y catedrdtico de Salamanca a los 36. En Valencia ocupd sucesiva-
mente las fiscalias criminal (1728) y civil (1730-1740). Recibié honores de
oidor de Chancilleria y en 1738 fue nombrado auditor de guerra de la Capi-
tania general. En 1740 ascendi6 a regente de la Audiencia de Mallorca. En
esta ocasion el valenciano consejero de Castilla, Monsoriu y Castellvi, le
consideraba “un poco tardo de o0ido”. Es posible que este defecto fisico,
grave para un oidor, explicara que casi toda la carrera ulterior de Sierra se

2 AGS. GI. Leg. 137.

' AGS. GJ. Leg. 137. Molas, La Audiencia, pp. 25 y 56. Borrull fue fiscal, primero en la
Chancilleria de Granada (1724-1729) y luego en el Consejo de Indias (1738-1750)

2 AGS. GI. Leg. 139.

.
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desarrollara en plazas de fiscal de distintos consejos: de Cruzada (1748),
de Ordenes (1750), y por ultimo de Castilla (1752-1766). Su hermano Die-
go, colegial de Santa Cruz, habia sido fiscal de la Chancilleria de Vallado-
lid (1726-1730). %

La fiscalia del crimen vacante por Sierra en 1730 no fue cubierta por
un colegial. El nuevo fiscal del crimen fue José Benito de Salazar, nacido
hacia 1678 en las Montaiias de Burgos. Habia ejercido cerca de 20 afios
como agente fiscal del Consejo de Ordenes. No tuvo una carrera larga. Rq—
nunciod a su plaza y murid poco después, en 1733.% Le sucedio el salmant%-
no Lorenzo Santayana Bustillo, hijo de un escribano, doctor por la universi-
dad de su ciudad natal (1723) y catedratico de Prima de Leyes en la de
Cervera (1727). Santayana sirvi6é en Valencia durante seis afios y en 1739
ascendio a oidor de la Audiencia de Aragon, en cuyo destino escribio diver-
sas obras. % .

La plaza de Santayana fue ocupada de nuevo por un colegial mayor. Lo
era del colegio mayor de San Bartolomé de Salamanca (1727) el caba!lero
riojano Manuel Pablo de Salcedo (nacido en 1700). En Valencia sirv1c§ la
fiscalia criminal y en 1741 la civil, vacante por el ascenso de Sierra Cien-
fuegos. También sirvid como asesor de la Intendencia. En 1743 fue uno §1e
los comisionados para confiscar los papeles de Mayans. A pesar de esta cir-
cunstancia, sus relaciones con don Gregorio fueron buenas y el erudito le
felicitd cuando Salcedo dejo la fiscalia de la Audiencia para ocupar la del
Consejo de Indias, plaza que sirvi6 durante 15 afios (1748-1763). Salcedo
se habia casado en Valencia con Tomasa de Aliaga. %

El sucesor de Diego Sierra como fiscal criminal se incorpor¢ al tribunal
después que Salcedo y ascendi6 antes que él. También era colegial y caFedré-
tico, pero no de los colegios mayores de Castilla, sino en el de San Vicente
de la Universidad de Huesca. Era Pedro Ric Ejea, nacido en la poblacién
aragonesa de Fonz, en Ribagorza en 1699. Aunque podia alegar 24 arios
de estudios mayores, se le concedio la plaza de fiscal del crimen fuera de
consulta por ser sobrino del ministro de gracia y justicia recientemente fa-
llecido, marqués de la Compuesta, frustrando las esperanzas de Mayans
(1741). ¥ De todas formas este intent6 utilizar la influencia del fiscal para
detener la persecucion de que fue objeto en 1743 por parte del gobernador
del Consejo de Castilla. ?® Ric sirvi6 la plaza durante cuatro afios. Ademas

3 Molas, p. 33.
2 ARV. RA. Libro 28, fols. 13-15.
% Molas, p. 38.
% Gregorio Mayans y Siscar, Epistolario, XIV. Mayans y los altos cargos de la magistra-
tura vy administracion borbénica. 1 (1716-1750). Edicién y estudio preliminar de Antonio
Mestre y Pablo Pérez Garcia. Valencia 1996, passim.
¥ Molas, La Audiencia, p. 37. )
% Mayans, Epistolario. 1. Mayans y los médicos. Valencia 1972, p. 27. Mayans pretendia
que Pedro Ric escribiera a su hermano Miguel, fiscal del Consejo de Castilla.
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fue fiscal de la Intendencia y obtuvo honores de fiscal del Consejo de Ha-
cienda, por recomendacion del propio intendente. También sirvié la comi-
sion de la visita de los derechos de amortizacion. En 1745 fue ascendido a
fiscal de la Sala de alcaldes. ?

En la consulta de 10 de febrero de 1745 se consideraba “muy a propési-
to para fiscalias” a Diego Morales Villamayor (Madrid 1703), colegial ma-
yor de Santa Cruz (1724) y catedratico de la Universidad de Valladolid
(1740). Morales fue fiscal criminal (1745) y civil (1749). En esta fecha el
capitan general duque de Caylus le describia como “sujeto estudioso y de
clara aceptacion, aunque su genio solitario y dspero le quita mucho luci-
miento”. Morales ascendi6 a oidor en 1751. En 1760 paso a la Corte. Mu-
ri6 en 1788 como decano del Consejo de Ordenes. *

Distinta era la procedencia de Pedro de la Torre, caballero de Ecija que
habia estudiado en la Universidad de Sevilla. Enviado por su ciudad a la
Corte en 1740 en defensa de sus baldios, obtuvo la proteccion del goberna-
dor del Consejo de Castilla, el cardenal Molina, y a la muerte de este del
decano del Consejo, el marqués de Lara. Mientras tanto ejercié algunos
pequetios cargos: relator de la Junta de comercio (1740), agente fiscal del
Consejo para Propios y Arbitrios; también se le concedi6 la futura de fiscal
de la Cércel de Corte. Un informe posterior decia que “empezé su fortuna
antes que su mérito”. En 1748 fue propuesto en primer lugar para la fisca-
lia de la Sala de Alcaldes. *' En 1749 obtuvo la plaza de fiscal criminal de
la Audiencia de Valencia. En 1751 pas a fiscal civil. Mayans tenia buena
opinién de €l: “el fiscal Torre es muy activo y eficaz”. 32 Pero el mismo
Epistolario mayansiano muestra que Torre era un personaje conflictivo. En
1755 tuvo lugar el siguiente “suceso ruidoso”, relativo al fiscal:

Un capitédn y un cadete flamencos, que vinieron de Viena por una herencia, viendo que los en-
tretenia y que los maltrataba de palabra, sacaron los espadines y lo sacudieron a satisfaccion.

El arzobispo Mayoral envié al gobernador del Consejo de Castilla un
duro informe sobre la actuacion de Pedro de la Torre. al que acusaba de co-
rrupcion administrativa y vida desordenada. Mayoral era muy expresivo en
cuanto a las criticas que recibia el fiscal:

No extrafio que hayan llegado al rey las quexas de este fiscal; lo extrafio es que no hayan
llegado antes.

2 Molas, p. 37.

3 Molas, p. 55.

3 AGS. GJ. Leg. 150.

%2 Mayans, Epistolario, XV. Valencia 1997, p. 126.

3 Mayans, Epistolario, XV1. Valencia 1998, p- 75. Se trataba de los herederos del tenien-
te general Luis de Acosta y Quiroga, que habifa sido corregidor de Alcoy. AHN. Consejos.
Leg. 6846, n° 3.

Los fiscales de la Audiencia borbonica 199

Aungue Torre, que también ejercia las funciones de auditor de guerra, con-
taba con la proteccion del capitan general Caylus, en 1756 fue trasladgdo a
la Audiencia de Asturias. Era la solucién que habia propuesto el arzobispo:
“en un reino menos rico no podra robar tanto”. 3 ‘

En 1751 habia sido nombrado fiscal el malaguefio Eugenio Trevani,
que servia el mismo cargo en la Audiencia de Canarias desdevhacia 19
afios. Trevani, que no lleg6 a ejercer por haber sido nombrado oidor de la
Chancilleria de Granada, decia que “la Fiscalia es el empleo mas gravoso
en todos los tribunales”. **

En lugar de Trevani fue nombrado fiscal criminal (1752) el castellano
viejo Jacinto Miguel de Castro, nacido en el pueblo de San Pedro Lgtarc;,
cerca de Medina de Rioseco. Se habia graduado en cénones en la Universi-
dad de Valladolid (1727), y desde 1735 habia ejercido como abogado en l.a
Chancilleria de aquella ciudad. En 1756 pasé a fiscal civil y en 1761 a oi-
dor. Castro y el antiguo fiscal Morales Villamayor realizaron la correccion
oficial de la edicion de las Partidas de Berni Catald. Culminé su carrera
como consejero de Castilla, en la plaza vacante por fallecimiento de un an-
tiguo fiscal de Valencia: Sierra Cienfuegos (1772). En su testamento,nom-
bro entre sus albaceas al consejero de Indias Marcos Jimeno Rodriguez,
que habia sido superior suyo como regente de la Audiencia valenciapa. 36

También parece importante la preparacion juridica del nuevo fiscal del
crimen, Juan Vega Canseco, que en 1761 pasé a fiscal civil.’E.l infor.me del
regente Marcos Jimeno le describia como persona “de suficiente literatu-
ra”, aunque “de poca aplicacion y estudio en continuar las causas corres-
pondientes a su oficio”. ¥’ Vega era bien considerado por Mayans, quien
alababa su “grande ingenio y escogida erudicion”. ** Por su parte, Juan B.
Herman informaba a don Gregorio que “el amigo Vega” poseia una exce-
lente biblioteca de Derecho Candnico (“la mejor libreria que he visto”). ¥

Mayans comenté con el fiscal la necesidad de una reforma de los estu-
dios de Derecho, fuertemente sostenida por la autoridad del rey. ** El erudi-
to confiaba en Vega para dos proyectos concomitantes. Esperaba que el fis-
cal restaurara la, segun €1, decaida jurisdiccion real frente a la eclesiastica.

La jurisdiccion real, de cincuenta afios acé se va enflaqueciendo en este reino por falta de de-
fensa. Y ahora, que Vm. es fiscal es oportuna ocasion de restablecerla, y mas en tiempo que
es tan fuertemente combatida.

3 AGS. GJ. Leg. 155.

% AGS. GJ. Leg. 148. Relacion impresa de méritos.

3 Archivo Histérico de Protocolos de Madrid. Protocolo 18697.

7 AGS. GI. Leg. 590.

3% Mayans, Epistolario, V. Valencia 1976, p. 228.

¥ Gregorio Mayans, Epistolario, XVIIL

4 Mayans, Epistolario, VIII. Mayans y Martinez Pingarrén. Valencia 1988, p. 29.
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Un elemento concurrente con el anterior era la conveniencia de conocer
la legislacion y la jurisprudencia valencianas. Mayans indicaba a Vega la
necesidad de saber valenciano y conocer los fueros del reino, la obra de los
Juristas y las sentencias de la Audiencia. Don Gregorio era pesimista en
cuanto a la posibilidad de que hubiera en el reino un buen conocedor de su
legislacion.

A 'VS.y a este reino interesa mucho ser un gran forista, porque este reino no le tiene ni espe-
ranza de tenerle de presente. 4!

Las esperanzas de Mayans quedaron frustradas por la muerte de Vega
en 1763. El sucesor de Vega era Miguel Jurado de los Reyes. cordobés de
Torrecampo, fiscal criminal desde 1761. Habia sido colegial de los Verdes
en Alcald (1725), doctor en cénones (1737) y catedratico de la misma uni-
versidad (1756). Se le consideraba “jesuita profeso de cuarto voto y aboga-
do de los jesuitas desde que puso estudio en Alcald”. Su compaiiero de fis-
calia también era partidario de los jesuitas. El malaguefio Bernardo Torrijos
Vargas habia sido colegial de Maese Rodrigo en Sevilla (1734), catedratico
de Digesto Viejo (1742) y de Prima de Canones en la misma universidad
(1747). Tras 38 afios de estudios mayores, y 30 de colegial, y ¢l ejercicio de
diversas asesorias, habia sido nombrado fiscal criminal de Valencia en
1764, y en 1766, a la muerte de Jurado, se convirtié en fiscal civil. ©?

LAS REFORMAS DE CARLOS 111

En 1766 el capitan general y presidente de la Audiencia, el conde de
Aranda, fue nombrado presidente del Consejo de Castilla. En esta circuns-
tancia, Aranda tuvo ocasion de exponer sus ideas sobre las condiciones que
debian reunir los fiscales del rey en Valencia. En contraposicién con la
practica seguida desde 1715, Aranda deseaba que por lo menos uno de los
dos fiscales fuera valenciano (“patricio y bien practico en estos fueros”).
Al informar de la muerte de Jurado, manifestaba sus ideas con las siguien-
tes palabras:

Ha vacado en Valencia otra fiscalia, que considero convendria proveerla alguna vez en na-
cional.

Los argumentos del conde se situaban en la misma linea de los juristas
valencianos, precisamente en aquel aspecto que podia ser més grato al po-

* Antonio Mestre, Historia, fueros y actitudes politicas. Oliva 1970 (reedicion, Universi-
dad de Valencia, 2002), pp. 407-408.
2 Molas, p. 43.
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der real: el componente regalista del ordenamiento foral, que habia sido
conservado, de forma breve pero explicita, por el decreto de derogacion de
los fueros. “Es muy arduo imponerse bien un forastero para cumplir plena-
mente con el empleo fiscal ... en la particular regalia que por fueros no de-
rogados corresponde a la magestad en este reino”, escribia el conde presi-
dente. Y consideraba dificil que los magistrados foraneos llegasen a tener
*“la conveniente instruccion en la regalia provincial”, es decir, el Derecho
foral. Sus palabras parecen un eco de las de Mayans cuando decia que en
Valencia “la regalia ha padecido sumamente con el eclesiastico”.

Aranda quiso aprovechar la muerte del pro-jesuita Jurado de los Reyes,
y el deseo de su colega Torrijos, también favorable a la Compaiiia, de obte-
ner una plaza en Andalucia, para remodelar completamente el ministerio
fiscal en Valencia. “Si los dos fiscales hablasen conformes”, decia, logra-
rian convencer al pleno de la institucidn. Ya el 22 de marzo escribia al minis-
tro Roda recomendando el traslado de Torrijos. +?

Lo sucedido con las fiscalias del reino de Valencia puede ser un ejem-
plo de que las ideas foralistas de Aranda fueron silenciadas por la orienta-
cién de Campomanes, regalista si, pero también centralista. A pesar de que
Aranda conocia juristas valencianos a proposito para el cargo (“hay en Va-
lencia excelentes profesores™), ningin valenciano volvid a ser nombrado
fiscal. Tan solo un catalan, el Gnico en toda la historia de la Audiencia bor-
bonica hasta 1808, y aun se trataba de un protegido de Campomanes. El
cambio mas significativo en los titulares de la fiscalia fue la desaparicion
de colegiales y el nombramiento sistematico de abogados. #

La vacante dejada por el traslado de Torrijos Vargas a la Chancilleria de
Granada fue cubierta por el nombramiento de Tomas Sanz de Velasco, na-
tural de la didcesis de Astorga, graduado por la Universidad de Valladolid y
abogado de los Reales Consejos desde 1743. % Aranda urgi6 a que tomara
posesion de su cargo lo antes posible. * Sanz de Velasco sirvio la fiscalia
civil durante doce afios.

Su colega es un personaje que merece un estudio propio. Era un aboga-
do barcelonés, Joan Casamajor, o Casamayor, y Josa, bachiller en leyes por
la Universidad de Huesca (1753), y abogado en su ciudad natal. Se habia
dado a conocer por su participacion en la vida cultural y publica de Barce-
lona, y por su solida formacion juridica. Se encontraba en Madrid comisio-
nado por los gremios textiles de Catalufia para gestionar la supresion del
impuesto de la Bolla. Precisamente cuando fue nombrado fiscal del crimen

* AGS. GJ. Leg. 159.
* Pere Molas Ribalta, “Los magistrados de Carlos III en Valencia”, Estudis, n° 14, 1988,
p. 14.
“ AGS. GI. Legs. 161 y 164. Relacién impresa de méritos.
* ARV RA. Libro 61, fol. 227.
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de la Audiencia valenciana, pidid prérroga en la toma de posesion para po-
der concluir sus gestiones. En la corte, Casamajor frecuentaba la tertulia de
Campomanes y redacto para el fiscal del Consejo un informe sobre la prac-
tica de la amortizacion en el Principado, como material para el Tratado de
la Regalia de Amortizacion. Los contemporaneos le consideraban “amigo y
allegado de Campomanes” y también “confidente y allegado” del ministro
Roda. En la tertulia de Campomanes, Casamayor conoci6 a Gregorio Ma-
yans. El erudito creia que el nuevo fiscal podria llenar el vacio dejado por
la muerte de Vega Canseco. En carta a su hermano, presentaba al nuevo fis-
cal del crimen como

catalan de grande esplendor que va de fiscal a Valencia y es otro Vega, y no sé si diga si mas
ilustrado y de mayores talentos. *’

La actuacion de Casamayor como fiscal de la Audiencia siempre cont6
con el respaldo de Mayans, quien no le escatimo elogios. En especial cuan-
do en cumplimiento de 6rdenes generales redactd un informe sobre la limi-
tacion del derecho de asilo (1771). Junto a sus funciones de fiscal, Casa-
major fue también juez subdelegado de la Real Acequia del Jacar. Un
cometido que le valié numerosos enemigos. En 1772 paso de fiscal del cri-
men a oidor y en este cargo muri6 en Valencia diez afios mas tarde. #

Sucedi6 a Sanz de Velasco el andaluz Lorenzo Fernandez de Gatica, na-
tural de Jerez de la Frontera, graduado por la Universidad de Salamanca y
abogado de los Reales Consejos (1755). Sirvid sucesivamente las fiscalias
criminal (1772) y civil (1779), y en 1785 fue nombrado fiscal togado del
Consejo de guerra. También fue amigo de los Mayans. Cuando dejo la ciu-
dad, Juan Antonio Mayans lament6 su marcha. Consideraba que “hara nota-
ble falta en Valencia, pero mayor hubiera hecho afios atras”. * Esta frase era
un reconocimiento de que en opinién de los Mayans las reformas de Car-
los III no habian pasado en vano.

Su sucesor también habia sido abogado: Juan Antonio Madinabeitia y
Antorqueza, nacido en Ofiate, abogado de los Reales Consejos y del cole-
gio de la corte (1756), con estudio abierto en ella. En 1778 habia sido nom-
brado catedratico de la pequefia universidad de su villa natal. Al afio si-
guiente obtuvo la plaza de fiscal criminal de la Audiencia valenciana, en
1785 paso a fiscal civil, y muri6 al afio siguiente. Su hijo Juan fue durante
bastante tiempo fiscal de la Audiencia de Catalunya. Sucedid a Madinabei-
tia el aragonés Francisco Toméas Camarasa, nacido hacia 1745 y abogado

47 Mayans, Epistolario, VIII, p. 471.

4 Pere Molas Ribalta, “La Audiencia en el Epistolario”, Tercer Centenario de la muerte
de Gregorio Mayans, Valencia 2000, p. 358.

4 Mayans, Epistolario, XV, Valencia 1997, pp. 715-716.
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desde 1773. Sirvio hasta 1794, fecha en la que fue nombrado oidor de la
Chancilleria de Granada. Su colega, tras la muerte de Madinabeitia, fue el
gallego Francisco Valladares de Sotomayor, natural de Rianjo, graduado
y abogado en Valladolid, que habia llegado a ser asesor de la presidencia
de Castilla. Sirvio sucesivamente las dos fiscalias hasta su jubilacién en
1802.7°

En 1794 el fiscal Camarasa participé en el enfrentamiento de los ma-
gistrados con el capitdn general duque de la Roca, el cual le prohibi6 asistir
al tribunal. *' Las tensiones continuaron con el nuevo fiscal. Se trataba de
un personaje singular: Juan Romero Alpuente, nacido en Valdecuenca,
obispado de Albarracin, en 1760. Habia estudiado en los Reales Estudios
de San Isidro y se habia doctorado por la Universidad de Valencia. Desde
1787 era abogado de los Reales Consejos y del colegio de la corte. En 1793
habia sido propuesto en tercer lugar para fiscal de la Audiencia de Aragon.
Al ano siguiente fue nombrado para la Audiencia de Valencia sobre un total
de 104 aspirantes. *> “Este infeliz fiscal”, como se presentaba ¢l mismo, fue
detenido por orden del capitan general y encarcelado en la ciudadela, don-
de permanecio6 hasta el cambio de autoridad militar en 1795.° En 1802 fue
trasladado a la Chancilleria de Granada y prosigui6 la carrera que le lleva-
ria a ser un constitucionalista radical.

La Audiencia sufrié una amplia remodelacion tras su pasividad ante los
tumultos de 1801. Al afio siguiente uno de los fiscales (Romero) recibidé un
ascenso a otro tribunal y su colega (Valladares) fue jubilado con honores.
El nuevo fiscal del crimen, Diego Gil Fernandez, recibi6 instrucciones para
actuar con prudencia. Era un soriano (Suellacabras 1751), abogado de los
Reales Consejos (1774). En la corte habia desempefiado algunas sustitucio-
nes de fiscalias de diversos organismos (Protomedicato, Jardin Botanico).
En 1794 fue nombrado fiscal de la nueva Audiencia de Extremadura, desde
cuyo destino paso a Valencia en 1802. Al afio siguiente fue nombrado alcal-
de de Casa y Corte. >

Su colega civil era el murciano Francisco Pérez de los Cobos, nacido en
1766, de familia hidalga de Jumilla. Habia estudiado en el famoso colegio
de San Fulgencio de Murcia y se habia graduado por Orihuela. También
procedia de la Audiencia de Extremadura, donde habia servido como alcal-
de del crimen. En Valencia fue también juez conservador del colegio de ce-
reros y confiteros. *

** Molas, p. 45.

' ARV. RA. Libro 88 (1793), fol. 285.

2 AHN. Consejos. Leg. 18222.

> AHN. Consejos. Leg. 6881, n° 39.

* AHN. Ministerio de Justicia. Leg. 4459, n® 3235.

* Pere Molas Ribalta, “La Audiencia de Valencia de 1808 a 1814”, Estudis, n° 10 (1983),
pp. 151-152.
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Sucedio6 a Gil Fernandez en la plaza del crimen Juan Alvarez Posadilla,
nacido en 1750 en la poblacion leonesa de Villamafidn, bachiller en leyes y
canones por Valladolid. Habia sido corregidor de Talavera (1786) y juez
subdelegado de las fabricas de aquella poblacion. Fue un notable autor de
obras juridicas. En 1794 aparecié en Valladolid la primera edicion de su
Practica criminal por principios, que fue reeditada en Madrid en 1797 en
la imprenta de la viuda de Ibarra. En la misma imprenta habia publicado
unos Comentarios a las Leyes de Toro. Y el mismo afio 1797 Ibarra publi-
caba una tercera obra del autor: 1a Prdctica de rentas reales por principios.
Alvarez Posadilla fue nombrado en 1803 fiscal del crimen de la Audiencia
de Valencia. También sirvio la plaza de fiscal de la Intendencia. Continud
formando parte del tribunal durante ¢l dominio bonapartista. En Valencia
habian nacido sus dos hijas y en Valencia muri6 de apoplejia el 19 de di-
ciembre de 1814 en la parroquia de Santo Tomas.

L

En resumen, los criterios de procedencia de los fiscales de la Audiencia
eran los mismos que regian para el conjunto de los magistrados. Cinco de
ellos procedian de los seis colegios mayores de Castilla: Barnuevo (1714),
Montiano (1724), Sierra (1728), Salcedo (1739) y Morales (1745). Tres ha-
bian sido becarios de otros colegios: Ric (1741), Jurado (1761) y Torrijos
(1764). Cuatro habian obtenido una catedra sin ser colegiales: Velazquez
Zapata (1709), Ledn Araujo (1719), Santayana (1733) y Madinabeitia (1778).
Dos habian sido corregidores. El grueso de los fiscales, sin embargo, pro-
venia de la abogacia. En este grupo encontramos tanto a los procedentes de
la Audiencia foral, como a los protegidos de Macanaz, y sobre todo a los
nombrados con posterioridad a 1766.

En cuanto a su ulterior destino, de los fiscales criminales, 16 pasaron a
la fiscalia civil en la misma Audiencia y dos en otros tribunales. Uno as-
cendiod a oidor en la propia Audiencia (Casamayor 1772) y tres lo hicieron
en otros tribunales. Dos ascendieron directamente a la Sala de Alcaldes,
uno renuncid al cargo (Salazar) y otro fue suspendido en sus funciones (el
afrancesado Alvarez Posadilla en 1813).

De los 23 fiscales civiles, cuatro murieron en el cargo, *” uno fue jubila-
do, uno pasd a fiscal del crimen (Martinez Talon), nueve ascendieron a oi-
dor en Valencia, dos en otra Audiencia, dos a la Sala de Alcaldes, uno a re-
gente y dos a consejeros. Este fue el papel social de las fiscalias dentro del
“cursus honorum” de la Audiencia borbénica.

3 AHN. Consejos. Representacion de la viuda del fiscal ... Ministerio de Hacienda. Leg.
534/43. Pension de 5000 reales anuales a D* Vicenta Moradilla, viuda de Juan Alvarez Posa-
dilla, fiscal del crimen (1816).

7 Se trataba de carreras truncadas, ya que todos ellos llevaban pocos afios en el cargo.



