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I. Introduccién. Nuestro objeto de estudio: mecanismos

prosddicos demarcativos en el habla coloquial.

Como desde hace algunos afios han hecho observar diversos
analistas (vid. A. Narbona, 1986; 1988; 1990 6 1991), la descripcién del
habla coloquial, fundamentalmente de sus peculiaridades sintacticas
y pragmaticas, constituye uno de los capitulos abiertos entre los
estudios lingiiisticos sobre el espafiol. Ahora bien, dicha descripcién
no puede consistir exclusivamente en

“... un simple cambio del nivel de estructuracién en que se sitia el andlisis, sino
(en) una modificacién del enfoque o visién. Sélo asi podra comprenderse que, lejos de
actuar como moldes coercitivos y constrefiidores del significado y de la capacidad
referencial, los esquemas sintacticos que la tipologia oracional ha ido estableciendo
se ponen al servicio de los hablantes y se convierten en recursos de variadas
intenciones comunicativas, sicmpre relevantes para cl receptor”. (Vid. A. Narbona,
1991:203).

Inicialmente, nuestro propésito investigador se va a mover en
este terreno, el de la descripcién y anélisis del discurso oral
espontidneo (en adelante habla coloquial), aunque no en todo su
alcance, ya que ello constituirfa un desmesurado objeto de estudio.

Partiendo de este objetivo, puede afirmarse que la investigacion
del habla coloquial se enfrenta a diversos problemas en su fase de
anélisis y descripcién. Uno de los méas importantes, a nuestro
parecer, es el establecimiento de sus unidades de anilisis.

En realidad, resulta evidente que cualquiera, lingiiista o no,
puede determinar intuitivamente donde empieza o hasta dénde se
extiende un enunciado en el habla espontinea, pero la intuicion es
un instrumento que el investigador debe usar moderadamente, ya
que, no poéas veces, conduce al fracaso. Se precisa previamente un
trabajo empirico minucioso, paso que para el espafiol no se ha dado
todavia, pero del que existen precedentes en otras lenguas
circunvencinas (vid. p.e. para el inglés, Grosjean, 1983).



Introducci ro obj 0 ] r

Se hace necesario, por otro lado, establecer claramente la
naturaleza lingiifstica de las unidades de anélisis que deben
constituir la base de dicha segmentacién. En este sentido, la
gramatica dispone de una unidad de anélisis, la oracién, que
tradicionalmente ha venido aplicando con carécter sisteméticol.

Observaremos, sin embargo, que en el habla coloquial son
constantes los ejemplos de secuencias que contravienen uno o
varios de los criterios ordinariamente manejados en la definicién de
oracién?; veamos algunos casos escogidos al azar en nuestro corpus3:

- Criterio semantico:
A: nos deberiamos haber traido unos cafés

1. B: nos deberiamos haber trai- — pues nos iban a poner ahora unaas—

A:buenol pero esoo no es realmente un café

2. B: hombre | ya | no es lo mismo que el café de laméquina T

Secuencias incompletas, construcciones sincopadas. Su
significado resulta incompleto si las consideramos aisladamente.

- Criterio l6gico:
3. A: mi profesor de aleméan | //4

Como puede verse a partir del contexto (vid. nota 4) esta
secuencia no constituye una respuesta a una pregunta previa, lo que
explicaria la ausencia de verbo conjugado, sino una frase nominal

INo obstante, y a pesar de su estatuto tedrico reconocido, tambicn la unidad oracién
ha suscitado controversias en cuanto a su establecimiento a lo largo de la tradicién
gramatical. Cf. al respecto la discusién critica que de las diversas descripciones
posibles de la unidad oracién presenta S. Gutiérrez (1978).

2yid. S. Gutiérrez (1978).

3Sobre las convenciones de transcripcién empleadas en los ejemplos que se presentan a
continuacién, remitimos a nuestro apartado dc presentacién del corpus sujeto a
examen, en el capitulo IV.

4En ese momento irrumpe en la conversacion un nuevo interlocutor, lo que obligaa A a
presentar el topico discursivo en ese momento desarrollado.



pura. Ello determina la ausencia de relaciones 16gico-gramaticales

del tipo sujeto-predicado.

- Criterio psicolégico:
4 A: jic6mo me voy a acostumbrar!?

No constituye una unidad comunicativa intencional: su fuerza
ilocutiva diverge de su forma elocutiva. Estructura interrogativa
(forma elocutiva) que, sin embargo, no pregunta (fuerza ilocutiva).

- Criterio funcional:
5. A: en octubre hara ocho afos 1
B: ocho afios ya |
6. A: no habia intimidad [algunal
C: [no { ninguna {] ninguna {//
Ausencia de verbo conjugado. Aisladamente, las secuencias
resultan o pueden resultar ambiguas.

- Criterio formal:
7. B: bueno | y entoncesT ;qué pasa con los retratos—// los cuadros de pint- — los p-

los retratos de pintura® vamos?
Ruptura melédica (anacoluto suprasegmental; falta de unidad

melédica): comienzo prosédico interrogativo (interrogativa parcial
pronominal) y final aseverativo.

Si los criterios manejados en la definicibn de oraciéon se
enfrentan de modo tan inmediato a la abundancia de
contraejemplos es porque la unidad a la que atienden no resulta
operativa en la segmentacién del habla coloquial. Como
intentaremos mostrar en nuestro apartado Entonacién y Gramatica,
las unidades de las que pretendemos partir en el anélisis de la
conversacién coloquial espontdnea no pueden ser ni son de
naturaleza gramatical en su esencia, aunque, a veces, respondan a
esquemas gramaticales (sinticticos) fijados:



L Introduccion. Nuestro objeto de estudio; mecanismos prosdédicos. ..

8. A: si L y eso solamente se consigue cuando hayaa muchas personas que lo hayan
habitado |

9. C: ;qué estdis grabando?

10. A: jay! yo te queria hacer una pregunta ! / ;cuindo empieza el congreso | de

historia de la lengua?

La cuestion es: jen qué Aambito lingiiistico podemos
fundamentar la verdadera naturaleza de las unidades de analisis que
queremos aplicar si ésta no parece ser gramalical?

Dado el caracter oral del corpus que vamos a manejar,
consideramos como posibilidad inmediata postular la naturaleza
prosddica de tales unidades. El habla coloquial espontinea presenta,
por si misma, rasgos de indole prosédico-suprasegmental capaces de
funcionar demarcativamente, esto es, de segmentar el flujo de habla,
segln regularidades y situaciones que intentaremos desbrozar a lo
largo de nuestra investigacién. Pensamos, p.e., en la pausa, o en los
desvios tonales que pueden determinar contornos entonativos
completos (enunciados con una determinada fuerza ilocutiva).

Pues bien, ya que nuestro propdsito es fundamentar la base de
nuestra investigacién en los denominados rasgos prosédicos (o
suprasegmentales), creemos necesario precisar previamente:

a) cudles y cudntos son los rasgos prosddicos de los que
partimos, a partir de los previamente manejados por los estudiosos
de la cuestion;

b) cudl es su naturaleza y en qué radica su comportamiento

lingiiistico.

1. En torno a los rasgos prosddicos. Nuestra base tedrica.



Tras la revisién de diversos trabajos generales’ podemos decir

que la mayoria de investigadores ha venido coincidiendo en cuanto
a la némina de rasgos suprésegmentales o prosddicos. Antes de
mencionarlos, quisiéramos advertir que nuestro propésito no es
caracterizar los correlatos actsticos de los diversos fenémenos
prosédicos sefialados (ello seria objeto de una investigacién mucho
mas instrumental que la aqui emprendida por nosotros). De este
modo, considerando que nuestro principal objetivo es investigar
acerca de la interaccién entre la PROSODIA y la ESTRUCTURA
"SINTACTICA"6 subyacente al habla coloquial, a la hora de
determinar la naturaleza fisico-actistica de los rasgos
suprasegmentales implicados, hemos partido de hechos

5Nos referimos a los siguientes trabajos gencrales y monografias:

Alcina-Blecua (1988), Amstrong (1931), A. Anthony (1948), V. Artemov (1961), A. M?
Badia Margarit (1965), D. L. Bolinger (1949) (1955) (1957-58) (1983b) (1989),
Bolinger-Hodapp (1961), D. Brazil (1975) (1978), G. Brown et al. (1980), G. Caelen-
Haumont (1981), M. Callamand (1973), M? J. Canellada- J. K. Madsen (1987), Clark-
Yallop (1990), R. Collier (1974), A. Cruttenden (1986) (1990}, D. Crystal (1969)
(1971), Crystal-Quirk (1964), Chomsky-Halle (1968), B. C. Deva (1960), A. Di Cristo
(1981), Dittmann-Llewellyn (1967), ]. Esser (1987), P. Garde (1968), ]J. Gardes-Tamine
(1990), D. Gibbon (1976), S. Gili Gaya (1966), C. Gussenhoven (1983), M. A. K.
Halliday (1967) (1970) (1985), D. Hirst (1976), C. F. Hockett (1972), W. Jassem
(1952), D. Jones (1909) (1976), Kingdon (1958), J. Kullova (1987), H. Kurath (1964), K.
H. Kvavic (1978), Kvavic-Olsen (1974), D. R. Ladd (1980), (1983a), Lehiste-Peterson
(1961), P. R. Léon (1969) (1971), Léon-Martin (1970), M. Liberman (1975) (1979), P.
Lieberman (1967), Lieberman-Michaels (1962), E. Martinez Celdran (1989), J. H.
Matluck (1965), M. McCarthy (1991), Menn-Boyce (1982), T. Navarro Tomas (1944)
(1966) (1982), Nespor-Vogel (1986), O’Connor-Arnold (1961), H. Obregén Muiioz
(1975), J. Pierrechumbert (1980), K. L. Pike (1945) (1954) (1965) (1972), A. Quilis (1975)
(1981) (1992) (1993), A. Quilis et al. (1993), Real Academia Espaiiola (1986), M. Rossi
et al. (1981), S. F. Schmerling (1976), M. Schubiger (1958), E. Selkirk (1980) (1984), I.
Silva-Fuenzalida (1956-57), J. M. Sosa (1991), Stevens-Davis (1936), R. P. Stockwell
et al. (1956), J. ‘T Hart (1984), D. S. Taylor (1993), P. Tench (1990), Trager-Smith
(1951), M. Voghera (1989). El listado antcrior debe entenderse como una
aproximacion indicativa de referencias, no como una muestra exhaustiva y completa
de titulos.

6Al hablar de interaccién entre prosodia y estructura “sintdctica”, nos estamos
refiriendo, no a la determinacién de la prosodia sobre la gramatica, ni viceversa,
sino a la posibilidad de reconocer relaciones de indole jerdrquica (por tanto,
sintdcticas, en el amplio sentido del término) entre los diversos segmentos que
constituyen la cadena hablada. Tales relaciones jerarquicas parecen fundamentarse
en los componentes suprasegmentales de la cadena hablada (entonacién, pausa, etc.).



ampliamente constatados por fonetistas y fonélogos de autoridad
reconocida.
Por otro lado, al caracterizar dichos rasgos prosédicos

Unicamente vamos a incidir en los aspectos que afecten a nuestro
proyecto de investigacién, esto es, en aquéllos que tengan relacién
con la estructura discursiva; por este motivo evitaremos comentar
su incidencia sobre unidades lingiiisticas minimas como el fonema,
la silaba, el morfema, la palabra...

Hechas estas salvedades, creemos posible diferenciar dos tipos
fundamentales de rasgos prosédicos cuyo funcionamiento se integra
en el plano lingiiistico:

a) rasgos suprasegmentales principales, que manifiestan
relevancia funcional frecuente, regular y constante (acento, cantidad-
duracién, entonacién);

b) rasgos suprasegmentales secundarios, que representan una
clase heterogénea, también relevante desde el punto de vista
funcional, pero cuya imbricacién con el sistema lingiifstico resulta
maés dificil de observar y establecer, bien porque constituyen el
resultado o efecto de la participacién conjunta de varios rasgos
suprasegmentales principales (ritmo, tempo, velocidad de habla), o
bien porque se comportan como caracteristicas secundarias a partir
de otros rasgos suprasegmentales principales (campo de entonacién,
tesitura, registro). n

Veamos a continuacién algunos de los aspectos funcionales
principales que definen a cada uno de estos rasgos, y que resultaran
adecuados para nuestra investigacion.

1.1. El acento.

Se suele definir como esfuerzo intensivo que afecta a
determinadas silabas a nivel léxico u oracional (vid. Gili Gaya,
1978:31), cuya realizacién a nivel muscular tiene el efecto de



aumentar el volumen total del aire espirado, o la presién que éste

ejerce sobre las cuerdas vocales y demés 6rganos articulatorios.
El efecto fisico de la realizacién del acento es una mayor
amplitud de la onda sonora?.

Una caracteristica fundamental de la categoria acento es su
comportamiento gradual, lo que le permite funcionar de formas
diferentes a nivel lingiiistico (vid. Cruttenden, 1990:15-32; o D.
Crystal, 1969:156-158). En este sentido, algunos autores como D. R.
Ladd (1980) proponen una jerarquia de acentuabilidad de las
palabras.

Para el espafiol también se han propuesto diversos grados
acentuales (vid. Hockett, 1977:56, Stockwell et al., 1956; Silva-
Fuenzalida, 1956-57; Cardenas, 1960; Matluck, 1965; etc.).

En cualquier caso, lo més importante de la consideracién de los
grados acentuales es la propuesta de existencia en toda oracién
(enunciado) de "un acento fonéticamente muy fuerte" (vid.
Stockwell et al, 1956), lo que nos permite postular una jerarquia
acentual a nivel oracional, es decir, la existencia de un acento
principal (acento oracional o acento de frase) en todo enunciado, que
determina el limite (o el comienzo del limite) de una secuencia
gramaticalmente completa (vid. Alarcos, 1974:111; Voghera, 1989;
Schubiger, 1989; Gardes-Tamine, 1990; Kullova, 1987; etc.). Sobre este

7Como hemos avanzado no pretendemos redundar en la caracterizacion fisico-
actistica de los fenémenos prosddicos sciialados. Asi, en torno a la dificultad de
reconocer correlatos actsticos diferenciados para acento y entonacion en espaiiol vid.
Navarro Tomds (1982), Canellada-Madsen (1987), Bolinger-Hodapp (1961), Quilis
(1981), Kullova (1987) o Martinez Celdran (1989). A nivel general, vid. A. Di Cristo
(1981), Lieberman-Michaels (1962) y (1964), Ch. Bally (1941), Bolinger (1955) y
(1986:26), Pike (1972), Léon-Martin (1969), M. Rossi (1977: 56), Taylor (1993:4). Por su
claridad, dcben destacarse los comentarios de R. Collier (1974) al respecto, que
vienen a indagar sobre el quid de la cuestidn: parece ser que tanto acento como
entonacion se manifiestan acdsticamente como variaciones ostensibles de la
Frecuencia Fundamental (Fo); ademds, desde la perspectiva de percepcion ascistica
del habla, acento (entendido como fuerza de intensidad) y entonacion, son categorias
dificilmente separables. Ahora bien, si podemos diferenciarlos en un marco
lingiifstico, dadas las distintas categorias lingiiisticas con las que se correlacionan
(acento-silaba, palabra...; entonacién-enunciado).



acento de frase se manifiesta total o parcialmente el movimiento

tonal, es decir el centro entonativo8.

La relativa regularidad funcional de la prominencia acentual
ha llevado a algunos autores a intentar explicar su comportamiento
a partir de reglas; asi, desde la 6rbita generativista Chomsky-Halle
(1968) postulan la regla de acento nuclear (Nuclear Stress Rule) que
asigna el acento a los elementos de frase u oracién que aparecen al
final (0 mas a la derecha). La Fonologia Métrica de Liberman-Prince
(1977), continuadora de la linea generativa no introduce, sin
embargo, ninguna solucién para los casos problematicos de
oraciones que carecen de silabas ténicas en las partes acentuables
finales.

Como desarrollo de la Fonologia Generativa y en la 6rbita de la
Fonologia Métrica, destaca también la postura de Pierrehumbert
(1980) ante los denominados acentos nucleares o acentos de frase.
Sus teorias han sido aplicadas al espafiol americano por J. M. Sosa,
por lo que haremos referencia esencialmente a este tltimo. Observa
Sosa (p. 42) que el acento nuclear aparece sobre la silaba mas
prominente de la tdltima palabra "acentégena” del enunciado?. En el
caso del espafiol lo méas frecuente es que el acento nuclear recaiga
sobre la pentiltima silaba del grupo melédico.

En la propuesta de Pierrehumbert (vid. J. M. Sosa, p. 66) el
acento de frase se asocja con la parte final de la palabra que contiene
el ultimo acento tonal, pero no se identifica con una silaba
particular. En realidad, el acento de frase se comporta mas bien como
un tono de frase, es decir, no implica la presencia de ningun tipo de
prominencia, sino que se trata de un morfema entonativo abstracto.
Su localizacién exacta es imprecisa porque no se vincula
directamente a ninguna silaba en particular, y su funcién es
simplemente predecir tipos de contornos melédicamente distintos,

8Emp]eamos esta denominacion de acuerdo con Kullova (1987).
9Utilizamos este término de acuerdo con Garde (1968), referido a toda categoria
gramatical susceptible de recibir un acento de intensidad.



aunque sus acentos tonales y tonos de frontera sean los mismos (p.
69).

A este acento de frase se le ha llamado también acento de
prominencia, o simplemente prominencia, si bien quienes optan por
este tltimo término prefieren considerar que tal variante acentual es
maés una eleccién lingiiistica disponible para el hablante que un
rasgo prosddico inherente a la estructura gramatical del enunciado
(vid. Coulthard, 1985:101-104; Coulthard-Brazil, 1982, etc.). Con ello
se pretende justificar que la localizacién de la prominencia pueda
variar en la oracién en funcién de la actitud del hablante a la hora de
emitir su mensaje (normalmente, la informacién conocida precede a
la informacién nueva, y sobre esta tltima parte recae la prominencia
acentual). :

“En realidad, los problemas relacionados con la localizacién del
acento de frase nos hacen ver que la cuestién de los grados
acentuales no puede asumirse s6lo desde una perspectiva sintactico-
gramatical, tal como tradicionalmente se ha venido haciendo, que
oponga silaba a oracién, sino que debe asumirse también:

a) desde una perspectiva informativa (funcién integradora);

b) desde una perspectiva pragmatica (funcién pragmaética o
desambiguadora).

En definitiva, como veremos posteriormente en la revision del
Nivel de Analisis Sintagmaético, en los apartados correspondientes a
la funcién integradora y a la funcién pragmadtica, el efecto acentual
que tradicionalmente se ha denominado acento oracional, acento de
grupo, prominencia o acento de énfasis, desarrolla comportamientos
ciertamente sofisticados en el sentido de que permite articular el
enunciado:

- estableciendo el punto de partida del centro entonativo (en su
seno tienen lugar los desvios tonales que permiten diferenciar entre,
por ejemplo, significados aseverativos o interrogativos);
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- organizando los contenidos informativos al incorporar
generalmente la parte informativamente novedosa del enunciado;

- sefialando elementos realzados conscientemente por el
hablante por diversos motivos subjetivos o pragmatico-
comunicativos.

A la complejidad funcional del acento a nivel enunciativo, se
afilade un problema de indole prictica: su reconocimiento resulta
muy dificil en la conversacién espontanea (vid. Canellada-Madsen,
1987:101; o incluso Gili Gaya, 1924), registro de habla que conslituye
precisamente nuestro objeto de estudio.

El resultado de tales problemas interpretativos, como veremos
también en nuestro apartado sobre la estructura prosédica de la
conversacion, es que algunos autores (vid. Brown et al., 1980) hayan
abandonado la idea de unidades entonativas y enunciados
determinados fonolégicamente por la presencia/ausencia de
prominencia, y hayan optado por criterios demarcativos mas
facilmente detectables y reconocibles, como el de la pausa.

Esta precisamente serda la direccién fundamental que
adoptaremos en nuestro modelo explicativo, esto es, la de prescindir
del acento de prominencia como clave demarcativa previa,
tomandolo, en todo caso, como clave secundaria a partir de la
presencia de pausas o cambios entonativos marcados; obsérvese que
no rechazamos de plano la validez del acento de prominencia como
clave demarcativa, sino que matizamos su funcionamiento como
complementario de otras claves10).

1.2. La cantidad (duracién). Ritmo y tempo (velocidad) de habla.

El rasgo de cantidad-duracién ha sido descrito tradicionalmente
en funcién del tiempo que necesita todo sonido para que los 6rganos

10En nuestro apartado sobre la Funcién integradora justificaremos las razones
tebricas y metodoldgicas que nos han empujado a esta decisién.

10



[ Introduccign, Nuestro objeto de estudio: mecanismos prosddicos. ...

de produccién ejecuten los movimientos propios de su articulacién
(vid. Gili Gaya, 1978:43-46; Matluck, 1965; Navarro Tomés, 1966).

Ahora bien, para nuestro propésito investigador interesa, no la
duracién intrinseca de una vocal o consonante, sino:

a) las variaciones de cantidad-duracién que se observan en
funcién del registro o estilo de habla (vid. Navarro Tomas, 1966:102-
103 y 105-106). Asf, determinadas funciones del rasgo de duracién
tienen que ver con factores expresivos o emotivos asociados al estilo
de discurso; p.e., el alargamiento de la duracién normal de una
palabra subraya su sentido; la brevedad lo desvanece; las silabas del
ruego se suavizan y se refuerzan las del mandato; se sostienen
vacilantes las silabas que indican indecision. La diccién se dilata en la
frase sentenciosa...

Sin embargo, en cualquier modalidad hablada condicionada
expresivamente, las variaciones fonéticas suprasegmentales
cuantitativas resultan de dificil sistematizacién, maxime cuando
muchas veces obedecen a una simple vacilacién del hablante en la
formulacién de su mensaje (p.e., los alargamientos vocélicos propios
del habla espontanea);

b) la medida en que tales variaciones de canlidad-duracién
repercuten en la estructura del enunciado oral. Este comportamiento
diferenciado puede llegar a interpretarse como clave demarcativa en
la segmentacién del habla. Asi, Lehiste (1979) ha demostrado que la
palabra acentuada final, anterior a una pausa, resulta en general de
duracién bastante superior a esa misma palabra cuando se halla en
posicién no final. Este alargamiento “prepausal o de prefrontera”
funciona, pues, como indicador importante de la terminacién de
una unidad sintactica completa (“oracién”); por otro lado, la
duracién variable de las pausas puede proporcionar distinciones
entre las fronteras correspondientes a oraciones y a paragrafos. Sobre
esta misma idea volveremos mas adelante (vid. también Cutler-
Pearson, 1986 y M. A. Morel, 1992) al estudiar las claves prosédicas
mas usuales que configuran la Funcién Demarcativa de la

entonacion.
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En este caso, puesto que lo que interesa para nuestra

investigacién es la duracién-cantidad del enunciado y no la de las
silabas que lo integran (consideradas aisladamente) creemos
preferible, en el nivel suprasilabico, hablar de ritmo-tempo de habla,
mas que de cantidad-duracién.

Asi, el ritmo se define como efecto prosédico resultante de la
accién solidaria de acento, duracién y pausa. Para nuestro objetivo
interesa sobre todo el papel que la variacién ritmica ejerce en el
habla esponténea, esto es, c6mo se manifiesta este efecto prosédico
.en el habla coloquial. En este sentido, puede afirmarse que las
variaciones ritmicas repercuten directamente en las variaciones del
tempo (velocidad de habla).

Este comportamiento prosédico resulta de especial importancia
en nuestra investigacién, puesto que partimos de un material
hablado (conversacién coloquial) donde se producen continuos
cambios de tempo, en funcién de los intereses particulares de los
interlocutores. En realidad, el tempo (velocidad de habla) varia
segin condiciones subjetivas y objetivas: puede estar determinado
por el temperamento, el caracter, los sentimientos del hablante, o
bien por el estilo de habla (lectura en voz alta, conferencia,
conversacion, etc.).

Todo ello capacita a los rasgos prosédicos (entre ellos el que
ahora nos ocupa, el ritmo-tempo de habla) para permitir al oyente
reconocer el tipo de discurso que estd escuchando. Algunos autores
se refieren a esta cualidad con el término de "potencial estilistico de
la entonacién” (vid. Tench, 1990)11,

Por otro lado, la velocidad de habla afecta a la frecuencia mayor
o menor de demarcaciones en el discurso, es decir, cuanto mas
rdpidamente hablamos, menos demarcaciones (pausas) realizamos, y
a la inversa (vid. al respecto Martins-Baltar, 1977:16; R. Sornicola,
1981:196; o El-Menoufy, 1988).

T1Como veremos, bajo la ctiqueta de entonacién se configura un fenémeno prosodico
complejo, resultante de la participacion conjunta de los diversos rasgos prosédicos.
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En cualquier caso, como observaba D. Crystal (1969:152), a pesar

de la abundancia de estudios sobre velocidad de la elocucién (vid.
Karcevski, 1931:240; Sapir, 1958:538; Cotton, 1936; Fairbanks &
Hooglin, 1941; Kelly & Steer, 1949; Heffner, 1949; Hockett, 1950;
Trager, 1958; Pittenger, Hockett & Donehy, 1960:254; Fénagy-Magdics,
1960, 1963:323), no se ha progresado demasiado en el establecimiento
de sus reglas funcionales. Las razones que aduce Crystal para
justificar este inconveniente radican en que, tradicionalmente, los
contextos escogidos para el estudio han sido pocos y mal definidos,
siendo ignoradas algunas variables potencialmente importantes. Por
otro lado, algunos de los resultados no permiten establecer
generalizaciones. Ello se debe principalmente a dos razones:

- a que la investigaciéon se ha venido realizando casi por
completo a partir de la lectura en voz alta, y no a partir del habla
espontéanea;

- a que se ha tomado en general como unidad de medida la
palabra, a pesar de que ésta no sea tan importante como la
distribucién de las silabas, la coocurrencia de las pausas y la longitud
y complejidad sintictica de las unidades gramaticales superiores.

1.3. Entonacion.

Entendemos la entonacién como curva melédica que la voz
describe al pronunciar las palabras, frases, oraciones, etc. (vid. Gili
Gaya, 1966:54 o Matluck, 1965).

Partimos, ademas, de su consideracién como efecto prosédico
complejo, resultante de la participacién conjunta de diversos rasgos
suprasegmentalesu, incluidos los citados hasta ahora. Asi, Cirdenas
(1962), técnicamente hablando, la considera integrada por cuatro
elementos:

12En este sentido Kullova (1987) considera necesario distinguir entre los conceptos de
contorno melédico-melodema y entonacién-entonema. El melodema tiene en cuenta
que los componentes de la melodia oracional estdn vinculados a otros fenémenos
prosddicos, pero se refiere en esencia a fenémenos puramente melddicos; por su parte
la entonacién-entonema cs un fenémeno complejo, musical, cuantitativo e intensivo.

13



a) Tono.

Se define en general como altura musical de un sonido (vid.
Artemov, 1961; Alcina-Blecua, 1980; Gili Gaya, 1966:54). Conviene,
sin embargo, diferenciar claramente tono y entonacién como
categorias prosédicas. Asi, como advierte Taylor (1993) el ambito de
accioén del tono es la silaba, y el de la entonacién el enunciado (vid.
también al respecto Crystal, 1969:108 y 1971; Clark-Yallop, 1990:280; D.
Gibbon: 1976:51 o S. Vandepitte, 1989). En este sentido el tono se
constituye a partir de un patrén particular de altura tonal (pitch) y la
entonacién a partir de patrones de tonos (niveles de altura tonal)13.

13No todos los autores coinciden en admitir la existencia fehaciente de niveles
tonales. Un ejemplo paradigmaitico de la controversia se refleja en el trabajo de
Bolinger (1951), para quicn antes de poder hablar de niveles tonales seria preciso
recoger un amplio censo de configuraciones meldédicas tipicas, y proceder en
consecuencia a partir de él.

A. Cruttenden (1990:42) sintctiza el problema observando que en los tltimos 40 afios la
diferencia fundamental entre los analistas britdnicos y americanos ha consistido en
la preferencia por un andlisis de contornos (britdnicos) frente a un andlisis de niveles
(americanos). Este dltimo tipo de andlisis ha sido criticado duramente en varios
aspectos:

- los defensores de la teoria de niveles arguyen que lo que se discute es el tono relativo
y no el absoluto; el problema es mensurar esa relatividad. La realidad ha
demostrado que un ligero movimiento tonal puede suponer diferencias significativas
y en cambio una importante variacion tonal puede carecer de significado. Es decir, si
lo que se persiguce es aislar ¢l significado aportado por la entonacion en una lengua, no
es un buen comicnzo dividir el campo de entonacién de un conjunto limitado de niveles
tonales;

- nada justifica, pues, el emplco de 4 niveles, en lugar de 3 6 5;

- este sisterna no deja claros los matices de transicién de un nivel tonal a otro;

- los niveles terminales sélo son relevantes si alternan la direccién tonal precedente:
p-e., un tono terminal s6lo serd significativo en 41// (terminal ascendente) y no en 41#
(descendente).

Pero para Cruttenden (p. 43) ciertos argumentos contra el andlisis de niveles se
podrian también aplicar al andlisis de configuraciones (contornos). El andlisis de
contornos maneja distinciones entre descenso-alto y descenso-bajo, o ascenso-alto y
ascenso-bajo, y también aqui se podria objetar que no hay una manera precisa de
determinar cudntas formas hay de uno u otro tipo. Por otra parte, las marcas tampoco
nos dicen c6mo asociar realmente el contorno con las palabras que abarca.

Asi pues, tambicn en cl andlisis de contornos hemos de realizar una especie de acto de
fe. Existe, sin embargo, un clemento que rompe el equilibrio en favor de los contornos:
la semcejanza basica de significado en todo contorno descendente, frente a la existente
entre contornos ascendentes. El andlisis de niveles no permite establecer esta
analogia funcional.

14



Tradicionalmente los estudios prosédicos en el ambito

hispanico han venido postulando tres niveles tonales diferentes con
valor fonol(’)gico14 (vid. Silva-Fuenzalida, 1956-57; Matluck, 1965;
Cérdenas, 1962 o Quilis, 1981). En cualquier caso, se trata de niveles
relativos y no absolutos, ya que la voz femenina o la infantil poseen
un nivel tonal global mas agudo que la masculina.

Desde este punto de vista, la estructura melddica del enunciado
puede describirse como sucesién de niveles tonales!S.

Sobre la consideracién de niveles tonales preferimos no
pronunciarnos en nuestro proyecto investigador, al menos
inicialmente, pues serd una vez concluido el anélisis prosédico de
nuestro corpus cuando procedamos a comprobar si, efectivamente,
es posible postular determinados niveles tonales relativos
especializados en la indicacién de funciones precisas en el habla
coloquial.

14E] trabajo de A. Anthony (1948) constituye una excepcién a la regla, ya que propone
4 y no 3 niveles: desde el nivel 1 (el mas alto), al nivel 4 (el mas bajo).

15En la hipétesis que propone Silva-Fuenzalida (1956-57), todo enunciado puede
entenderse prosédicamente como morfema entonativo, y tendra tantos fonemas de
altura tonal como acentos fuertes haya, mas dos, uno al principio y otro al final.
Destaca cuatro posiciones distribucionales en relacién a la altura relativa del tono
que acompaiia a las silabas en espaiiol:

(1) inmediatamente después de silencio (inicial absoluta) o de juntura terminal;

(2) en la silaba con acento débil que sigue a la tltima silaba con acento fuerte en una
frase;

(3) en cualquier silaba con acento fuerte dentro de la frase;

(4) en cualquicr silaba con acento débil inmediatamente anterior a la Gltima silaba
con acento fuerte, antes de una juntura terminal.

En cada posicion hay tres niveles contrastivos de altura que asignamos a tres fonemas
(/1/- bajo; /2/- medio; /3/- alto) con sus aléfonos en distribucion complementaria
respecto a (1) silencio (posicion inicial absoluta) y a (2). Los al6fonos de menor altura
tonal de cualquiera de estos tres fonemas ocurren antes de /1 /. Los al6fonos de la serie
baja aparecen después de silencio. Los al6fonos de altura media aparecen en partes de
frase no contiguas con la juntura terminal ni el silencio. Los al6fonos de mayor altura
tonal aparecen antes de /1/.
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b) Tonema/ Juntura.
A partir de la tltima silaba t6énica del grupo fénico (vid. supra
acento de frase) se produce un desvio del nivel tonal que se conoce

en la tradicién hispanica como tonema. Esta nocién se corresponde
conceptualmente (aunque no exactamente) con la nocién de juntura
(juntura externa, juntura externa abiertal6) caracteristica de la
tradicién anglosajona.

La diferencia radica en el nimero de variantes propuestas;
Navarro Tomés (1944) (y otros como Gili Gaya, 1966:61) distingue
cinco posibles inflexiones finales!7; frente a esto los investigadores
de base estructuralista postulan sélo tres direcciones con valor
fonolégico para la juntura (/T/, /1/y /-/).

Si el tonema va seguido de pausa hablamos entonces de
juntura terminal. Stockwell et al. (1956) se refieren en este caso a un
"fenémeno transicional" que los hablantes identifican como lugares
de pausa, y que implica un retardamiento en la velocidad y un efecto
sobre la altura del tono musical; dicha transicién final (en inglés
terminal juncture) consiste en un ascenso o descenso brusco del tono
inmediatamente anterior a la pausa, o bien en su mantenimiento

16Sobre 1a nocién de juntura aplicada a la entonacién espariola, vid. el trabajo de A.
Quilis (1964).

17Navarro Tomés extiende ¢l concepto de tonema al conjunto del grupo melddico, de
modo que cualquier contorno melédico (sintonema) consta de una de las siguientes cinco
formas basicas:

- cadencia y anticadencia, tonemas de contraste maximo que marcan la oposicion entre
dos ramas (tensiva-anticadencia y distensiva-cadencia);

- semicadencia y semianticadencia, tonemas de contraste menor que no suelen
utilizarse al final de las ramas. La semicadencia se utiliza para los conceptos que
aparecen en serie semdntica y para la afirmacién insegura; la semianticadencia
realiza contrastes de cardcter secundario e indica un sentido continuativo en unidades
intcriores de rama. La semicadencia sucle aparecer en la rama tensiva, antes de la
anticadencia, mientras que la semianticadencia acostumbra a aparccer en la apédosis
antes de la cadencia;

- la suspensién indica sentido incompleto.

Navarro no admite, pues, las tres junturas terminales postuladas por los
cstructuralistas y defiende un sistema de cinco tonemas. En 1971 vucelve a reafirmarse
en su vieja idea de que “semicadencia” y "semianticadencia” no son meras variantes.
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(direccién 1, T, —) (vid. también Silva-Fuenzalida, 1956-57 y A.
Quilis, 1981).

El fenémeno de juntura terminal como clave demarcativa sera
de importancia vital en nuestro modelo explicativo del proceso
segmentador del habla coloquial, pues, como ya observara F. Danes
(1960), el proceso de segmentaciéon del enunciado es jerarquico, es
decir, los enunciados constituyen unidades situadas entre dos
junturas terminales con un modelo entonativo final y limitadas por
una pausa relativamente amplia.

A su vez, en su interior pueden darse otras relaciones
jerarquicas entre fragmentos menores (sobre ello volveremos en
nuestro capitulo sobre la Estructura del Enunciado Oral).

* ¢) Acento oracional (vid. supra Acento).

d) Ritmo (vid. supra Cantidad-duraciéon/ Ritmo-tempo de
habla).

En sintesis, en la medida en que la entonacién se constituye
como fenémeno prosédico complejo, es decir, efecto de la
participacién conjunta de elementos diversos, resulta obvio, a
nuestro parecer, que su papel (junto al de la pausa, evidentemente)
sea especialmente relevante en la segmentacién del texto oral. De
entre los rasgos prosédicos con capacidad demarcativa, el fenémeno
entonativo ser4& de importancia crucial en nuestra orientacién
tedrica y metodolégica.

1.4. Campo de entonacidn.

Otros términos- empleados para referirse a este mismo
fenémeno son los de campo tonal, tesitura o registro.

En nuestra propuesta (tal como sefialaremos en el apartado
sobre las macrounidades prosédicas de la conversacién) este rasgo
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serd& de suma importancia, puesto que en determinadas

circunstancias el grado de amplitud global del enunciado (tesitura)
determina la cohesi6n entre los diversos fragmentos de habla y su
inclusién en una misma o en diferentes macrounidades.

Como observa A. Cruttenden (1990:51-52) este fenémeno se
percibe en los denominados paratonos, macrounidades de habla
donde el primer grupo entonativo manifiesta una tesitura amplia,
presentando el ultimo un campo tonal estrecho, con un
estrechamiento gradual del registro a lo largo de dichos paratonos.

En otros casos las modificaciones de tesitura no se utilizan
como mecanismo de estructuracion del discurso oral, sino que
representan efectos motivados expresiva o pragmaéticamente, es
decir, debidos al estado emotivo del hablante (cuando se esté
enfadado normalmente se utiliza un registro méas elevado), o a la
propia situacién comunicativa (en determinadas lenguas, como p.e.
el tamil, una tesitura elevada puede implicar respeto hacia un
oyente de rango social superior). ’

2. Sobre la naturaleza de los rasgos suprasegmentales.

Una vez revisado el comportamiento general de los rasgos
prosédicos sobre los que fundamentamos nuestro analisis, podemos
afirmar que se trata de un conjunto de elementos de
funcionamiento lingiiistico complejo, dada su propia naturaleza no
lineal (no segmental). Es necesario asumir este presupuesto en la
fase inicial de nuestro estudio, pues sélo asi se comprendera la
dificultad del mismo, y la préctica imposibilidad de llegar a versiones
o modelos de andlisis definitivos a partir de un corpus oral
espontineo limitado como el que manejamos.

En el reconocimiento del caracter y naturaleza lingiiisticos de
los rasgos prosédicos radica la posibilidad de que podamos proceder a
analizarlos con decisién. Para dicha caracterizacién partiremos de la
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1. Introduccidn, Nuestro objeto de estudio: mecanismos prosddicos. ..

doble dicotomia que Huttar (1968) propone para describir los
elementos suprasegmentales:

I. Arbitrariedad vs. No arbitrariedad (Motivacion).

II. Discrecién (quantization) vs. Graduabilidad (gradient).

L. En general, al signo lingiifstico, dado su caracter simbdlico, se
le atribuyen los rasgos de arbitrariedad y discrecién. Pues bien, json
los rasgos prosédicos auténticos signos lingiiisticos?

En la medida en que funcionen simbélicamente podremos
decir que son arbitrarios, convencionales, discretos, y por tanto
defender su naturaleza plenamente lingiifstica, esto es, su capacidad
para segmentar el continuum hablado en unidades lingiiisticas.

Ahora bien, en muchos casos los elementos prosédicos actiian a
la vez como sintomas (signos motivados) y como simbolos (signos
arbitrarios). Asf, p.e., bajo el efecto de una gran alegria, el hablante
tiende a expandir los parametros actisticos de su mensaje
(intensidad, duracién, tono), haciendo que tales parametros
expandidos funcionen como simbolos prosédicos lingtiisticos de su
estado emotivo; pero, por otro lado, la expansién de tales parametros
responde, por lo general, a un estado psicofisiolégico que,
inconscientemente, organiza la disposicién de los érganos
articulatorios. De este modo los parametros prosédicos resultantes
expresan inmediatamente (a saber, sintométicamente) el estado de
alegria del hablante. Asi pues, los efectos prosédicos resultan a la vez
del estado fisolégico del hablante (sintomas) y de su eleccién
inconsciente de determinadas caracteristicas lingtiisticas (simbolos).

Esta aparente ambivalencia, como advierte Rigault (1962), nos
sitda ante el dilema de incluir los rasgos suprasegmentales en el
plano del habla (asistemético) o el plano del cédigo lingiifstico
(sistemdtico). La cuestion es determinar, pues, si los signos
prosédicos pueden constituir sistema y si se les pueden aplicar los
métodos de la lingtiistica estructural.

Conviene matizar, en cualquier caso, que los rasgos prosédicos
pueden funcionar en diversos planos manifestando diversos grados
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de arbitrariedad!8. Al respecto, Rigault (1962) advierte dos planos

donde predomina el caracter no arbitrario de los rasgos prosédicos:

a) Plano presentativo.

Los rasgos suprasegmentales nos permiten determinar el
origen geografico o social de un individuo, su caracter (nervioso,
flematico, impetuoso...), etc. Muchos de estos elementos no
pertenecen al dominio de la lengua. Son, o bien fenémenos
individuales, condicionados, o fenémenos caracteristicos de grupo,
portadores de informacién sociol6gica, pero sin efecto sobre el
sentido del mensaje.

b) Plano expresivo.

En este &mbito se manifiestan las funciones mas numerosas y
sorprendentes de la entonacién. Ahora bien, ;pertenecen o no al
dominio puramente lingtiistico? ;forma esta entonacién expresiva
un sistema de signos arbitrarios o bien no es mas que un conjunto de
fenémenos condicionados psico-fisiolégicamente?

En todo caso, el caracter no arbitrario (motivado) de tales planos
(presentativo y expresivo) no resulta tan evidente como algunos,
interesados en relegar el estudio de lo suprasegmental a un terreno
no lingiiistico, pretenden. Deberia quedar claro, antes de llegar a
afirmaciones tajantes, si el individuo puede reconocer las actitudes
asociadas a determinadas entonaciones porque pertenece a una
comunidad lingliistica de la que ha ido asimilando las estructuras
prosédicas (caracter arbitrario), o bien, simplemente, porque forma
parte de la raza humana y se trata de una capacidad innata (caracter
no arbitrario).

La disyuntiva es dificil de resolver, y las opiniones,
encontradas. Para unos predomina lo no arbitrario (vid. Bolinger,

180bsérvese que esto nos permitira hablar posteriormente de las distintas funciones
de la entonacién.

20



1972; Bloomfield, 1933; Martinet, 1960; etc.). Otros autores (sobre todo
norteamericanos) defienden en cambio que los hechos entonativos

pertenecen a la estructura lingliistica, presentan contrastes
sistemaéticos, oposiciones, al igual que los fonemas segmentales (vid.
p-e. Pike, 1972).

La realidad es que en este terreno debemos actuar con suma

prudencia y no adoptar decisiones prematuras.

En todo caso, la conclusién a la que se puede llegar (vid.
Rigault, 1962) es que el signo prosédico-suprasegmental se comporta
de forma ambivalente (arbitrario-no arbitrario) segin la funcién que
ejerza en un contexto dado. Es decir, los elementos prosédicos del
lenguaje no son enteramente arbitrarios como los fonemas, ya que el
hablante se apoya para la realizacién de la entonacién en elementos
fisicos y psico-fisiol6gicos!?.

No obstante, parece que, exceptuando dos grandes categorias
entonativas (el ascenso, que expresa inacabamiento y el descenso,
que indica acabamiento), cada grupo lingiiistico ha especializado
determinadas variantes mel6édicas para usos comunes asumidos
solamente por los miembros de una misma comunidad lingistica.
Es mas, para autores como Bally (1941), incluso las entonaciones
emotivas se inéorporan a la lengua de forma esquematica (arbitraria)
(sobre esta misma opinién, vid. también Fénagy-Magdics, 1963).
Vemos, pues, que existen determinados elementos de la entonacién
"internacionales" (no arbitrarios), y otros especificos (arbitrarios).

Es fundamental asumir este doble comportamiento para
justificar la orientacion tedrica y metodolégica de nuestra
investigacién, ya que pretendemos estudiar esencialmente funciones
prosédicas que creemos actian siempre arbitrariamente (o al menos

19Danes (1960) justifica por ello el parecido posible entre esquemas entonativos
anéalogos correspondientes a lenguas diferentes (que a veces ni siquiera estan
emparentadas), en la medida en que surgen de reacciones instintivas andlogas. Asi,
p-e., las entonaciones que transmiten emociones fuertes parecen ser comunes a toda la
humanidad.
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tienden a aproximarse al polo positivo del eje gradual *

arbitrariedad), configurando un sistema regular de frecuencias
lingtiisticas.

II. La segunda dicotomia se halla estrechamente relacionada
con la anterior. De este modo, suele establecerse como ecuacién que
"lo lingiiistico= lo discreto (quantized)", y que "lo no lingiiistico= lo
no discreto (gradient)". En este sentido, los fenémenos del habla
organizados en unidades discretas relacionadas dentro de un sistema
son considerados como lingiifsticos, mientras que aquellos que no
estin organizados asi, y que manifiestan sélo las caracteristicas
graduales de determinados hechos fisicos no procesados
conceptualmente, no son considerados como lingtiisticos.

Se identifica, pues, lo arbitrario/convencional con lo discreto,
atribuyéndose tales caracteristicas a los signos simbélicos (en el plano
de la lengua, a los signos lingiiisticos). Puesto que los simbolos son
por definicién convencionales, podemos afirmar que:

1.- s6lo los simbolos y no los indicios son parte del lenguaje;

2.- todos los simbolos lingiiisticos son arbitrarios.

Lo gradual se equipara, a su vez, con lo no arbitrario
(motivado), esto es, con lo innato a la especie humana. Asi, en la
medida que una determinada emocién se exprese por similares
modelos melédicos en lenguas no emparentadas entre si, el
comportamiento de la entonacion deber4d considerarse como no
arbitrario.

Andlogamente, en la medida en que la entonacién se haya
especializado en la indicacién de ciertos valores reconocidos como
particulares por una comunidad lingtiistica, su comportamiento
deberd considerarse como arbitrario. En definitiva, la distincién
entre los fenémenos hablados que funcionan como simbolos y los
que funcionan como indicios no sélo es posible, sino también 1util y

necesaria.
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L Introduccion. Nuestro objeto de estudio: mecanismos prosodicos. ..

El problema es que los rasgos prosédicos, como puede
reconocerse de inmediato, son graduales por naturaleza. ;Significa
esto que debemos renunciar a su andlisis? Consideramos que no,
pues, del mismo modo que dentro de la dicotomia arbitrariedad-no
arbitrariedad cabia establecer una distincion de funciones prosédicas
(arbitrarias y no arbitrarias), dentro de la dicotomia
discrecién/graduabilidad conviene (vid. Ladd, 1986) destacar varias
escalas de graduabilidad: desde una escala minima de graduabilidad
(préxima a la discrecién de unidades), que tiene mucho que ver con
la organizacién de las cadenas tonales en el enunciado en dominios
de jerarquias relativamente sistematizables (vid. Morel, 1992a; 1992b;
1993a; 1993b; Morel-Rialland, 1992; etc.); hasta una escala méxima de
graduabilidad, préxima a lo paralingiiistico y que tiene que ver
fundamentalmente con los factores emotivos o subjetivos del habla.

Evidentemente, esta dicotomia, y su comprensién, también es
fundamental en nuestra orientacién teérica y metodolégica:
pretendemos asumir en nuestro anélisis aquellos comportamientos
que acttien o tiendan a actuar (a nuestro parecer), en torno a una
escala minima de graduabilidad, esto es, aquellos rasgos que
presentan un mayor grado de arbitrariedad, de sistematicidad.
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Las dos dicotomias anteriormente comentadas nos han
permitido asumir las caracteristicas funcionales diferenciadas de los
rasgos prosédicos. Hay, ademas, una serie de principios axiomaticos
generalmente admitidos, que rigen el comportamiento particular de
los fenémenos prosédicos en funcién de su naturaleza (signos
*arbitrarios y elementos de naturaleza gradual, determinando tal
graduabilidad su comportamiento tarbitrario). Consideramos
necesario tenerlos en cuenta puesto que nos van a permitir
caracterizar con'mayor precisién y adecuacién los comportamientos
prosédicos que tendremos en cuenta para nuestra investigacion:
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L. Principio de relatividad.

Inevitablemente, la naturaleza ambivalente (+ arbitrarios y *
graduales) de los rasgos suprasegmentales hace que su
comportamiento deba considerarse siempre en términos relativos
(vid. Crystal, 1971:17). ‘

Normalmente se suele mencionar este principio para aludir al
campo tonal de un hablante, a su promedio de rango tonal, para
valorar exactamente en cada momento los pardmetros prosédicos
estudiados. No basta, sin embargo, con considerar la relatividad de
tales pardmetros por relacién a factores fisiolégicos inherentes al
hablante de quien se extraen los datos analizados; hay que tomar en
consideracién también otros factores (vid. Crystal, 1971) como:

- la naturaleza de la situacién comunicativa;

- el tipo de voz de la persona a quien se dirige el hablante;

- la variedad de lengua que se usa, definida en términos de
restricciones estilisticas impuestas por la ocupacién, estatuto,
propésito...;

- la capacidad del oyente para oir diferencias de tono, variable
segun la edad, personalidad, estado emotivo del hablante, etc.;

- el estado emotivo del hablante, que puede afectar a su rango
tonal;

- el contexto extralingiiistico, que puede influir tanto sobre el
hablante como sobre el oyente;

- el timbre de voz.del hablante, etc.

Partiendo de esta consideracién, el principio de relatividad nos
va a permitir proponer comportamientos generales a partir de datos
extraidos de un grupo reducido de informantes. Posteriormente
comprobaremos si tales datos admiten la extraccién de conclusiones
generales véalidas para el habla coloquial (p.e., en la consideracién de
funciones entonativas especificas).
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II. Principio de relevancia abstractiva.

La diversidad funcional de los rasgos prosédicos no tiene que
ver s6lo con el proceso de produccién del hablante, sino también, y
fundamentalmente, con el proceso de percepcién del oyente (vid.
Danes, 1960). De este modo, el receptor, merced a su capacidad para
analizar y abstraer, puede segmentar la forma entonativa compleja
en subsistemas separados, integrados por elementos lingiiisticos
pertenecientes a diferentes dominios funcionales. Esta actitud
desambiguadora que todo oyente posee permite dar coherencia al
mensaje y discernir la funcién entonativa responsable en cada
momento del mensaje emitido.

III. Principio de tolerancia.

En relacién estrecha con el principio anterior, este axioma
explica que la propia capacidad de los elementos suprasegmentales
para funcionar en varios planos simultineamente les permite una
cierta libertad o tolerancia de error en su realizacién especifica. En
ello se fundamentan precisamente las variantes contextuales
posibles respecto de un esquema prosédico dado. En definitiva, en el
&mbito prosédico, cada rasgo puede realizarse con libertad dentro de
los limites fijados por el propio sistema.

IV. Principio de recursividad.

Podemos considerar dos grandes lineas en cuanto a las teorias
explicativas del comportamiento segmentador entonativo, la teoria
estindar, que defiende que la estructura prosédica no es recursiva, y
la teoria de la recursividad (vid. Ladd, 1986).

Desde la primera, se considera que las estructuras recursivas
que se observan en la sintaxis (donde, p.e., el hecho de que una
oracién pueda contener un sintagma nominal que a su vez domine
otra oracién- construcciones de relativo) no se producen en el
ambito prosddico, donde la segmentacién es meramente lineal (vid.
Selkirk, 1984; Nespor-Vogel, 1986).
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Ahora bien, la hip6tesis de que cada frontera prosédica

representa simultineamente el final de una unidad y el comienzo de
otra, resulta inadecuada en casos como los que Ladd (1986) denomina
“inserciones de dominios de segmentacién entonativa”; un ejemplo
concreto de ello lo constituyen las proposiciones de relativo, donde
el primer y ultimo fragmento forman parte de la misma unidad:

[My brother [who is a geologist-] lives in Denver ],

por lo que no es posible hablar sin mas de un proceso de
segmentacion prosédica lineal.

Los partidarios del principio de recursividad (vid. Ladd, 1986)
prefieren hablar de una distinta distribucién para los marcadores
prosédicos segun lo sean de frontera terminal o de frontera no
terminal. Asi, en los ejemplos:

a) I'm going to visit my brother\ who is a geologist\ ,

b) My brother\ who is a geologist/ lives in Denver\ ,

la eleccién de un marcador de frontera terminal no puede
realizarse directamente a partir de la sintaxis, sino que se trata de una
eleccién fonolégica suprasegmental; de este modo, los marcadores de
frontera no terminal aparecen en aquellos puntos donde se abren a
la izquierda una o mas unidades mel6dicas, mientras que los
marcadores terminales se usan en el punto donde se cierran todas las
unidades melédicas abiertas. |

Esta hipétesis permitira justificar, como veremos, la enorme
variedad de estructuras prosédicas (no lineales, sino recursivas)
presentes en el habla espontinea (vid. Morel, 1992a; 1992b; 1993a;
1993b; Morel-Rialland, 1992; etc.).

En definitiva, en nuestra propuesta explicativa, creemos

necesario asumir este principio, seguido entre otros por autores
como G. Maurand (1974), Ph. Martin (1975) o G. Caelen (1981:180).
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3. Conclusiones preliminares.

El paso inmediato que debemos dar tras fijar los cimientos de
nuestra perspectiva teérica, consiste en determinar si el objetivo
inicial que nos hemos marcado (la consideracién del
funcionamiento demarcativo-segmentador de los rasgos prosédicos)
corresponde, por un lado, al funcionamiento
+arbitrario/convencional de los hechos suprasegmentales y, por el
otro, a su escala minima de graduabilidad.

3.1. Funciones de la entonacién20.

En definitiva, pretendemos tomar como punto de referencia en
nuestro andlisis las denominadas funciones lingiiisticas de la
entonacién, es decir, aquellas que manifiestan tendencias
funcionales de indole lingiiistica?! y que obedecen, en ultimo
término, a un cierto grado de codificacién o sistematizacidn,
enmarcables en el llamado Plano Representativo (vid. A. Rigault,
1962: 852-854), Referencial (vid. P. R. Léon, 1971: 43), Representativo-
referencial (vid. A. Di Cristo, 1981: 46-51) o Lingiiistico (vid. Quilis,
1981: 377-389)22.

20Para un estado general de la cuestién vid. D. Gibbon (1976: 14-26).

21En general, se tiende a hacer prevalecer en cuanto a su relevancia comunicativa, y
en una escala de jerarquizacién gradual, el Plano o Nivel Lingiiistico, aunque como
veremos al final de esta seccion, resulta muchas veces imposible discernir qué factores
son atribuibles a un funcionamiento plenamente lingiiistico y qué otros obedecen a
motivaciones expresivo-sociolingiiisticas mds o menos dificiles de sistematizar.
22Efectivamente, la diversidad funcional de la entonacién ha sido destacada por
muy diversos autores. Asi, p.e., Lee (1956) hacia mencion a los siguientes papeles
entonativos:

- distincién de tipos de oracidn o cldusula;

- énfasis de palabras y frases;

- conexion entre las partes de una oracion;

- conexion entre oraciones;:

- determinacion de clases de palabras;

- seiialamiento de contrastes;

- indicacion del grado de vivacidad del hablante;

- indicacién del caracter o actitud del hablante;

- expresion de emociones o sentimientos.
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A nuestro parecer, las diversas funciones entonativas, tal como
han sido descritas por los tratadistas, pueden articularse en cuatro

grandes planos23:

3.1.1. Funcién de Integracién. Unidades de la tercera
articulacién.

Esté claro y fuera de toda duda que la curva mel6dica ayuda a la
configuracién de "enunciados", agrupa elementos y los constituye en
un conjunto unitario. En efecto, para S. Gili Gaya (1966:57)

“los movimientos de la curva melddica son signos de relaciones sentidas por el
hablante entre los elementos seménticos y gramaticales que componen la oracién, y
entre las oraciones que forman periodo”. (Vid. también Di Cristo, 1981; Gardes-
Tamine, 1990; o Halliday, 1967).

Subordinada a esta funcién integradora se halla la capacidad de
la entonacién para organizar estructuralmente el enunciado.
Aludimos con ello a la denominada estructura informativa. En este
sentido puede afirmarse que la entonacién actia integrando dos
partes tematicas del enunciado, el Tema y el Rema (vid. A. Quilis,
1981: 384-386; Di Cristo, 1981; o Gardes-Tamine, 1990).

A partir de esta funcién integradora M. Rossi (1977) ha
propuesto hablar de la entonaci6én como unidad de la tercera
articulacién. Adopta para ello una visién compleja de la misma,
como fenémeno suprasegmental que engloba otros efectos

Entre los anélisis mas precisos y sistemadticos sobre la distincién de las funciones
entonativas deben destacarse los trabajos de Quilis (1975), (1979), (1980-81), o méas
recientemente Quilis (1993).

23 Adviértase que esta distincién de funciones- demarcatica, integradora, distintiva
(modal primaria) y expresiva (modal sccundaria)- es meramente aproximativa y a
lo largo de nuestro desarrollo del estado de la cuestion iremos precisando
pormenorizadamente ¢l diverso comportamicnto fenomenolégico que tales funciones
gencerales manifiestan en el habla coloquial.
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prosddicos secundarios. Segun eslo, la lengua seria un sistema no de

dos, sino de tres articulaciones24.

Pues bien, esta tercera articulacién esta representada por las
unidades integradoras de la entonacién, cuyo significado
corresponde a unidades formales internas a la lengua; la entonaciéon
es, en consecuencia, un integrador de unidades lingiiisticas que sin
ella carecerfan incluso de existencia.

Rossi intenta justificar su propuesta basandose en dos aspectos
funcionales de la estructura informativa de la oracién:

a) la Funcion predicativa.La pausa no es un criterio
demarcativo autosuficiente, de hecho, puede aparecer en el interior
de un enunciado, en cuyo caso el fragmento limitado por dos pausas
no constituye un enunciado completo. En realidad, un enunciado es
algo mas que un segmento limitado por pausas, es una unidad de
modulacidn, es decir, se caracteriza por la presencia de un esquema
entonativo terminal. Dicho esquema terminal implica la presencia
de un predicado que coincide con el contorno terminal;

b) 1a Funcion de segmentacion de la frase. La pausa (silencio) es
un medio de segmentacién obligatorio en las frases largas (por
necesidades de respiracion), y facultativo en otras. Por otro lado, la
segmentaciéon de la frase mediante la entonacién no siempre esté
impuesta por las necesidades fisiolégicas de la respiracién. Se puede
decir, pues, que en este caso la entonacién asume igualmente una
funcién sintactica, esto es, la lengua utiliza las unidades entonativas
para expresar estructuras sintacticas diferentes y cambiar el sentido
de una frase. Por lo tanto, la funcién de segmentacién permite
asegurar la identificacién de los constituyentes de la frase.

B

24pegde ol concepto martinetiano de fonética funcional, sobre los principios de 1) la
doble articulacién y 2) la conmutacién que privilegia el eje paradigmatico en
detrimento del eje sintigmatico, la entonacién quedaria limitada a la funcién
expresiva del lenguaje, especializada en la indicacion del estado emotivo del
hablante y no asumida dentro del esquema de la doble articulacién. Desde csta
perspectiva (y también, segin Faure, 1962b:60) la entonacién no asumiria ninguna
funcion representativa.
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1 Introduccion, Nuestro objeto de estudio: mecanismos prosédicos. ..

La entonacién, pues, desempefia una funcién integrativa que
asegura la existencia de la frase. Mientras que los fonemas y los tonos
son constituyentes del morfema y de la palabra, en el seno de los
cuales asumen una funcién de discriminacién, la entonacién
identifica los constituyentes sintacticos integrandolos en el
enunciado. Es un signo con funciones multiples que aparece en
todos los niveles lingiiisticos y su funcién fundamental es la de
constituir un elemento significante que relaciona una forma de la
expresién con una forma del contenido?>.

3.1.2. Funcién delimitadora/demarcativa.

Danes (1960: 44) asocia el papel integrador de la entonacién con
el delimitador (vid. también A. Quilis, 1981:384-386 o A. Rigault,
1962:854). Algunos autores hablan en este caso de funcién de
estructuracion del enunciado, que representa la identificacién de las
unidades sintdcticas y permite establecer las fronteras entre
constituyentes bien formados (vid. A. Di Cristo, 1981:46). Asociadas a
esta funcién debemos considerar también las funciones
jerarquizante y desambiguadora de la entonacién.

Se trata de reconocer, pues, como indicaba E. Alarcos (1974:107)
que los elementos prosédicos son “caracteristicos exclusivamente de -
las frases... (y) sirven para delimitarlas y eventualmente para
distinguir diferentes tipos de ellas".

La entonacién funciona, pues, delimitando los enunciados y
segmentando el continuum del discurso, bien por razones
fisiol6gicas (necesidad de respirar), bien por razones de cofnprensién
del mensaje (distribucién de la informacién para hacerla lo mas
comprensible posible). En este ltimo caso, la entonacién actia

25Para Rossi, en consecuencia, la lengua es un sistema de tres articulaciones:

- la primera es la de las unidades de contenido cuyo significado se proyecta en el
nivel semantico;

- la secgunda cs la de los fonemas y los tonos constituyentes y discriminadores de las
unidades de la primera articulacion;

- la tercera es la de las unidades integrativas de la entonacién.

30



asociada a la pausa, desarrollando el fenémeno que conocemos como

juntura.

Del mismo modo, los enunciados amplios o complejos se
segmentan por razones ritmicas y/o funcionales mediante junturas
interiores; tales secciones de enunciado se diferencian del enunciado
propiamente dicho, en que poseen contornos terminales de tipo no
final. Asi pues, la segmentacién del texto en secciones es jerarquica.

Resulta dificil, no obstante, establecer una unidad tipo que
pueda catalogarse desde un punto de vista entonativo, como
elemento configurador de los diversos "enunciados". De hecho, en
el lenguaje hablado no siempre coinciden la unidad comunicativa
(entendida en su aspecto informativo-seméntico) y la unidad
entonativa (entendida tnicamente a nivel suprasegmental); en
definitiva, los grupos entonativos observables en una interaccién
pueden ser de extension superior a la oracidon, o bien resultar de
menor extensién que ésta. Precisamente por ello se ha intentado
hallar la posibilidad de escindir los grupos melddicos,
considerandolos tanto a nivel informativo-seméantico como
prosédico-suprasegmental, a pesar de que el resultado muchas veces
no se corresponda con lo que conocemos como oraciones
gramaticales. A

A tal efecto se han propuesto los conceptos de secuencia tonal o
paratono (vid. Esser, 1987:384). Concretamente Brazil et al. (1980)
conciben las secuencias tonales como entidades prosdédicas de
longitud indefinida cuyo inicio es inmediatamente posterior a una
unidad tonal con juntura terminal descendente, que abarcan todas
las unidades tonales sucesivas hasta la siguiente con juntura
terminal descendente. Brown et al. (1980) prefieren hablar en estos
casos de paratonos, definidos como secuencias de unidades que
empiezan con cima ténica elevada en el rango de voz del hablante, y
que reflejan la organizacién del discurso en subtépicos relacionados
con un tépico continuo principal. En cualquier caso revisaremos
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pormenorizadamente ambas propuestas en nuestro apartado sobre la

estructura prosddico-conversacional.

En realidad, el poder delimitativo de la entonacién representa
el eje de una polémica todavia no soslayada, la de las relaciones
existentes entre entonacién y gramatica. De hecho, todas las
definiciones de oracién incluyen el factor entonativo, pero las
opiniones acerca de si la entonacién pertenece o no al sistema
gramatical son muy diversas. Algunas son favorables (Halliday),
otras son claramente contrarias (Martinet, Bolinger) y otras son mas
bien conciliadoras (Tench, 1990; o Kurath, 1964; este ultimo habla de
Independencia y Complementariedad al referirse a las relaciones
entre Entonacién y Gramatica26). Sobre estas y otras cuestiones
relacionadas indagaremos mas detalladamente en nuestro apartado
sobre las relaciones entre entonacién y gramatica.

3.1.3. Funcién distintiva (Funcién Modal Primaria).

La mayoria de estudiosos aceptan la capacidad de la entonacién
para aportar informacién semantica sobre el enunciado. Se trata de
tendencias entonativas comunes a la mayoria de lenguas (vid.
Navarro Tomas, 1982:209-210;, Di Cristo, 1981, o Gardes-Tamine,
1990) que podemos ver ejemplificadas en el hecho de que:

- un descenso marcado suela expresar el fin de un grupo fénico
(oracién enunciativa); -

- un ascenso final corresponda por lo general a la expresién del

" pensamiento todavia incompleto;
- una elevacién de la voz tienda a coincidir con una pregunta.

Pues bien, estos comportamientos corresponden a la funcién
distintiva de la entonacién (vid. E. Alarcos, 1950:108; o S. Gili Gaya,
1966:6127); la mayoria de autores, sin embargo, sefialan que los

26Apud A. Quilis (1981: 378-381).
27 Afirma este ultimo que "los lipos ascedentes y descendentes, con sus grados
intermedios, s¢ dan en todas las lenguas de cultura, y tienen en todas cllas ¢l mismo
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L Introduccion. Nuestro objeto de estudio: mecanismos prosédicos. ..

elementos fénicos de la curva meldédica se comportan de forma
distinta a los fonemas segmentales, ya que no manifiestan la doble
articulacién del lenguaje. Por otra parte, mientras que los elementos
fénicos con funcién distintiva en la palabra varian para las
diferentes lenguas, los que distinguen y delimitan las frases son
menos intraidomaticos y tienen wuna aplicabilidad mas
interlingiiistica28.

P. Tench (1990) vincula esta funcién modal primaria
directamente con funciones comunicativas, relacionadas
esencialmente con la tradicional divisién de la gramatica en
aseveraciones, preguntas, mandatos o exclamaciones, segin la forma

sintactico-modal de la oracién.

3.1.4. Funcién expresiva (Funciéon Modal Secundaria).

Como indica Di Cristo (1981:52) la funcién expresiva de la
entonacién consiste en “expresar” la actitud del hablante hacia el
mensaje que emite. En unos casos los valores entonativos estan
fijados, y practicamente estandarizados (a ellos hemos aludido al
describir la Funcién Distintiva2?); en otros casos se trata de valores
seménticos menos regulares, sujetos a la emotividad del hablante. La
entonacién expresiva, pues, se superpone a la entonacién
comunicativa bésica.

Este terreno ha sido poco estudiado y su investigacion se ha
limitado en general a la mera constataciéon de determinados desvios
respecto de estructuras entonativas gramaticalmente "correctas". En
este sentido, el estudio de la funcién expresiva de la entonacién se
ha venido realizando por lo general "en funcién de" y no per se.

valor fonoldgico. Varian los intervalos habituales en cada idioma, y existen sin duda
diferencias en la extension y pormenores de esta rama, pero lo que significa el ascenso
o descenso de voz al fin del grupo melédico es comin, por lo menos, a todos los idiomas
neolatinos, germénicos y, eslavos”.

28Para autores como A. Rigault (1962: 853-854) la relevancia de la funcién distintiva
es, sin embargo, muy reducida y pricticamente se limita a la oposicion entre
ascenso/descenso, representativos de los valores generales de
continuacién/conclusion.

29Nos referimos a los contornos que expresan aseveracién, interrogacién y volicién.

33



Sin embargo, a este plano corresponden las variantes mas

numerosas del fenémeno entonativo (vid. A. Rigault, 1962:855). El
problema radica en saber delimitar los comportamientos realmente
sisteméticos, labor que corresponde a una investigacién todavia por
hacer y que excede nuestro objeto de investigacion.

Debemos mencionar, sin embargo, los intentos de P. R. Léon
(1971) por sistematizar esta complejidad funcional dentro de lo que
él denomina Fonoestilistica (Phonostylistique). Asi, atribuye las
siguientes funciones al plano expresivo de la entonacién (p. 6):

IEMISOR MENSAJE

Funciones identificativas: Funcién impresiva

RECEPTOR

- funcién emotiva Funcién fatica

- funcién caracteriolégica Funcién metalingtiistica

- funcién dialectal

El dmbito expresivo, con sus luces y sus sombras, precisa no

pocas veces de la funcién desambiguadora (de indole pragmatica,
vid. A. Di Cristo, 1981). Por otro lado, deben considerarse igualmente
determinadas funciones comunicativas en las que se ve afectada la
subjetividad de los interlocutores. Asi pues, deberemos asumir aqui
todas las variantes correspondientes a érdenes, enunciados volitivo-
exclamativos, etc. por un lado, y a las variantes entonativas
expresivas ‘de los enunciados considerados como “gramaticales”30.
En suma, a este &mbito corresponderian las variantes mel6édicas que
ya T. Navarro (1944) atribuia a la entonacién emocional y volitiva.
En el primer caso, el matiz emotivo de la expresién "determina y
decide la valoracién y medida del sentido e intencién de las
palabras” (p. 9); en cuanto a la entonacién volitiva, Navarro Tomas
observa que "la declaracién aparece bajo modalidad de mandato o
ruego, los cuales podrian ir envueltos, ademds en sentimientos
diferentes" (p. 9).

30Cfr. al respecto, para el inglés, el trabajo exhaustivo de Tench (1990:382-475).
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Se trata de una funcién especialmente importante, ya que,

como advierte Gili Gaya (1966:57) "cuando la entonacién contradice
el significado de las palabras, nuestro interlocutor se atiene a ella con
preferencia”. Precisamente esta funcién explica el fundamento de la
ironia, basada en una modificacién tonal que da a entender lo
contrario (o algo diferente) de lo que se dice literalmente.

Todos estos aspectos corresponden a la generalmente
denominada funcién modal secundaria (vid. Danes, 1960; Danes,
1987; o B. Zavadil, 1968:83-86), que aprovecha en general el principio
de tolerancia3l, de este modo, una deformacién estable de un
modelo entonativo basico puede llegar a ocasionar una modificacién
expresiva del enunciado (patrén entonativo expresivo).

3.2. Nivel de analisis sintagmaitico y nivel de analisis
paradigmatico.

Con intencién de sintesis, consideramos posible agrupar
esquemaéticamente las diversas funciones de los rasgos prosédicos,
integrandolas en los dos grandes niveles de analisis lingiiistico32.
Hay que advertir previamente que la tradicién lingiiistica se ha
venido fundamentando en el &mbito oracional, y sobre la base de la

31Cada rasgo fonélogico-suprascgmental pucde ser realizado con libertad dentro de
los limites dados por el sistema lingiiistico; esto constituye una analogia evidente con
el concepto de "margen de dispersion" acuitado por la fonologia segmental.
32Recogemos de este modo ideas reflejadas en M. Callamand (1973:29-31) y M.A.K.
Halliday (1985:285). Ambos autores hablan de un doble &mbito en cl funcionamiento
de las unidades entonativas: el 4mbito paradigmdtico (permite la localizacién de
posibilidades de sustitucién de elementos que entrafian un cambio de sentido) y el
dmbito sintagmdtico (permite considerar los cortes del enunciado en unidades més
pequeiias copresentes en la linea de habla). También Gibbon (1976) recoge esta
division al considerar el fenémeno entonativo en funcién de lo que denomina
paradigmatic relativity y syntagmatic relativity. Desde el punto de vista
paradigmatico (p. 75) el concepto de relatividad en el andlisis entonativo ha sido
generalmente considerado como complementario del concepto de invariancia absoluta
o constancia no fonoldgica: oposicién de sentido entre unas unidades y otras. En este
sentido los valores fonéticos de los elementos relacionados pueden variar de un
contexto a otro sin afectar a la relacion funcional. En cuanto a la relatividad
sintagmdtica (p. 70) viene determinada esencialmente por la segmentacion de las
unidades entonativas entre si e internamente.
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unidad oracién ha intentado explicar el funcionamiento de la

prosodia en general y de la entonacién en particular. A partir de aqui
postulamos el siguiente marco de actuacién:

I. Nivel Sintagmadtico. Unidades “In Praesentia”.

Atarfie al anélisis de las unidades en secuencia, y coincide con la
Funcion “gramatical-sintdctica”, por la cual la curva melddica
permite conformar un mensaje lingiifstico coherente. Se recogen
aqui las funcion_es entonativas que contribuyen a articular,
segmentar o integrar las diversas unidades lingiiisticas.

Hemos de distinguir en este caso dos subfunciones:

1. Funcion Demarcativa. Permite establecer unidades ordenadas
jerdrquicamente33,

2. Funcién Integradora. Permite la organizacién estructural de
las secuencias. Corresponde a lo que se suele llamar Estructura
Informativa (Tema-Rema, Tdpico-Comentario, etc.)

La funcién lingiiistica a que se deben adscribir estos
comportamientos es, precisamente, la Funcién Simbélico-
Referencial.

II. Nivel paradigmatico. Unidades “In Absentia”34,

Hablaremos aqui de la Funcidon Distintiva. En este caso, la
entonacién actiia restringidamente: afecta a unidades enunciativas
minimas, es decir, a “oraciones” aisladas. Los estudios tradicionales
enmarcables dentro del area de estudio intralingiiistico (la pura

33No en vano D.L. Bolinger (1989:81) llega afirmar que “probably the most
indispensable use of prosody is to divide discourse into segmments and to establish an
informal hierarchy of beginnings and endings whereby major constituents can be
distinguished from minor”.

34para G. Caclen (1981:119) uno de los defectos de la lingiiistica estructural en
general y de la gramdtica generativa transformacional ha sido que sus métodos de
andlisis y explicativos de frases “se rejoignent cependant sur un point: toutes deux, le
premiére sourtout, privilégient I'axe paradigmatique”.
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estructura de la oracién) oponen unos enunciados a otros por su
significado objetivo.

Suele identificarse esta Funcién Distintiva con la denominada
Funcion Modal Primaria, qu'e reposa sobre las Funciones Simbdlica,
y Apelativa del lenguaje, y que se refiere a Funciones Comunicativas
Basicas del contorno melédico. Permite la distincion de valores
modales objetivos y estables (sistematizables con relativa facilidad), a
saber, los de la aseveracién, interrogacién y volicién3.

Por otro lado, hay también una Funcion Modal Secundaria
(Funcién Expresiva) ligada a la subjetividad del hablante; la
entonacién actda también en este plano reétringidamente, afectando
a unidades enunciativas minimas (“oraciones”), que opone segin su
valor expresivo-emotivo. Son de vital importancia en este plano los
elementos paralingiiisticos y kinésicos, auxiliares del sentido
comunicado por la prosodia. Se distinguen asi valores modales
(significativos expresivamente y dificilmente sistematizables)
alterables subjetivamente segin el estado de d&nimo del hablante. En
este &mbito podemos considerar:

a) la entonacién exclamativa, incluidos sus multiples matices
expresivos (alegria, célera, sorpresa, tristeza, etc.);

b) la entonacién que altera expresivamente ciertos contornos
melédicos (patrones entonativos) correspondientes a Funciones
Comunicativas Bdsicas: interrogacién de cortesia, mandato

atenuado, etc.

A pesar de la aparente diferenciacién de los planos lingiiistico-
representativo y expresivo conviene advertir que, en lo que respecta
a la entonacién, casi nunca es posible afirmar de forma tajante que
los fendmenos se presenten aislada ni auténomamente; de hecho,
en su mayor parte, los elementos suprasegmentales aparecen

35En la medida en que el patrén entonativo exclamativo se halla condicionado por la
expresividad del hablante hemos preferido insertar esta modalidad dentro de la
funcién modal secundaria.
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expresados por interacciéon o polivalencia, hasta el punto de que, en

un mismo rasgo entonativo, es posible llegar a derivar informacién
relativa a aspectos tan diversos como:

- la modalidad de la frase;

- la estructuracién sintactica del enunciado;

- la organizacion de los elementos del mensaje;

- la actitud del hablante;

- el valor informativo de las unidades del mensaje;

- la realizacién de acentos enfaticos y no enfaticos;

- la edad, sexo;

- las caracteristicas individuales del hablante;

- las caracteristicas socioculturales del flablante;

- las caracteristicas dialectales del hablante;

~etc. (vid. A. Di Cristo, 1981:71; Quilis, 1981; y otros).

La dificultad para discernir la relevancia funcional de un
determinado rasgo se agudiza més, si cabe, en un terreno tan
dificilmente sistematizable como el del habla coloquial36, donde el
aparente equilibrio del sistema de funciones entonativas y niveles
lingliisticos se enfrenta en la practica a multitud de elementos
discordantes que exigen una justificacion.

En primer lugar, el orden de palabras puede variar con las
consiguientes implicaciones prosédicas. No siempre se sigue, pues,
el orden lineal. Se trata de un asunto que atafie al Nivel de Anilisis
Sintdgmatico y que en su momento abordan los enfoques de la
Perspectiva Funcional de la Oracién de la Escuela de Praga (Danes,
Firbas, Mathesius) o la sistémica inglesa (Halliday, sobre todo). Como
veremos, desde diversas escuelas se intenta organizar estas posibles
alteraciones del orden “regular”, aunque siempre partiendo de un

36No parece, pues, equivocada la propuesta de algunos autores como A. Cruttenden
(1970), para quien resulta inadecuado establecer una separacion absoluta entre la
llamada entonaciéon gramatical-lingiiistica y la expresiva-actitudinal. En todo caso,
la discusién tedrica en torno a esta dicotomia es algo que escapa a los objetivos de
nuestra investigacion.
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marco oracional (haciendo valer conceptos como los de acento

nuclear, centro entonativo, etc...).

Surge de este modo, como problema de base, el de la
contextualizacion de los usos prosddicos; asi, en el habla coloquial se
presentan muchos casos en que la puesta de relieve prosédica
(presentacién de elementos informativos) no se puede explicar s6lo
informativamente, sino que la situacién y los interlocutores juegan
un papel determinante. En consecuencia, se hace necesario tener en
cuenta también la participacién del enfoque pragmatico (Niveles
Sintagmatico o Paradigmaético, segin los casos).

En este sentido, cuando existe alguna contradiccién o desajuste
entre la fuerza ilocutiva y la forma elocutiva del enunciado,
debemos recurrir necesariamente a la interpretaciéon “pragmatica”
del mismo, y considerar como recurso desambiguador fundamental
los diversos elementos prosddicos empleados por el hablante para
construir la secuencia. Es un aspecto escasamente investigado, al
menos en lo que atafie a la lengua espafiola; exisle, pues, un amplio
abanico de posibles centros de interés donde analizar el
funcionamiento contextual de los elementos prosédicos como el de
la ironia, la interrogacidn retdrica, los actos de habla indirectos, etc.

Por otro lado, la importancia del contexto discursivo en la
comprensién adecuada de un enunciado nos lleva a la necesidad de
superar el marco oracional y situarnos en el ambito discursivo-
conversacional, terreno en el que, por ende, se manifiestan con
mayor frecuencia los desvios expresivos a que aludiamos
previamente. Nos situamos asi en el Nivel Sintagmatico, donde
resulta primordial la Funcidn Demarcativa (necesidad de segmentar
el flujo de habla); ahora bien, ya que partimos de un marco
conversacional pareceria mas apropiado denominarla Funcidn
Discursiva (puede determinar el paso de un turno a otro y, por tanto,
el progreso o desarrollo del discurso).
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En todo caso, el funcionamiento demarcativo-segmentador es
previo, como veremos, a otras funciones. Dado un rasgo pros6dico
especifico (p.e., un tonema descendente, 1), la funcién primaria que
ejerce es siempre la demarcativa y, ulteriormente, puede
desempefiar otras:

Juan descubrié al asesino I [//; era su propio padre lf//,

Asf, { ///; funciona segmentando ambos enunciados, por tanto
ejerce una funcién demarcativa; por supuesto también funciona
determinando un acto de habla (fuerza ilocutiva) aseverativo; pero
su funcién primaria es la segmentacién de un periodo aseverativo
cuyo segundo fragmento completa semanticamente al primero.

Un ejemplo tan sencillo como el anterior nos debe hacer
observar la relevancia de la funcién demarcativa de los rasgos
pros6dicos en nuestro anélisis.

La cuestién serd establecer con precisién qué tipo de rasgos
prosédicos actian demarcativamente, y sobre todo qué tipo de
unidades constituyen (funcién, jerarquia de las mismas, etc.). Esto
nos llevard necesariamente al anélisis global de las posibilidades
funcionales de la prosodia (entonacién).

Asi, se comprobard que el enfoque gramatical del analisis
prosédico es resultado de la puesta de relieve de la funcién
demarcativa, aunque su aplicacién a la segmentacién del habla
espontidnea debe efectuarse, como se verd, sin partir de moldes
rigidos.

Comprobaremos asimismo que los elementos prosédicos no
s6lo delimitan fragmentos de habla, sino que también funcionan
integrandolos en unidades superiores, lo que, en primer término
nos llevara al estudio de su funcién integradora (aspecto que
también abordaremos en el apartado correspondiente).
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La participacion conjunta de las funciones demarcativa e

integradora nos permitird postular como unidad basica de analisis en
el habla espontdnea el enunciado, entendido como secuencia de
habla delimitada prosédicamente, que posee ademas una fuerza
ilocutiva particular, esto es, que manifiesta un efecto semantico
deducible a partir de su correlaciéon con la situacién comunicativa.
Indudablemente esta perspectiva nos hara traer a colacién el
comportamiento de otras funciones de la entonacién, empezando
por su funcion distintiva (funcién modal primaria).

Tampoco debemos olvidar la naturaleza misma del corpus oral
que vamos a manejar. En la conversacién (entendida como tipo
especifico de discurso oral espontdneo) se dan cita toda una serie de
rasgos sonoros tradicionalmente considerados como
extralingiiisticos que, dadas las perspectivas actuales de
investigacién3?, cualquier analista deberia tener en cuenta en su
consideracién de los comportamientos entonativos. Nos referimos,
por un lado, a los rasgos de indole prosédica determinados por los
propios usuarios de la lengua, subordinados, por tanto, a la
subjetividad del hablante (funcién expresiva o modal secundaria), y,
por el otro lado, a la necesaria contextualizacién del mensaje-
hablado, es decir, a la necesidad de asumir la relevancia (pertinencia)
contextual como criterio de adecuacién pragmaética del mensaje

emitido (funcién pragmatica).

Asimismo, el cardcter conversacional de nuestro corpus, nos
hard partir de unidades de anélisis capaces de funcionar
segmentando e integrando los enunciados emitidos por uno o varios
hablantes (funcién discursiva)38.

37Hay que asumir en este sentido los recientes avances de la lingiiistica,
manifestados en el terreno de la Pragmatica, el Andlisis del Discurso o el Andlisis
Conversacional, interesados en el estudio del habla en accién.

380bsérvese que nuestro punto de partida obedece en todo caso a la propia evolucién
cronoldgica y epistemoldgica en el &mbito de los estudios prosédicos. De este modo, a
lo largo del S. XX el conocimiento sobre la funcién demarcativa de la entonacién se ha
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Como se ve el cuadro de funciones del que partimos resulta de

enorme complejidad y, de hecho, el anélisis en profundidad de cada
enfoque funcional exigiria un estudio particular. Somos conscientes,
pues, de la diversidad funcional del fenémeno prosédico, realidad
hace tiempo apuntada y establecida entre nosotros por A. Quilis, para
quien:

“Uno de los mayores problemas que ha estado siempre presente en el
suprasegmento entonativo es precisamente éste: la no delimitacién de las diferentes
funciones que puede realizar, pues la entonacion es... el vehiculo lingiiistico ideal
para transmitir las mas diversas informaciones, que en el proceso de comunicacién
van tremendamente mezcladas, pero que el oyente descodifica automaticamente, y
sabe si su interlocutor pregunta o afirma, es de Chile o de Espaiia, estd enfadado o
contento, etc.” (vid. A. Quilis, 1981:377).

Ahora bien, a nuestro parecer, en el estado actual de
investigacién del habla coloquial, resultaria excesivo proyectar un
macrosistema de funciones prosédicas y contemplar su aplicabilidad
en un corpus representativo de espafiol. Por este motivo, dado
nuestro objetivo inicial (la segmentacién del habla espontidnea en
unidades de anélisis segiin criterios prosédicos), hemos optado por
instalarnos en las funciones demarcativa e integradora, esto es, en el
eje sintagmatico. Describiremos tales comportamientos en el &mbito
de la conversacién espontanea, tanto a nivel monolégico (interior de

ido perfeccionando con el desarrollo de la propia lingiiistica; del estudio de unidades
“oracionales” idcales y aisladas sc pasa a la consideraciéon de unidades totales
integradas por clementos de rango inferior (perspectiva funcional de la oracién), lo
que nos sitia ante la necesidad de delimitar cémo se presentan los contenidos
enunciativos (Escuela de Praga, Entonacion y Estructura informativa -F. Danes-;
sistémica- Halliday...). La superacién del marco oracional (Lingiistica Textual) y el
andlisis de macrounidades en ¢l lenguaje hablado nos llevan al estudio del papel
demarcativo de la entonacién en el interior de una intervencién y como sciialadora de
fronteras entre intervenciones (turnos). Nos situamos, pues, ante los enfoques
discursivos e interactivo-conversacionales (Grupo La Sorbonne de M. A. Morel,
Escuclas de Edinburgh y Birmingham; [. Lchiste, ctc.). El cuadro final manificsta la
Funcién Jerdrquica de la entonacién y la prosodia en su vertiente demarcativa,
estableciendo fronteras entre unidades a distintos niveles de la expresion lingiiistica
(Jerarquia Fonoldgica de las unidades lingiiisticas, P. Tench, 1976).
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una intervencién de un solo hablante), como dialégico (sucesién de

dos o més intervenciones correspondientes a mas de un hablante).

Asi pues, nuestro propdsito, dado el caracter espontaneo del
corpus manejado, serd detectar comportamientos demarcativos
regulares, pero, obviamente, no siempre sistematicos. Pretendemos
describir con ello fenémenos reiterados frecuentemente en la
estructura del habla espontinea, pero no elaborar un sistema de
reglas rigido que, en cualquier caso, tropezaria con un escollo
determinado por la esencia misma de la conversacién coloquial: su
caracter no planificado.

Pensamos, por otro lado, que la estructura del habla (parole) es
distinta a la de la lengua (langue): lo importante es que el uso que el
hablante haga del sistema sea adecuado a la situacién, y no que se
ajuste indefectiblemente a determinados requisitos de correccién

gramatical.

En definitiva, la complejidad funcional de los fenémenos
prosédicos, fundamentales en todo producto lingiiistico oral, nos
obligard a tener en cuenta- a pesar de centrar nuestro propdsito
investigador en las funciones demarcativa e integradora-
comportamientos suprasegmentales no estrictamente limitados al
plano sintagmaético, esto es, situados funcionalmente en el plano
paradigmatico.

Ello se hace necesario a la hora de describir lo més
minuciosamente posible la diversidad funcional en el plano
sintagmético, ya que el conocimiento preciso de las funciones
distintiva, expresiva y pragmaética (nivel de andlisis paradigmaético)
nos permitird discernir con mayor detalle las funciones
suprasegmentales especificamente sintigmaticas.

Por otro lado, consideramos que presentar tales
comportamientos a partir de nuestro corpus (aun no sometidos a un
anélisis global) resulta necesario con objeto de reclamar la necesidad
de su estudio profundo y sistemético, maxime cuando representan
un area de investigacién hasta ahora poco o nada tratada, por un
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lado, entre los trabajos dedicados al andlisis de la conversacién (la

prosodia ha sido en general relegada a un segundo plano entre los
investigadores de la conversacién) y, por el otro, entre los trabajos
dedicados al anélisis prosédico (la conversacién no ha sido
tradicionalmente el corpus de referencia entre fonetistas y fonélogos
en sus indagaciones sobre los elementos suprasegmentales).

En definitiva, creemos necesario advertir del caracter
introductorio de nuestra investigacién en el 4&mbito general de los
estudios prosédico-conversacionales, y no dudamos que en
sucesivos trabajos muchos de los aspectos aqui tratados
superficialmente serdn objeto de investigaciones tan necesarias

como completas.

3.3. Consideraciones previas de indole metodolégica.

Al final de este apartado introductorio deseamos introducir
ciertas observaciones de fndole metodolégica que nos permitirain
perfilar con mayor detalle nuestro procedimiento empirico.

Hay que partir, obviamente, del hecho de que los elementos
suprasegmentales no constituyen categorias lingiiisticas tan nitidas
como puedan serlo otros elementos segmentales, desde los fonemas,
a los sintagmas, oraciones, etc. En consecuencia, en el anélisis de los
elementos prosédicos (de la entonacién), resulta decisiva la
interpretacién del lingiiista, su aportacién a la valoracién precisa de
los datos recogidos; no basta con la medicién aciistica de los
parametros sin mas (vid. A. Quilis, 1981:342-344).

Asi pues, en el anilisis de los datos obtenidos hay que tener
presentes dos procedimientos fundamentales: el instrumental y el
auditivo (vid. Danes, 1960), ya que, aunque los instrumentos
resultan méas cuidadosos y sensibles que el oido humano, también es
evidente que ni las grabaciones instrumentales ni sus
interpretaciones en términos de aciistica fisica, nos proporcionan un
trazo lingiiistico ajustado del modo exacto en que los hablantes oyen
y comprenden su propio lenguaje.
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No hay que olvidar, por otro lado, que en este ambito existen

zonas de incertidumbre (principio de tolerancia, principio de
relevancia abstractiva) y que, como todos los elementos del
significante, también la entonacién estd fuertemente ligada al
contexto (vid. G. Faure, 1962).

De algiin modo, pues, el problema del anélisis instrumental es
que, cualquiera que sea el valor intrinseco de los pardmetros
acusticos, en el habla no se perciben del mismo modo y tampoco se
reflejan en los aparatos exactamente igual a como los hablantes los
producen; ello exige que los datos instrumentales deban ser
interpretados por los oidos humanos (vid. Brown et al., 1980:15, 51).

En cualquier caso, tales consideraciones no invalidan el analisis
instrumental; al contrario, los datos actisticos deben ser considerados
como evidencia confirmativa de las interpretaciones auditivas. De
hecho, ciertos autores, como p.e. G. Faure (1962), que han realizado
importantes y precisos analisis segiin criterios basicamente
auditivos, reconocen la importancia del empleo de aparatos
idéneos39:

“Pour tout ce qui touche aux élements musicaux du discours, le laboratoire
permet surtout de préciser, avec beacoup plus de netteté que ne le ferait 'oreille, la-
hauteur exacte d"un ton donné, tel qu’il émane d'un gosier déterminé dans un énoncé
précis. Ce haut degré de précision nous parait toutefois d’un interét relativement
faible pour le linguiste qui essayant d’éliminer les variants individuelles s’efforce
de dresser le tableau du systéme mélodique d'une langue, c’est-a-dire de tous les
éléments musicaux spontanément reproduits et reconnus par les membres d’une
communauté, abstraction faite des caracteristiques variables de la réalisation
concrete qu’est susceptible d’en donner tel ou tel gosier”.

Asi pues, parece que el procedimiento mas idéneo consiste en
duplicar el anélisis auditivo con un anélisis actstico (vid. también
Léon-Martin, 1969:22).

Existe, sin embargo, como advierte A. Cruttenden (1990:5) cierta
ractitud critica hacia el anélisis auditivo, que niega el caracter

39Apud Léon-Martin (1969:21-22).
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cientifico de dicho método al que califica peyorativamente de
impresionista. Se arguye contra este procedimiento que, incluso un

oido experto en prosodia, percibird tinicamente aquello para lo que
haya sido adiestrado. Tales criticas provienen, obviamente, de
quienes prefieren un acercamiento a ‘los rasgos prosédicos
enteramente instrumental, en la idea de que sus métodos, a
diferencia de los auditivos se basan en mediciones precisas y
verificables y, por tanto, mas fiables.

Los partidarios de la aproximacién auditiva arguyen por su
parte que sélo es posible realizar mediciones actsticas precisas con
proporciones reducidas de datos. Por otro lado, tales métodos
abordan muy rudimentariamente la interpretacién del significado de
los datos. Cruttenden, en la linea de autores citados anteriormente,
sigue una postura intermedia intentando aprovechar lo mejor de
ambas aproximaciones (acustica y auditiva40).

Esta misma sera la perspectiva metodolégica que adoptemos en
nuestra investigacién.
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1. La Funcién Demarcativa. Claves demarcativas.

La entonacidén permite reconocer entradas acusticas que
segmentan las sefiales de habla en unidades lingiiisticas adecuadas
al anélisis sintactico. El oyente interpreta asi la presencia de
marcadores que determinan la existencia de la frase (underlying
phrase markers, en palabras de Lieberman-Michaels, 1964) a partir
de las sefiales actsticas y de su conocimiento de la gramatica de la
lengua.

Se trata de una idea compartida por la mayor parte de analistas
que hayan partido de la unidad oracién como base del anilisis
sintdctico (vid. A. Rigault, 1962; Callamand, 1973; Ph. Martin, 1975;
R. Collier, 1974:4; Martins-Baltar, 1977:19; D. Gibbon, 1976:62-69; ‘T
Hart, 1984; Canepari, 1990:14; o A. Cruttenden, 1990:69-74).

Ahora bien, como veremos en el apartado dedicado a la
estructura prosddico-conversacional, la funcién demarcativa no se
circunscribe al sefialamiento de oraciones; en realidad, el hablante
organiza segin claves prosddicas la totalidad de su mensaje
(constituya o no una oracién gramatical) (vid. S. Vandepitte, 1989) e
incluso tales claves pueden determinar la interpretacién y control
de la toma de turno o el cambio de estrategias por parte del hablante
en el desarrollo de la conversacion (vid. Gumperz, 1992:107).

Efectivamente, pues, los rasgos prosédicos actdan
demarcativamente, hasta el punto de que en ocasiones la prosodia
es la dnica clave de segmentacién disponible. Este es el caso en
ciertos contextos ambiguos, p.e., cuando dos oraciones estin
separadas por un sintagma adverbial o preposicional que puede
formar parte tanto de la primera como de la segunda oracién (vid.
Grosjean, 1983:503). En la misma linea se manifiestan autores como
Coulthard-Brazil, 19821, D. Larochebouvy (1985)2 o G. Caelen (1981).

ISefialan al respecto estos autores que “the pitch phenomena appear to be much
morc important than the lexical items in marking boundarics...” (p. 110).

2 Advierte la autora que “dans la conversation, I'intonation joue...un réle essentiel.
Elle fonctionne entre autres comme marqueur syntaxique, c’est elle qui modele et
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La cuestion es determinar qué claves funcionan exactamente en este
sentido.

A tal efecto, y a grandes rasgos, Crystal (1969) reconoce dos
caracteristicas demarcativas de indole prosédica que suceden al
acento oracional:

a) cambio tonal perceptible, creciente o decreciente, segtn la
direccién del movimiento tonal nuclear; crece si es descendente y

- decrece si es ascendente. Asf pues, siempre hay un cambio tonal
después del acento de frase;

b) presencia de caracteristicas junturales al final de cada unidad
tonal. Pausa muy suave.

Por su parte, en su analisis de la frase declarativa francesa
también G. Caelen (1981:74) advierte que la funcién demarcativa de
la prosodia permite establecer limites entre frases gracias a la
convergencia de tres indices acusticos fundamentales:

- presencia de pausas largas superiores a 600 milésimas de
segundo y siempre superiores a las pausas interiores de la frase;

- ausencia de voz y de curva de frecuencia en el transcurso de la
pausa; .
- ausencia de curva energética, y yuxtaposicién de valores
energéticos muy débiles, que corresponden al ruido de fondo de los
aparatos de grabacion.

El reconocimiento y caracterizacién de tales claves no parece,
sin embargo, cosa facil, ya que ninguna clave prosédica actaa
aisladamente, sino que desarrolla un valor de sefialamiento
dependiente del contexto discursivo y de la experiencia previa del
oyente (vid. Gumperz, 1992:104).

indique la structure syntaxique des énoncés. Mais ces énoncés se construisent par
étapes, avec des hésitations, des ratés, des reprises. Le locuteur éprouve alors le
besoin de recourir & des particules de ponctuation, pauses oralisées com “bon” et
“quoi”, qui jouent en quelque sorte le role de virgules et de points selon leur position et
leur intonation”.
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En nuestro caso, la revisién de trabajos que hemos emprendido
nos ha llevado a considerar, esencialmente, hasta tres claves
demarcativas de indole prosédica: la pausa, la juntura terminal y el
alargamiento de prefrontera.

1.1, La pausa.

El principal y més evidente criterio demarcativo prosédico, al
menos en apariencia, es la pausa, cuestién sobre la que la mayoria de
estudiosos muestran acuerdo general.

1.1.1. Aspectos generales. La pausa como silencio.

La funcién demarcativa del silencio resulta tan inmediata que
apenas puede discutirse. Otra cuestién es si realmente esa marca
delimita unidades gramaticales coherentes, lo cual puede llegar a
resultar mas discutible.

Efectivamente, la opinién de los estudiosos parece oscilar en
torno a dos grandes posturas, la de aquellos que defienden la
relacién entre pausa y estructura sintactica (vid. entre otros Bally,
1941; A. Gardiner, 1951; Alarcos, 1974, 107, 111), y la de aquellos otros
que minimizan la correlacion entre pausa y organizacién sintactica
(vid. entre otros Bloomfield, 1933:221; Gili Gaya, 1951:110 y 1966:49).

Entre los primeros se suele postular una correlacién inmediata
entre jerarquia sintictica y pausa. En este sentido, las pausas
involuntarias no llegan a constituir auténticas pausas gramaticales,
ya que implican algin tipo de vacilacién o dificultad del hablante
para hallar la palabra adecuada, etc. (vid. Goldman-Eisler, 1972). La
verdadera pausa, la que manifiesta la agrupacién de una secuencia
de palabras, tiene valor fonoldgico en todas las lenguas, porque la
oposicién pausa/no pausa determina el final de una unidad

sintactica.
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Desde el punto de vista estrictamente sintdctico, se viene a
afirmar que el funcionamiento de la pausa estd en razén inversa del
uso que hace la lengua de los elementos conjuntivos (asi, la
ausencia de un elemento gramatical conjuntivo determina el
aumento de la duracién pausal). De este modo, la pausa seria capaz
de funcionar estableciendo jerarquias de unidades sintacticas segun
su duracion3 (vid. Esser, 1988, Poiré et al., 1990; Cruttenden, 1990:36-
39; M. T. Cazanove, 1988:225; o Clark-Yallop, 1990:282).

Hay que destacar en esta linea los trabajos de Goldman-Eisler
(1972), que desarrolla un estudio sobre el funcionamiento pausal en
la determinacién de unidades en el discurso esponténeo, e I. Lehiste
(1982). Para ambos, la jerarquia de las estructuras sinticticas se
manifiesta diferencialmente en la estructura pausal, tanto en la
lectura en voz alta de textos como en el habla espontdnea. De este
modo, las pausas interiores de oracién suelen ser de menor
duracién que las pausas que delimitan oraciones; y, a su vez, éstas
tienden a ser de menor duracién que las pausas que delimitan
parégrafos (vid. Lehiste, 1982).

Por su parte, y frente a la general consideracién de la
asistematicidad gramatical en el habla espontidnea, Goldman-Eisler
(1972) demuestra que la descripcién gramatical de los diversos tipos
de clausula tiene su reflejo cuantitativo en la diversa duracién o en
la ausencia de pausas en el habla espontanea.

Ahora bien, que la pausa actie cohesivamente en el habla
espontdnea no significa que funcione de igual modo o que su

3 Al respecto, Crystal (1969:171-172) considera una serie de subdivisiones posibles
dentro de las pausas segtin su duracion relativa:

- Unidad pausal (unit pause). Intervalo del ciclo ritmico de un individuo desde una
silaba prominente hasta la siguiente (con un tempo estable). Permite relacionar los
contrastes pausales con la velocidad total del enunciado.

- Pausa doble (double, treble pause). Constituye dos grados superiores de pausa (dura
dos veces mas que la unit pause).

- Pausa breve. Silencio bastante mas breve que la unidad pausal.

Es importante considerar que la duracién de tales pausas no es absoluta, sino
relativa a las normas de tempo y ritmo de cada hablante.
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presencia sea analoga en todo tipo de estilos discursivos.
Efectivamente, Goldman-Eisler (1968) examina las relaciones entre
la pausa y la velocidad media de habla en dos estilos discursivos
diferentes, el habla esponténea y la lectura en voz alta. Sefiala que la
respiracién afecta a las junturas gramaticales en el 100% de casos en
la lectura en voz alta, pero sélo en el 69% de los casos en el habla
espontanea. El funcionamiento de la pausa, pues, es sensible a
requerimientos verbales diferentes: aumenta su frecuencia con la
complejidad seméntica y decrece su presencia con el mayor grado de
planificacién discursiva4.

Frente a las opiniones anteriores se sitian las de quienes
prefieren reservar el funcionamiento regular de las pausas para
estilos discursivos formales o planificados. Tal es el caso de Gili
Gaya (1951:110), para quien el cardcter simple o compuesto de una
oracion (esto es, su jerarquia sintactica) poco tienen que ver con la
realizacién o no de pausa, dependiendo la divisién en grupos
fénicos o su caracter unitario, de su propia extensién o de la
voluntad del hablante de aislar ciertos elementos oracionales. Esta
misma opinién sustenta el autor en otro trabajo (vid. Gili Gaya,
1966:49), donde defiende claramente que las pausas obedecen sobre
todo a motivos expresivos y se hallan relacionadas con las
inflexiones melddicas del grupo fénico. Su duracién depende, pues,

4En 1a misma linea de contraste entre estilos discursivos iniciada por Goldman-
Eisler, Duez (1982) analiza la frecuencia, duracién y distribucion de pausas en tres
modos de discurso: monélogo politico, entrevistas politicas y entrevistas casuales; no
obstante, el estudio de Duez tiene las desventajas de que los datos obtenidos derivan
de diferentes individuos, de modo que aunque las diferencias entre los hablantes son
claras, no hay absoluta certeza sobre las diferencias entre los distintos modos de
discurso. _

Por su parte, Levin, Schaffer, Snow (1982) contrastan las caracteristicas prosodicas
existentes en distintos tipos de lectura en voz alta. Sugieren que la narraciéon de
relatos contiene pausas més largas que la simple lectura; por otro lado, la mayoria
de pausas narrativas tiende a aparecer en el interior de unidades sintacticas antes
que estableciendo sus fronteras. Sus comentarios coinciden en general con los de
Goldman-Eisler (1968).
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del tempo general del habla y de la extensién del grupo fénico que
las precede (sobre la cuestién vid. también Gili Gaya, 1924).

A nuestro modo de ver, sin embargo, la menor rigidez con que
actia la pausa en el habla espontidnea como delimitadora de
unidades “sintacticas”, no es un factor que determine su exclusién
como clave demarcativa. En todo caso, habrd que indagar sobre su
comportamiento regular y extraer las oportunas conclusiones.

Precisamente, los trabajos de la Escuela de Edinburgh (vid.
Brown et al., 1980) han girado en torno a este problema.

Asi, en el seno de esta orientacién metodolégica se abandona la
idea de existencia de las unidades entonativas como unidades
determinadas fonol6gicamente, y se sustituye por la de "unidades
definidas por pausa®". Estas "unidades definidas por pausa" se
definen fonéticamente, y no fonolégicamente, a partir de la tinica
sefial inmediata observable en el habla espbnténeé, la pausa: Entre
las razones metodolégicas que apoyan tal propuesta se sitda la
dificultad para determinar fronteras no ambiguas en el habla
espontéanea; a otro nivel, entre las razones tedéricas que justifican la
no consideracién de la unidad entonativa como unidad lingtiistica
operativa, Brown y su escuela sefialan los problemas que se
plantean a la hora de analizar los desvios sintacticos caracteristicos
del habla coloquial y su realizacién tonal. Brown propone, pues, un
nuevo modelo, cuya unidad basica se identifica mediante pausas de
distinta duracién y funcién:

- pausas muy cortas (0,28-0,38 segundos), que implican
discontinuidad sintactica;

- pausas 0,6-0,8 segundos, que marcan contornos entonativos
completos;

- pausas de 1 segundo (o mas), que representan un cambio de

topicod.

SProfundizaremos més sobre este modcelo en nuestro apartado dedicado a la
estructura discursivo-conversacional.
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1.1.2. Pausas vacfas (silencio) vs. Pausas llenas (de vacilacidn).

En el habla espontédnea la pausa no siempre se presenta como
silencio. En ocasiones, el hablante interrumpe momentineamente
su discurso sin llegar al silencio y ocupa esa vacilacién mediante
algiin elemento vocal de duracién diversa.

En general, tales fenémenos se interpretan como pausas llenas
u oralizadas (vid. Crystal, 1971; K. L. Pike, 1972:68-72; Maclay-Osgood, .
1959; Boomer, 1965:148, 156-157; Cook, 1971:135; Cook-Lalljee,
1970:375;, Hammarstrom, 1990:22; Gérard, 1987:38; Beattie, 1983;
Laroche-Bouvy, 1985:14; Morel, 1992; etc.)S.

La actitud del hablante al emplear estas pausas oralizadas puede
ser la de expresar incertidumbre, o simplemente no finalidad’. En
este sentido, para Greene-Lindsey-Hawn (1990:120) parece existir una
relacién directa entre las dificultades para producir el mensaje y la
mayor variedad de fenémenos pausales; puede decirse asi que a
mayor complejidad comunicativa habrd mayor niimero de pausas
oralizadas a lo largo del discurso. Tales recursos permiten al
hablante seguir hablando a pesar de las exigencias organizativas de
los procesos de planificacién del habla (p. 121) (vid. también Brown
et al., 1980:40-41).

En cuanto a la localizacién de tales fenémenos de vacilacion, A.
Cruttenden (1990:36-39) destaca tres posiciones fundamentales:

a) en el limite de los constituyentes mayores (sobre todo entre
clausulas y entre sujeto y predicado). Suele utilizarlas el hablante

6En cuanto a la manifestacién fonética de tales vacilaciones de habla, aunque se
basan en datos extraidos del inglés y no enteramente aplicables el espaiiol, Crystal-
Quirk, 1964:49-50 sefialan tres caracteristicas fénicas frecuentes: la articulacién de
una vocal neutra, una articulacién nasal (alveolar o bilabial) y una continuacién
glotal.

7En este caso Cazanove (1988:224) habla de alargamientos no fonolgicos, esto es,
alargamientos prepausales de las silabas finales de los constituyentes sintacticos.
Suelen aparecer junto con la pausa vacia.

58



11, Estado de la cuestién: Nivel sintagmdtico,

como estrategia para mantener el turno en la conversacién y evitar
asf la interrupcién de un interlocutor (vid. también I. Lehiste, 1982);

b) ante palabras de alto contenido léxico. Implican cierta
dificultad para hallar una determinada palabra. Este tipo de pausa es
normal ante un constituyente de rango sintictico menor,
generalmente en el interior de un sintagma nominal, verbal o
adverbial, es decir, entre un determinante y un sustantivo;

c) después de la primera palabra del grupo entonativo. Es una
posicién tipica para ciertos “errores de ejecucién”, p.e. en los casos
de correccién de los inicios y en las repeticiones8.

Las pausas oralizadas del tipo b) y c) no constituyen marcas de
limite de grupo, puesto que no configuran fragmentos con
contornos melédicos peculiares. En todo caso, son caracterfsticas del
habla espontanea.

Cabe distinguir asimismo distintos tipos de pausas llenas segtin
su incidencia funcional en la estructura discursiva. En este caso,
Boury-Bonnot (1992) proponen la siguiente tipologfa:

- pausas llenas seménticas (p. 399). Son las mas dificiles de
aislar y se sittian al principio de un ciclo sintactico (bon, bah...);

8En el mismo sentido hay que citar el trabajo de caricter tip6l6gico de Levelt-Cutler
(1983), donde se relacionan sistematicamente los fenémenos de vacilacién con los
casos de correcci6n (o autocorreccién) de habla. En primer término destacan dos tipos
de elementos que determinan la correccién:

- determinantes sinticticos, relacionados con la extension de la interrupcién y la
magnitud del material previamente enunciado, que se repite en la correccién;

- determinantes semdnticos, que expresan una relacién semantica entre la correccion y
lo que se corrige.

En cuanto a las razones por las que un hablante interrumpe su discurso y lo corrige
hallamos: :

- los etrores 1éxicos (palabras usadas incorrectamente);

- el hecho de que el enunciado no sea completamente apropiado, dado el contexto en
que ocurre (en su corpus esto ocurre a menudo cuando se usan los demostrativos).

Estas correcciones, que en tanto que interrupciones del flujo de habla no vacias
podemos considerar como pausas oralizadas, pueden ir o no marcadas
prosédicamente. Generalmente la correccion estd marcada prosédicamente cuando
forma una familia léxica reducida (p.e., el par izquierda-derecha); no aparece
marcada prosdédicamente cuando forma una familia léxica amplia (p.e., los colores).

59



1. La Funcién Demarcativa. Claves demarcativas.

- pausas gramaticales. Se trata de juntores que aparecen delante
de una construccién subordinada o coordinada, o al final de la frase;
determinan la continuacién légica del enunciado (qui...); ‘

- pausas léxicas. Se sittian delante de términos léxicos y van
seguidos a menudo por palabras carentes de sentido (enfiﬁ, quoi,
disons...); :

- pausas de planificacién gramatical local. Estin caracterizadas
por una vacilacién ante la aplicacién de las reglas
transformacionales, lo cual implica la ruptura de la estructura del
enunciado. Un caso particular son las suspensiones entonativas.

Para otros autores, sin embargo, el funcionamiento de las
pausas oralizadas no se debe explicar a partir de las diferentes
estructuras discursivas que determinan, sino como resultado de las
exigencias de elaboracién del sistema nervioso central, a partir de la
enunciacion de secuencias planificadas sobre la base de variables
contextuales (vid. Perfetti-Bertucelli, i987). En este sentido Perfetti-
Bertucelli (1987:22) distinguen tres tipos de pausa: o

- pausas lexicales (determinadas por la seleccién de los
términos y escasamente previsibles);

- pausas estructurales (relativas a operaciones de codificacién
gramatical del enunciado segtin una jerarqufa que va desde la frase,
hasta los constituyentes minimos de la estructura sintagmaética
superficial); ,

- pausas semdnticas (relativas a la dificultad de los contenidos
para adecuarse a su estructuracién formal).

Es evidente que desde esta tltima perspectiva nos adentramos
en un enfoque propiamente psicolingiiistico, desde el cual las
pausas (vacifas o llenas) se presentan como efecto directo del proceso
de planificacién del habla. Valle Arroyo (1991) desarrolla sus
opiniones desde esta perspectiva; argumenta su defensa del enfoque
psicolingiiistico en virtud de tres criterios:

60



Ll _Estqado de la cuestion: Nivel sintagmdtico,

a) si las pausas s6lo sirvieran para tomar aliento (enfoque
fisiolégico),' el nimero, la duracién y la distribucién de las mismas
serian aproximadamente constantes para cada sujeto, segin su
ritmo respiratorio, independientemente de sus caracteristicas
lingiifsticas. Pero tanto la distribucién como los demés paradmetros
pausales varfan considerablemente segiin el 1éxico, el tipo de
oraciones y la complejidad de] mensaje;

b) si, por otro lado, la tinica finalidad de las pausas fuese
facilitar la comunicacién entre hablante y oyente (enfoque semético-
lingiifstico), habria que esperar que oraciones totalmente idénticas
presentaran pautas temporales muy semejantes en cuanto a los
periodos' de silencio, independientemente del tipo de discurso
inanejado (p-e., en la lectura y en el habla esponténea), y es evidente
que el comportamiento de las pausas en la lectura es radicalmente
distinto del de las que aparecen en el habla esponténea. La razén es
que al lector se le proporciona de antemano todo el trabajo de
planificacién; '

¢) en consecuencia, la mayor frecuencia de pausas (vacias o
llenas) en el habla espontinea debe considerarse como resultado de
los procesos de planificacién del habla. ,

Desde esta perspectiva psicolingiiistica, Valle Arroyo diferencia
entre periodos de titubeo y'periodos fluidos. Los primeros se
caracterizan por una mayor presencia de pausas (llenas o vacias),
incluidas las repeticiones de silabas, palabras o frases, y los
comienzos en falso. Hay que advertir, ademés, que las pausas vacias
no siempre son pertinentes a no ser que superen 200 o 250
milésimas de segundo, puesto que las consonantes oclusivas, p.e.,
producen también breves (apenas perceptibles) periodos de silencio
(vid. Goldman-Eisler, 1956; o G. Caelen, 1981:79).

Por otro lado, segin advierte el autor, conviene diferenciar el
comportamiento pausal en dos ambitos diferentes, el de la
microplanificacién y el de la macroplanificacién (vid. también
Butterworth, 1980). En el primero se considera la organizacién de
funciones locales e inmediatas (como p-e. la de marcar los limites
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entre cldusulas o la seleccién de palabras); en el segundo se
considera la organizacién sintactica y seméantica de segmentos maés
amplios. La diferencia radica en la unidad lingiiistica objeto de la
planificacién, mas amplia, obviamente, en el segundo caso.

Pues bien, los primeros estudios al respecto sobre la pausa se
centraron en la microplanificacién, de modo especial en las pausas
determinadas por la seleccién léxica (Loundsbury, 1954; Goldman-
Eisler, 1958). Tales pausas obedecen, en la mayoria de los casos, a
dificultades a la hora de encontrar la palabra apropiada para
inseftarla. en una estructura ya formada. En posteriores estudios
Goldman-Eisler ha mantenido que la complejidad sintactica no
determinan necesariamente un incremento del niimero de pausas.
La formulacién sintactica serfa, asf, un proceso automético que se
puede llevar a cabo sin consumir recursos (sin titubeo). Sélo la
determinacién del contenido y la seleccién léxica serian objeto de
planificacién, con los consiguientes perfodos de titubeo.

Para Valle Arroyo (1991:119), sin embargo, es dificil poder
interpretar con seguridad en qué estadio concreto se manifiesta el
proceso de planificacién; en realidad, todo pensamiento se expresa
necesariamente a través de estructuras sinticticas, con lo cual,
cualquier retraso en la produccién puede obedecer tanto a la
determinaci6én del contenido como a la conversién de ese contenido
seméntico ya decidido en una forma sintactica. De hecho, y
contrariamente a Goldman-Eisler (1961, 1968), hay trabajos que
demuestran que la mayor complejidad sintactica va acompafiada de
una mayor necesidad de planificacién y, consecuentemente, de un
mayor nimero de pausas o de pausas de duracién superior (vid. al
respecto Rochester-Gill, 1973).

- Butterworth pretende resolver este problema diferenciando los

- procesos de planificacion de los de ejecucién. La unidad de
planificacién comprende en general varias clausulas que expresan
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una idea (Butterworth, 1975), y aunque légicamente tienen que
darse muchas opefaciones mediante las cuales se lleve a cabo la
formulacién sintactica, tales operaciones no consumen tiempo ni
contribuyen a aumentar los perfodos de pausas; sé6lo la
determinacién del contenido y la seleccién léxica incrementan las
pausas (comparte, pues, la posicién de Goldman-Eisler). La
conclusién a la que llega Butterworth (1980:172) es que

“en las fases de ejecucién, las pausas en los limites de cldusulas son un tiempo
muerto que no sirve a la funcién del hablante, a no ser que tenga que realizar una
seleccién dificil, 1a cual, en general, puede realizar en el tiempo de que dispone (en
el producido para marcar el limite entre cldusulas). En las fases de planificacién las
pausas entre limites de cldusula consisten, al parecer, en un tiempo para marcar tal
limite y ademds en un tiempo de planificacién, y este tiempo adicional puede usarse
para llevar a cabo la seleccion léxica”.

Obviamente, nuestra consideracién de las pausas llenas u
- oralizadas tendra en cuenta exclusivamente la fase de ejecucién, ya
que la indagacién sobre la naturaleza neurolingiiistica de tales
fenémenos (fase de planificacién) excede nuestro &mbito de estudio.

1.1.3. Los marcadores discursivos como tipo espectfico de
pausas llenas.

- Al referirnos genéricamente a este tipo de elementos no
pretendemos, obviamente, caracterizar sus miltiples y diversas
funciones en el discurso oral, ya que ello constituirfa de por sf todo
un proyecto de investigacién alternativo. Bajo la etiqueta de
“marcadores discursivos” queremos agrupar una serie de elementos
de origen gramatical diverso (adjetivos, adverbios, conjunciones de
coordinacién, de subordinacién, etc.), que tienen en comin su
capacidad para organizar el discurso como un todo, es decir, para
establecer relaciones de dependencia entre las diversas partes del
discurso. El tipo de dependencia que establecen estos conectores
(marcadores) es diferente de la dependencia puramente interna que
manifiestan en el nivel de la proposicién simple; en este sentido,
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constituyen la armadura del discurso en un nivel méis elevado que

el de las relaciones gramaticales propiamente dichas. Tales
elementos aseguran, en definitiva, la cohesién discursiva tanto en
el interior de la intervencién de un solo hablante como entre
intervenciones de locutores sucesivos? (vid. J. Gérard, 1987:48-49;
Danon-Boileau et al., 1992; o Morel-Rialland, 1993).

Coincidimos, pues, con D. Schiffrin (1987:24) para quien tales
marcadores (conectores) funcionan como verdaderos indicadores de
enunciados en el interior de estructuras y actos discursivos
(unidades de habla, p. 35). A veces estas unidades de habla
constituyen oraciones gramaticales, pero otras muchas expresan
proposiciones, actos de habla, unidades tonales, etc.

La autora es, de hecho, deliberadamente imprecisa en la
definicién funcional de tales marcadores en relacién a las unidades
de habla, aunque aclara que es en este plano lingiifstico donde
aparecen de forma més reiterativa. Lo que realmente esta sugiriendo
Schiffrin (p. 36) es que al definir los marcadores en relacién a las
unidades de habla, previamente deberfamos intentar caracterizar
fragmentos de habla independientes como unidades y comprobar a
continuacién cémo se marcan las fronteras entre tales unidades.
Precisamente éste es uno de los principales objetivos que nos hemos
marcado en nuestra investigacion.

Por otro lado, un aspecto fundamental, dadas las caracteristicas
de nuestro propésito investigador, es la coocurrencia de ciertos
elementos de indole prosédica con tales marcadores, lo que
contribuye de forma evidente a realzar el funcionamiento

9Sobre el valor demarcativo de los marcadores debe considerarse especialmente la
- propuesta de Halliday-Hasan (1976:226-273), particularmente, por lo que tiene de
novedoso, en los denominados ftems conjuntivos continuativos (now, of course, well,
anyway, surely, after all... ). Tales elementos resultan determinantes en la cohesion
textual, tanto a nivel oracional como discursivo.

e

64



1L Estado de la cuestion: Nivel sintagmdtico.

demarcativo de los mismos (vid., para el inglés, Sinclair-Coulthard,
1975; Svartvik, 1980; Chafe, 1988; o Y. Ziv, 1985:184)10,

LR B B L B R I R B I Ik NE IR Ok B B B R N N NE N R BF NE ONE R BF R B NE BE N NE Y )

En suma, parece adecuado, como apunta M. T. Cazanove
(1988:224), analizar el funcionamiento de la pausa, considerdndola
como elemento demarcativo relacionado con otros fenémenos
prosédicos: los ascensos/descensos entonativos, las variaciones de
intensidad, la posicién de los acentos... Todos ellos contribuyen a la
estructuracién del enunciado, siendo el pardmetro pausal principal
la duraci6n (p. 225).

Por tanto, ni la pausa que establece el limite entonativo ni la
frontera entonativa por sf misma constituyen indefectiblemente un
limite. S6lo armonizando criterios externos e internos puede llegar
a utilizarse la pausa como frontera, junto con la entonacién. Mas
precisamente, G. Caelen (1981:156) observa que el valor significativo
de las pausas es redundante de los hechos prosédicos (tono, acento,
etc.), significativos por sf mismos, e incluso a veces maés
significativos que las propias pausas. La pausa adquiere valor en la
medida en que cuando aparece se yuxtapone a maximos o minimos
prosédicos que traducen una o varias funciones comunicativas.
También Alcina-Blecua (1980:455) o A. Quilis (1993b) aluden a la
frecuencia con que el paso de una unidad a otra se marca mediante
la depresién de intensidad, el retardamiento de la articulacién y el
cambio méds o menos brusco de la altura musical, sin que sea
estrictamente necesaria la presencia de la pausa.

La pausa no constituye, en definitiva, un fenémeno limitado a
la existencia de silencio; hay otros fenémenos relacionados con la no
continuidad enunciativa propios del habla espontinea. Deben
tenerse en cuenta, incluso, factores mas complejos como la propia
intencionalidad y disponibilidad conceptual del hablante (aspectos

1050bre este aspecto profundizaremos con mayor detalle en nuestro apartado sobre la
estructura del enunciado oral. ‘
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psicolingiifsticos). Por supuesto, en la conversacién el fenémeno

pausal no se comporta exclusivamente como mecanismo
demarcativo-segmentador de enunciados, sino que desarrolla
funciones mucho més complejas de indole interactiva
(interrupciones, solapamientos, final de turno, final de tépico, etc.)
que revisaremos en nuestro apartado sobre la estructura prosédico-
conversacional. -

1.2, Juntura terminal.

Asociados a la pausa actdan demarcativamente dos rasgos
ampliamente citados entre los estudiosos: la juntura terminal y el
alargamiento de prefrontera.

El primero de ellos ya ha sido mencionado en nuestra
introduccién teérica sobre los rasgos prosédicos y, por otro lado,
resulta tratado de forma muy frecuente entre los investigadores que
han estudiado la funcién demarcativa (vid. Jassem, 1952:43-45;
Stockwell et al., 1956; Kvavic, 1974; Silva-Fuenzalida, 1952-53; King,
1952; Cardenas, 1960; Garvin-Mathiot, 1958; Trager-Bloch, 1942;
Léon-Martin, 1969:57; Lehiste, 1963; Léon, 1967 y 1971:57-66; J. M.
Sosa, 1991:64-66; etc.).

1.3. Alargamiento de prefrontera.

El denominado “alargamiento de prefrontera” suele
identificarse con una prolongacién de la duracién silabica de las
tltimas vocales del grupo fénico. En este sentido, para Lehiste (1979)
la palabra acentuada final anterior a una pausa resulta a menudo de
duracién notablemente mas amplia que esa misma palabra en
posicion no final. Dicho alargamiento "prepausal o de prefrontera”
constituye, asf, un indicador importante de la terminacién de una
oracion. Por otro lado, la duracién diferenciada de las pausas, como
ya hemos observado, proporciona distinciones entre las fronteras de
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oraciones y las de paragrafos (vid. también Kreiman, 1982;
Cazanove, 1988; o M. A. Morel, 1992).

Lehiste defiende asi tres factores fonéticos que interactian
proporcionando al oyente claves para identificar y distinguir las
terminaciones oracionales de las paragraficas: duraciéon de pausa,
presencia de laringalizacionlly alargamiento vocalico de

prefronteral2.
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2. Unidades de indole prosédica (perspectiva oracional).

La participacion de las claves demarcativas consideradas
previamente (pausa, juntura terminal, alargamiento de prefrontera)
y su concurrencia con la entonacién (entendida como fenémeno
prosédico complejo! ha proporcionado a los diversos estudiosos
(fonetistas y fondélogos) instrumentos ttiles para proponer
diferentes unidades de indole prosédico-entonativa. Revisaremos a
continuacién los enfoques méas destacables.

Asi, ya sea entendiendo la entonacion como curva melddica
(configuracién), ya sea concibiéndola como secuencia de niveles
tonales, la terminologia empleada tradicionalmente para hacer
referencia a las unidades entonativas ha sido sumamente variada.

2.1. Entonacion como curva (configuracion) melddica.

Podemos considerar en este &mbito tres grandes direcciones en
cuanto a las denominaciones aplicadas a las unidades prosédicas,
tales enfoques han identificado la curva melédica como contorno,

grupo o unidad.
2.1.1. Entonacién como contorno.

Pike (1972), exponente caracteristico de la tradicién prosédica
norteamericana, ha empleado el término de contorno entonativo
(intonation contour) para referirse al conjunto de las caracteristicas

melddicas de la oracién?2.

lvid. Introduccién.

2para Pike describir un contorno entonativo no radica sélo en caracterizarlo como
ascendente, descendente o ‘descendente-ascendente. Incluso el ascenso mas simple
desarrolla una serie compleja de relaciones con otros contornos, y posee una compleja
estructura interna. Para completar la comprension de un contorno deben describirse la
longitud del intervalo entre sus puntos inicial y final, la altura del punto inicial
respecto del nivel tonal general de la oracion, del parrafo, de la conversacion, el
rango tonal del hablante, el acento, la pausa, etc.
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Para este autor tales caracteristicas meldédicas influyen
‘decisivamente en el significado del contorno, que puede abarcar
desde un sentido neutro hasta los miiltiples valores determinados
por el estado psico-fisiolégico del hablante (enfado, diversién,
excitacién, edad, sexo...). Por otro lado, 1a nocién de contorno
entonativo puede aplicarse a una oracién entera o bien a un
fragmento de la misma.

Los puntos clave del contorno son los finales, caracterizados
por la presencia de la silaba ténica nuclear (acento de frase o
nuclear). A la parte obligatoria comprendida a partir de la dltima
silaba tonica Pike la denomina contorno primario. Hay, ademas, una
parte opcional que abarca las silabas que preceden a la Gltima silaba
ténica que Pike denomina precontorno.

En la tradicién britdnica el contorno entonativo se divide en
cuatro partes (vid. Tench, 1990; Halliday, 1967; Crystal, 1969):

- prehead  (precomienzo), que corresponde a cualquier
fragmento de enunciado que preceda a la primera silaba ténica,
dentro de la misma unidad tonal;

- head (cabeza), que corresponde al trecho de enunciado que se
extiende desde la primera silaba acentuada, pero que no incluye el
acento nuclear. Su niimero de silabas acentuadas o inacentuadas no
es fijo (sobre los diversos tipos que hay en inglés vid. Crystal,
1969:225-233); .

- nucleus (nucleo) identificado con la silaba ténica nuclear,
desarrolla siempre el tono significante;

- tail (coletilla), identificado con un conjunto indeterminado de
silabas acentuadas o inacentuadas que sucede a la silaba nuclear,
continuador del movimiento tonal hasta el final de la unidad tonal.

En general, la frontera entre head y nucleus puede equipararse
con la frontera entre precontorno y contorno primario.
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En la tradicién hispéanica los términos que mas se aproximan al
concepto de contorno entonativo son los de linea melddica y
melodema.

El primer término aparece empleado en el Esbozo de la RAE.
En la linea melddica se inscribe la frase; de este modo la melodia
desempefia una doble funcién:

- sirve a la organizacién sintactica cuando la oracién se
compone de diversos miembros;

- pone de relieve las funciones representativa, apelativa y
expresiva del lenguaje. ’

El Esbozo hace coincidir, pues, linea melédica y grupo fénico.

La nocién de melodema es empleada por Kullova (1987) para
hacer referencia a la forma melédica relevante en espafiol.
Asimismo denomina alémelos (término analogo al de al6fono) a
cada una de las variantes de los distintos melodemas.

2.1.2. Entonacién como grupo.

El concepto de grupo entonativo (intonation group) ha sido
aplicado tradicionalmente, como bien indica Cruttenden (1970), a la
frase (sintagma).

Cruttenden (1990:33) observa con cierto detalle los problemas
relativos a la delimitacién de sus fronteras: el establecimiento de
grupos entonativos debe basarse en criterios externos, datos
fonéticos reales, pero en la practica resultan muchas veces ambiguos
o pueden no aparecer. Por ello hay que contar también con criterios
internos (p. 34).

Entre los criterios externos sefiala:

- Pausa (vid. supra);

- Otras marcas:

a) Anacrusis: conjunto de silabas dtonas al comienzo del grupo
entonativo, anteriores al primer acento melddico. Representa
normalmente el comienzo del grupo entonativo;
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b) la silaba final de grupo, acentuada o no, tiende a alargarse.
Este alargamiento se comporta como una especie de sustituto de la
pausa (pausa llena); ademas, estd dotado de movimiento tonal3 (vid.
supra la nocién de alargamiento de prefrontera);

¢) un ultimo criterio externo tiene que ver con las silabas
acentuadas, ya que, por lo general los cambios de nivel y direccién
tonal tienen lugar sobre las mismas. Pues bien, todo cambio de nivel
y/o direccién tonal sobre silabas no acentuadas funciona como
indicador del limite de grupo de entonacién. De este modo, a los
tonos descendentes, seguidos de silabas inacentuadas bajas, les
seguird un suave ascenso hasta alcanzar el nivel propio de las silabas
inacentuadas del comienzo del siguiente grupo entonativo. El
cambio de tono pone de relieve el hecho de que las silabas de tono
bajo 4tonas son, generalmente, mas altas al comienzo del grupo que
al final. Por su parte, a un tono final ascendente le seguird un
descenso hasta el nivel tonal de las sflabas 4tonas siluadas al
comienzo del siguiente grupo.

En cuanto a la estructura interna, también ésta puede
funcionar como marca de grupo. Desde este punto de vista, los
elementos minimos exigibles para poder hablar de grupo entonativo
deben ser: |

- al menos una silaba ténica;

- un movimiento tonal a partir de dicha silaba ténica.

Dos son, pues, los criterios fundamentales que participan en la
construccién del grupo entonativo:

3Para Cruttenden este alargamiento prepausal viene determinado por varias causas,
entre ellas conviene destacar:

- la relajacion natural ante pausa (que no actia cn los casos en que el alargamiento
sustituye a la pausa);

- la necesidad de comprobar con suficiente tiempo que ¢l grupo precedente ha sido
articulado correctamente (teoria de la revision);

- necesidad de contar con tiempo suficiente para organizar cl siguicnte grupo.
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- la presencia de cambios de nivel o direccién tonal sobre las
silabas atonas;

- la presencia de pausa y/o anacrusis y/o alargamiento de la
silaba final, acompafiados del correspondiente acento melédico al
final del segmento.

En el &mbito hispanico A. Quilis (1993a) y (1993b) ha
introducido el concepto de grupo de entonacidén con intencién de
precisar y diferenciar la nocién de grupo fénico; asi, el grupo
entonativo se define como

“la porcién de discurso comprendida entre dos pausas, entre pausa e inflexion
del fundamental, entre inflexién del fundamental y pausa, o entre dos inflexiones
del fundamental que configuran una unidad sintctica mas o menos larga o compleja
(sintagma, cldusula, oracién)” (vid. Quilis, 1993b:56-57).

El grupo de entonacién, pues, puede coincidir o no con el
grupo fénico (“porcién de discurso comprendida entre dos pausas o
cesuras sucesivas de la articulacion”, vid. Navarro Tomas, 1982:29).

Otros autores se valen también de la nocién de grupo, pero la
adjetivan de forma diferente, segiin sea el aspecto focalizado en sus
propuestas.

Asi, Lieberman-Michaels (1964) o Lieberman (1967) emplean el
término de grupo espiratorio (breath group) para referirse al
fragmento de habla resultante de la actividad sincronizada del
pecho, y los musculos abdominales y laringales, durante el curso de

una sola espiracién?.

4 Léon-Martin (1970:44-45) introducen como término analogo el de groupe de souffle,
resultante de la actividad sincronizada de los misculos del pecho, del abdomen y de
la laringe en el transcurso de una espiracion. No se realiza nunca de forma clara y no
coincide necesariamente con una unidad lingiiistica. En la conversacion funciona a
menudo independientemente de las unidades lingiiisticas entonativas. La pausa que
lo delimita puede resultar de un bloqueo respiratorio momentineo. Puede
caracterizarse por un ascenso entonativo si coincide con un grupo de continuidad y por
un descenso entonativo si concuerda con un grupo de finalidad.
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Asimismo, observan que la frecuencia fundamental y la
amplitud descienden al final de un grupo espiratorio, como
consecuencia natural del hecho de que la frecuencia con que las
cuerdas vocales vibran sea directamente proporcional a la tensién de
algunos musculos de la laringe, y a la presién del aire subglotal.
Frente a esto, la presencia de un contorno de frecuencia
fundamental no descendente al final del grupo espiratorio implica
continuidad: la estructura no ha acabado atn.

El grupo espiratorio puede a veces coincidir con una oracién,
pero no siempre. Asi, los autores citados distinguen entre frase
fonolégica (phonemic phrase), o unidad prosédica que coincide con
la oracién, y grupo espiratorio. La nocién de frase fonolégica es,
pues, de naturaleza fonosintactica, y la de grupo espiratorio de
naturaleza fisiolégica.

Otros investigadores prefieren reservar la nocién de grupo para
referirse a las unidades que constituyen “grupos de sentido” (sense-
group) introduciendo asi un tercer criterio de naturaleza semantica
(vid. O’Connor-Arnold, 1961). Cruttenden (1970), sefiala al respecto
que con el uso del término sense group se pretende hacer referencia
sobre todo a la cohesién interna del grupo prosédico,
particularmente al lugar exacto de sus limites. Desde este punto de
vista, la funcién del grupo entonativo seria fundamentalmente,
acentuar la coherencia interna de los elementos que lo integran.

Otro término relacionado con la nocién de grupo empleado
frecuentemente es el de grupo tonal (tone group) (vid. V. Jassem,
1952:43-45). Precisamente en el marco de la perspectiva sistémica
(Halliday y seguidores), esta denominacién ha alcanzado especial
relevancia. ‘

El propio Halliday (1985) lo considera como unidad
suprasegmental por excelencia; ahora bien, frente a propuestas
anteriores, orientadas a aspectos exclusivamente gramaticales
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(sintdcticos), y guiado por su propia concepcién amplia de la
gramatica, Halliday no considera el grupo tonal Gnicamente como
constituyente fonolégico, sino que también funciona como unidad
informativa en el discurso (vid. también Halliday & Hasan,
1976:325-326).

Halliday considera, pues, que el discurso oral adopta la forma
de una secuencia de unidades de informacién, una tras otra en
sucesién continuada, sin pausa ni discontinuidad entre ellas. Los
grupos tonales son, consecuentemente, unidades informativas; el
hablante decide cémo segmentar la informacién y codifica cada
segmento como grupo tonal separado.

En el sistema de Halliday la unidad informativa no marcada o
neutral es la clausula, recayendo el acento nuclear sobre el dltimo
elemento léxico. Muchos enunciados no siguen, sin embargo, este
modelo no marcado, neutral, y el nticleo puede situarse en otras
posiciones; en todo caso, es el hablante quien decide cémo distribuir
la informacién en grupos tonales, a partir de su opinién acerca de lo
que debe ser subrayado para el oyente.

Para Halliday, en fin, el grupo tonal es una estructura basica y
poderosa en el anélisis del habla. Si podemos llegar a aislar una
unidad cuya base sea la prominencia acentual y relacionarla con el
grado de informatividad en el habla, sera posible igualmente
empezar a formular reglas para una gramatica del habla, en el seno
de la cual el grupo tonal sea la contribucién minima necesaria para
el discurso.

La visién de Halliday es secundada por R. Sornicola (1981:195-
198). Matiza, sin embargo, la autora que la pausa no funciona como
criterio demarcativo absoluto, por el hecho de que podemos hallar
perfiles tonales globales no limitados por pausa. Por otro lado, la
relacion especifica entre estructura sintactica y estructura entonativa
puede depender de multiples factores, tales como la velocidad o el
grado de formalidad del discurso. Asi, en el discurso rapido la
tendencia més frecuente es la de reunir mayor nimero de unidades
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sintacticas distintas dentro del mismo grupo tonal. En el discurso
lento se da la tendencia inversa.

Como derivaciones indirectas de la escuela sistémica otras
propuestas adoptan también la nocién de grupo tonal. Nos
referimos a los diversos enfoques de indole supraoracional cuyo
objeto de analisis se identifica con fragmentos amplios de discurso.

En este caso, hemos de aludir a la Escuela de Edinburgh (vid.
Brown et al.,, 1980, y, en la linea de Brown, vid. también Taylor,
1993:14-16). Una idea fundamental en esta escuela es que en el habla
rapida, casual, resulta muy complicado identificar el acento de frase.
La realidad demuestra que ni siquiera para hablantes nativos de una
lengua resulta facil escindir el habla en unidades delimitadas por
acentos nuclearesd.

Por este motivo, Brown y sus seguidores han abandonado la
nocién de grupo tonal y prefieren tabajar con unidades mas amplias
definidas por pausas (vid. supra).

En su opinién, si un hablante habla fluidamente, los grupos
tonales poseeran en general coherencia sintactica y semantica, y el
oyente los interpretard como elementos separados que deben ser
cointerpretados (vid. Brown et al., 1980:44). Si el hablante, en
cambio, tiene problemas en la elaboracion de su mensaje, surgiran la

STambién para M. Voghera (1989) ¢l mayor problema cn la segmentacion del habla
espontdnca ¢s la delimitacién de la unidad prosédica. Contribuyen a la
identificacion de los grupos tonales hechos no sélo fonéticos: en muchos casos ¢s
necesario hacer referencia a la estructura sintictica y/o semdntica del discurso.
Ademais, debemos tener en cuenta, a nivel fonético, ¢l tono y la posicion de la silaba
tonica.

Para la autora, pues, el tono actda como un "perceptual term, relating to listeners'
judgements as to whether a sound is 'high' or 'low’, whether one sound is 'higher' or
'lower' than another y by how much, and whether the voice is going "up' or 'down".
Such judgements are nor lincarly related to fundamental frequence” (vid. también
Cruttenden, 1986:4).

Existen todavia otros fendmenos que debemos tener en cuenta en la determinacion del
grupo tonal: la pausa, el acortamiento y el alargamiento vocdlico. Un problema
aiadido viene dado por el hecho de que la pausa pucde aparecer en ocasiones en
interior de un grupo tonal, y no necesariamente al final. En cuanto al alargamiento
vocilico, resulta dificil de discriminar de otros fenémenos de vacilaciéon como los
tipicos ehm, inh, etc...
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incoherencia sintactica o semdntica, motivadas por la pausa (vacia u
oralizada) u otros fendmenos tonales de vacilacién.

El grupo tonal es, en consecuencia, una unidad teérica abstracta
que puede estar relacionada con determinadas unidades tonales en
el flujo de habla (las abarca) (p. 46). Con otras unidades, la relacién es
mas dificil de especificar. En realidad, hay muchos tramos de habla
espontinea que somos incapaces de segmentar como unidades
abarcables por grupos tonales. Asi pues, dadas las grandes
dificultades para identificar ciertos grupos tonales como
desviaciones respecto de patrones tonales abstractos del sistema,
Brown et al. (1980) ofrecen un analisis que depende, no del grupo
tonal, sino de la unidad definida por pausa. -

También han abandonado el acento nuclear entendido como
foco de informacién y han optado por marcar de igual modo todas
las prominencias, eliminando asi la complejidad de decidir
exactamente qué se entiende por conocido o nuevoS. La
prominencia adquiere de este modo el sentido de “jatencién a esto!”,
y puede utilizarse para dirigir la atencién del oyente a una amplia
variedad de fenémenos discursivos, desde el comienzo de un turno
de hablante hasta la presencia de un nuevo tépico discursivo, de un
énfasis especial o contraste, o simplemente de una nueva

informacién?.

6Sobre el problema representado por la interpretacion precisa del caracter novedoso
o conocido que pueda poseer lo manifestado mediante el acento nuclear, indagaremos
en nuestro apartado sobre la Funcién Integradora.

7Para McCarthy (1991), sin embargo, el enfoque de Brown no necesariamente
contradice el sistema de Halliday, la aproximacién funcional-informativa. Desde el
punto de vista pedagdgico (ensefianza de lenguas), una aproximacién a lo Halliday
usando grupos tonales podria constituir un marco ttil para practicar la prominencia
en los niveles mas bajos de conocimiento de la lengua (del inglés, p.e.), y para
practicar tonos diferentes tanto aislados como combinados. La aproximacién de
Brown tiene para McCarthy las ventajas de servir en la organizacién de trechos més
amplios de discurso y de poder aplicarse para la toma de turno y el cnmarcamiento
del topico discursivo.
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2.1.3. Entonacién como unidad.

En este d&mbito se han venido empleando esencialmente los
términos de unidad tonal (tone unit) o unidad entonativa
(intonation unit), denominacién esta tltima que, como equivalente
del término unidad melédica, ha tenido también especial
predicamento en el &mbito hispanico.

Entre los autores que proponen la denominacién de unidad
tonal (vid. Quirk et al., 1964; Crystal, 1969:204-210; Harris, 1950:50;
Esser, 1988; y otros), se postula una estructura semejante a las
anteriormente indicadas (vid. los epigrafes Entonacion como
contorno o Entonacion como grupo); asi, Quirk et al. (1964)
proponen las siguientes partes en toda unidad tonal:

a) un precomienzo (parte que precede a la primera silaba
ténica);

b) uno o mas segmentos prenucleares (anteriores al acento
oracional);

c) el segmento nuclear, que consta al menos de una silaba

acentuada.

Como Quirk et al. (1964), también Esser (1988) propone una
tipologia general de unidades tonales de acuerdo con su estructura
interna, es decir, segtin la distribucién de la silaba ténica nuclear, de
los elementos procliticos (prehead, head) y de los elementos
encliticos (tail)8.

En el &mbito hispanico, Navarro Tomas (1966:77) ha empleado
la nocién de unidad melddica, definida como la porcién minima de

8En concreto, Esser propone los siguientes tipos:

TIPO 1: palabras procliticas + palabra nuclcar + palabras encliticas (simbolo: ... _
)

TIPO 2: palabras procliticas + palabra nuclear (simbolo: ... _)

TIPO 3: palabra nuclear + palabras encliticas (simbolo: _ ...)

TIPO 4: palabra nuclear (simbolo: _)
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discurso con sentido propio y con forma musical especifica. Segin
Navarro Tomaés (1919), sus limites coinciden con los del grupo
fonico, esto es, la porcién de discurso comprendida entre dos pausas
o cesuras sucesivas de la articulacién, que se presenta bajo dos

/

formas fundamentales:

/
/ \

Canellada-Madsen (1987:103), coinciden esencialmente con

Navarro Tomas, e identifican el grupo fénico con el grupo melédico
que posee unidad de sentido, esto es, la porcién de habla contenida
entre dos pausas (unidad entonativa). El grupo fénico abarca al
menos un grupo acentual o clausula, aunque en el habla répida
puede abarcar hasta veinte silabas; el grupo mas corriente oscila,
entre las cinco y las diez silabas de extensi6n.

Por su parte, Alcina-Blecua (p. 458) sefialan los siguientes
elementos como fundamentales en la unidad melédica tipica del
espaiiol:

- la rama inicial de la curva, constituida por las silabas atonas,
que llega hasta la primera silaba ténica;

- el cuerpo de la unidad melédica, integrado por el conjunto de
silabas comprendido entre la silaba ténica inicial y la silaba
inmediatamente anterior a la tltima silaba ténica;

- la rama final, constituida por la tltima silaba ténica y las
siguientes silabas atonas, si las hay.

Finalmente, desde propuestas discursivo-conversacionales
también se ha hecho valer el término de unidad tonal. Nos hemos
de referir en este punto a la Escuela de Birmingham (vid. Brazil et
al., 1980:38). Dentro de esta linea de investigacion se considera que la
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estructura de la unidad tonal manifiesta tres segmentos: Proclitico-
ténico-enclitico.

El primero y el dGltimo son opcionales. El segmento ténico
presenta siempre una silaba ténica. Comienza con la 1? silaba
prominente y finaliza con la tltima silaba prominente (acento
nuclear), que muy frecuentemente coinciden (p. 39). La funcién de la
prominencia consiste en reflejar la/s palabra/s que a juicio del
hablante contenga/n informacién nueva en ese momento y en ese
contexto. |

No obstante, Brazil et al. (1980:45) observan dificultades para
decidir dénde colocar las fronteras de la unidad tonal cuando nos
enfrentamos al habla espontanea, si bien no consideran este
inconveniente como insuperable, ya que todo el significado
entonativo se manifiesta a partir del segmento ténico, cuyas
fronteras si parecen claras?.

La sucesién de varias unidades tonales configura una entidad
prosédica superior que en esta escuela se denomina secuencia tonal.
Tal macrounidad se define como unidad fonolégica de rango
superior a la unidad tonal, y secuencia de tonos particulares (vid.
Coulthard-Brazil, 1982). En su delimitacién es fundamental la
presencia de una terminacién baja: a grandes rasgos, todas las
unidades tonales ocurrentes entre dos terminaciones bajas
configuran la unidad fonolégica denominada “secuencia tonal” que,
muy a menudo, esta-estrechamente vinculada con un mismo tépico
discursivo.

2.2. Entonacion como secuencia de niveles tonales.

También desde este enfoque se han propuesto diversos
términos para definir las unidades de indole prosédica. Algunos de

90bsérvese la disparidad de criterios que en este punto manifiestan las escuclas de
Edinburgh y Birmingham; describiremos con detalle ambos modelos en nuestro
apartado sobre la estructura discursivo-conversacional.
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ellos coinciden con los anteriores, pero su caracterizacién es
forzosamente diferente.

2.2.1. Morfemas tonales/suprasegmentales.

Como sefiala Collier (1974:10) la lingiifstica nortamericana del
S. XX defiende el punto de vista de que la entonacién constituye por
si sola un sistema fonolégico. Se manifiesta mediante una serie de
niveles tonales que poseen el estatuto de fonemas
suprasegmentales. Estos niveles tonales se organizan en secuencias
significativas llamadas morfemas tonales (vid. entre otros,
Bloomfield, 1933; Pike, 1945; Wells, 1945; Trager & Smith, 1951;
Garvin-Mathiot, 1958; etc.).

En el sistema de Trager-Smith (1951), el mas extendido, se
aplican los morfemas tonales al &mbito de la sintaxis; de este modo,
se postula que un morfema tonal puede constar de una secuencia de
fonemas acentuales (con o sin juntura internal0), o bien de
secuencias de fonemas tonales limitados por una juntura terminal.
Los primeros se denominan superfijos, e indican la estructura de las
palabras y las frases, los segundos constituyen los patrones
entonativos que corresponden a las cldusulas y oraciones. Los "
superfijos sélo tienen significado gramatical (p.e., pueden ser

10La junturna interna queda definida por A. Quilis (1964:64) como "totalidad de
rasgos fonéticos que caracterizan a los scgmentos y suprasegmentos fonémicos desde cl
principio al fin de una expresion aislada; pausa de duracién indeterminada, breve,
de variacién libre; determinada morfolégicamente por un desplazamiento de la
cantidad sildbica; rasgo cuantitativo susceptible de ser definido en términos de
prolongacién del segmento fonético que precede a la juntura...

A favor de su existencia en espaiiol se han pronunciado Stockwell et al. (1956) Para
ellos la juntura interna constituye un fonema con caracteristicas distribucionales
especificas con respecto a los fonemas que le preceden ([h] implosiva vs. [s] y {n] ante
consonante velar vs. [n]) y con respecto a los fonemas que le siguen (las consonantes
oclusivas no se asimilan al elemento segmental precedente ([B] vs. [b], [8] vs. [d], [v]
vs. [g], [yl vs. [y] fricativa, [w] vs. [w] fricativa). Para Quilis (1964), sin embargo, no
es posible admitir la existencia de la juntura interna en espaiiol porque los fonemas
se enlazan fluidamente en el grupo fénico, y no hay como en inglés o aleman ningun
fenémeno fonético que marque una frontera léxica (aspiracién de oclusivas sordas,
ensordecimiento de sonoras, ataque vocalico fuerte, etc.).
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indicadores de sintagmas nominales), mientras que los patrones
entonativos determinan valores semanticos.

Inicialmente, esta linea descriptiva ha sido seguida en el
ambito hispanico por Stockwell et al. (1956) y Matluck (1965) entre
otros. Este tltimo, precisa mejor las diferencias semanticas posibles
entre patrones entonativos que pueden ser de indole:

- gramatical (afirmacién/pregunta);

- emotiva (estados de &4nimo);

- expresiva (diferencias entre duda, sorpresa, sinceridad,
sarcasmo...).

2.2.2. Grupo tonal.

En diversos trabajos derivados de la érbita generativista se ha
propuesto también la consideracién de la entonacién como
secuencia de tonos asignados a silabas ténicas o &tonas del
enunciado (acentos tonales).

En este ambito Ladd (1986) acufia el concepto de grupo tonal y
lo aplica a su teoria de la jerarquia entonativa. Para él, es posible
marcar las fronteras necesarias para describir minuciosamente la
fonologia entonativa (p.316); de este modo, propone dos tipos de
dominio en la segmentacién entonativa: el dominio de la frase
mayor (Major Phrase-MP) y el del grupo tonal (Tone Group-TG).

Una MP se manifiesta mediante rupturas prosédicas audibles
(pausas ritmicamente organizadas marcadas por silencios reales y/o
por la prolongacién de la silaba prepausall!, acompafiada en
muchos casos por movimientos tonales adicionales (tonos de
frontera).

Un TG, por otro lado, representa exclusivamente una unidad
estructural de la fonologia entonativa (dentro del cual se define un
acento nuclear); la frontera entre TGs no necesita ir acompafiada por

11yid. también 1. Lehiste (1975) (1979) o (1982).
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ninguna ruptura ritmica o movimiento tonal adicional. Los TGs se
definen tan sélo a partir de su estructura tonal (la presencia de un
acento tonal nuclear) y sus limites no deben ser marcados
necesariamente por una pausa, ni por ningan otro tipo de
fenémeno asociado. El hecho de que una MP pueda constar de uno o
mas TGs permite hablar de una estructura jerdrquica para las
categorias prosddicas (vid. Selkirk, 1980 o Nespor-Vogel, 1982-83-86).

Hay evidencia de estas relaciones jerarquicas en arboles del tipo
MP.

G T

Asf en una frase como [My brother lives in Denver] se observa
un acento nuclear sobre brother menos prominente que sobre
Denver. Esto podria representarse del siguiente modo, considerando

el primer TG como débil en relacién con el segundo:

MP
TGW(eak) TGS(trong)
My brother lives in Denver

2.2.3. Grupo entonativo.

P. Mertens (1991) emplea este término, valiéndose de dos
criterios fundamentales para delimitarlo:

- en primer lugar, la sucesion de tonos, cada uno ligado a una
silaba. La unidad sildbica, pues, es un factor de segmentacion. La
justificacién radica en que la caracterizacién univoca de la curva
exige que sea descrita por relacién a su cadena silabica;

- el segundo criterio segmentador es la acentuacidn, esto es, la
presencia de una "silaba acentuada principal precedida
eventualmente de una o varias silabas no acentuadas. El acento final
recae sobre la ultima silaba del grupo entonativo (en francés). De
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este modo, la segmentacion en grupos entonativos consiste en la
organizacion de la cadena sildbica en partes minimas, a partir de la
silabas ténicas (sin necesidad de describir su melodia) teniendo en
cuenta tan sélo los intervalos melédicos que separan unas silabas de
otras. Mertens sélo considera, pues, las variaciones tonales més |
salientes, es decir, aquellas que desempefian un papel de mayor

relevancia.

2.3. Conclusiones. La problemdtica delimitacion del grupo
fonico. El grupo de entonacion (unidad tonal). como alternativa

analitica.

En definitiva, podemos llegar al siguiente cuadro general en

torno a la estructura-tipo de la unidad entonativa tal como aparece

postulada por los diversos analistas:

PIKE Precontorno Contorno Primario
(anterior al acento nuclear) (a partir del acento nuclear]
PREHEAD HEAD NUCLEUS TAIL
CRYSTAL (anterior a la 12 (a partir de la (acento nuclear) (silabas que
silaba ténica) 12 silaba ténica, siguen al acento
sin incluir nuclear)
acento nuclear)
CRUTTENDEN% ANACRUSIS ‘
SEGMENTO SEGMENTO
PRENUCLEAR NUCLEAR
QUIIRK PRECOMIENZO
ALCINA-BLECUA| RAMA INICIAL | CUERPO MELODICO RAMA FINAL
m‘

En general, todos los estudios sobre la estructura prosédica

coinciden en indicar un elemento nuclear en toda figura entonativa

(ya sea como curva, ya sea como secuencia de niveles tonales):

contorno primario (Pike), nucleus (Cystal), segmento nuclear
(Quirk), rama final (Alcina-Blecua), grupo tonal fuerte (Ladd); este
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elemento es, pues, imprescindible en la conformacién de toda
unidad entonativa.

Ahora bien, como hacen observar Quilis o Ladd, la unidad
entonativa (grupo de entonacién, grupo tonal, etc.), tal como se ha
venido describiendo tradicionalmente (en el caso del espafiol en
seguimiento del magisterio de Navarro Tomas) no siempre
constituye un elemento sintdctico “més o menos complejo”, esto es,
debe afirmarse una unidad superior (grupo fénico, Frase Mayor)
capaz de coincidir con una unidad entonativa, o bien estar
constituida por mas de una de ellas.

Este principio aparentemente simple, no ha sido tan
obviamente asumido por los investigadores, lo que ha conducido a
multiples controversias en torno al estatuto del grupo de
entonacién.

A nuestro parecer resulta fundamental partir de esta unidad, la
unidad entonativa (grupo de entonacién) considerdndola como la
minima unidad suprasegmental comprendida entre dos inflexiones
tonales (tonemas). Sobre su combinacién en trechos amplios de
discurso trataremos mas adelante (vid. nuestro apartado sobre la
Estructura del Enunciado Oral), pero podemos avanzar que su
utilidad como unidad prosédica de base en la segmentacién del
discurso oral parece bastante alta, frente a las peligrosas confusiones
estructurales a que aboca la consideracién del grupo fénico (unidad
tradicionalmente empleada) como base de segmentacién del
lenguaje oral.

El problema radica en el fundamento teérico de la nocién de
grupo fénico, que parte aprioristicamente de la coincidencia entre
entonacién y gramética. Sobre los problemas que ello plantea y sobre
la conveniencia subsiguiente de partir del grupo de entonacién
como unidad de anélisis prosédico del discurso oral, trataremos en

nuestro siguiente apartado.
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3. Entonacién y gramdtica.

3. Entonacién y gramaitica.

Los intentos por armonizar los sistemas prosédicos vy
sinticticos de las lenguas en el ambito oracional, han llevado a los
diversos analistas a utilizar las diversas unidades de indole
prosddica anteriormente sefialadas con objeto de hallar algiin tipo
de correlacion que permitiera establecer correspondencias precisas y

regulares.

Ya en 1933 Karcevski abordaba la descripcién de las relaciones
entre entonacién y gramatica, y proponia los siguientes puntos de
unién y diferenciacién en el anélisis de tales relaciones:

1.- la entonacién determina la existencia de una frase;

2.- el caracter de la entonacién es progresivo, anuncia el final
de la frase (cadencia), o bien la anexién de un nuevo miembro de
frase (anticadencia), pero no dice nada sobre lo que precede;

3.- la entonacién distingue cuatro tipos de relacion entre los
miembros de frase:

A- simetria (biparticion de la frase);
B- disimetria (intercalacién de un inciso);
C- identidad (enumeracién);

D- gradacion (encadenamiento de varias subordinadas);

4.- la entonacién no tiene nada que ver con la gramaética, y las
unidades que delimita pueden coincidir o no con las unidades
sintacticas, puesto que los principios de divisién son en ambos casos

diferentes.

El seguimiento de tales observaciones ha revertido, en lineas
generales, en dos grandes vertientes dirigidas al analisis de las
relaciones entre entonacién y gramaética, agrupadas en torno a
determinados enfoques de caricter inductivo y a otros de indole

hipotético-deductiva.
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3.1. Aproximaciones inductivas.

A grandes rasgos, en el marco de las propuestas inductivas, las
relaciones entre entonacién y gramatica han sido afrontadas desde
dos actitudes diferenciadas, la de aquellos que defienden una
correlacién directa, y la de aquellos que se muestran escépticos ante
la misma. '

Pues bien, la primera opcién se halla representada por quienes
postulan una concepcién amplia de lo “gramatical”, ya que incluyen
en este &mbito aspectos referentes a la distribucion o sefialamiento
de informacién, al valor distintivo de los valores tonales, a ciertos
valores actitudinales, etc. La figura paradigmatica en esta linea es M.
A. K. Halliday!.

Para Halliday, la entonacién, por su papel en la estructura
informativa, tiene prioridad sobre la sintaxis (pp. 53-61). Asi, en
casos de ambigiiedad sintactica, la TONALIDAD (tonnlzt/) puede
determinar la frontera sintactica entre enunciados:

My brother/ Peter| and John/ have gone

My brother Peter/ and John/ have gone (con ap051c1on de
Peter).

La TONICIDAD (tonicity) funciona también gramaticalmente,
determinando el estatuto gramatical de la palabra que contiene el
acento oracional. Configura, ademas, el sistema de FOCO
ENTONATIVO, en el sentido de que lo Focal constituye la nueva
informacién, presentada como no recuperable a partir del discurso
precedente; esta nueva informacién tiende a situarse al final de una
unidad entonativa.

Algunos estudios empiricos parecen dar la razén a Halliday.
Asi, en diversos experimentos Quirk el al. (1964) llegan a la

1En la linea de Halliday, y sin que esto suponga una dependencia de escuela, se
manifiestan otros como L. S. Hultzén (1962), Perrot (1978:94-95), Hirst-Ginesy
(1974:46-47)...
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conclusién de que, aproximadamente, la mitad de las clausulas que
funcionan a nivel oracional, es coextensiva con unidades
entonativas. De este modo, cuando el acento nuclear recae sobre el
verbo o algtin complemento de la cldusula, la unidad entonativa
resulta coextensiva con ella. En cambio, si dicho acento nuclear recae
sobre el sujeto s6lo una pequefia parte de las unidades entonativas
parecen ser coextensivas con la clausula (sobre estas mismas
cuestiones vid. también Quirk et al., 1985: 1357 y ss.).

J. Esser (1988) representa, sin embargo, una postura matizada
respecto de tales opiniones, pues para él no se puede hablar de
simple correspondencia entre las unidades sinticticas y la
entonacién. Hay que contar también con elementos diversos no
gramaticales, como p.e. la longitud de los constituyentes y la propia
situacion comunicativa. En el caso de los textos hablados hay que
afiadir ademdas otros factores como el grado de planificacién del
habla y la velocidad de elocucién. De acuerdo con esto las oraciones
pueden llegar a segmentarse entonativamente en unidades

sinticticas muy variadas?.

2En su andlisis a partir del inglés, el autor llega a la conclusion de que ciertos
elementos encliticos son particularmente frecuentes en los textos hablados. El 34% de
las unidades tonales los tienen. Otros elementos presentes para Esser son:

- Las partes de frases nominales y preposicionales, seguidas a veces de otros
elementos como Adjetivos, Verbos o particulas (186 muestras).

- Los Adverbios y a veces otros elementos (90 muestras)

- Los Verbos y a veces otros elementos (71 mucstras)

- Los Pronombres y a veces otros elementos (56 muestras)

- Las Particulas (45 muestras)

- Las Preposiciones y a veces un determinante (42 muestras)

- Los Determinantes (23 muestras)

- Los Objetos nominales (14 muestras)

- Los Pronombres sujeto seguidos de otros elementos (15 muestras)

- El infinitivo con TO scguido a veces por otros clementos (14 mucstras)

- Las Partes de frases adjetivas (12 muestras)

- Otros elementos clausales (11 muestras)

- Las Conjuncioncs (10 mucstras)

Hay un amplio niimero de casos en que cl estatuto enclitico de tales clementos viene
determinado textualmente. Hay también casos que no cumplen esta exigencia, y que
parecen ser tipicos del lenguaje hablado: frases repetidas, particulas, preposiciones,
determinantes, partes de frases adjetivas y conjunciones. Hay, por otro lado, casos
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En cualquier caso, y partiendo del sistema de Halliday, Esser
admite que los valores entonativos estrictamente gramaticales se
adscriben a la funcién ideativa (vid. Esser, 1987) que, entre otras
cosas, permite a la entonacion delimitar unidades de rango superior
a la palabra. Ello representa admitir una correlacion, al menos

parcial, entre entonacién y gramatica.

Frente a tales opciones se sitan las de aquellos que mantienen
una concepcion mas estrecha de la gramatica, y no admiten por
tanto una conexion tan inmediata entre entonacidon y gramatica.

También aqui podemos mencionar un autor paradigmatico, D.
Crystal (1969), para quien la entonacion se halla subordinada a la
gramatica, ya que aquélla expresa categorias requeridas precisamente
por esta ultima. En la linea de Crystal se sitian otros como Martinet3
o Bolinger (1957-58)4.

interactivos en que el estatuto enclitico no esta textualmente determinado, sino que
resulta de subrayar otros elementos en la interacciéon conversacional.

Percibe el autor también la presencia descensos oracionales internos en los siguientes
contextos sintacticos (en textos hablados):

TIPO DE CONTEXTO Nii de muestras
antes de adv. 80
antes de clausula coordinada 35
antes de cldusula relativa 15
antes de aposicion 14
antes de clausula subordinada 13
antes de objeto 12
antes de clausula adverbial tipo because 9
antes de clausula no finita tipo -ing 6
después de sujeto 6
después de adverbio inicial 6
antes de clausula principal 5
dentro de frase nominal 4
dentro de frase preposicional 4
después de vocativo 2

Estos descensos oracionales internos reflejan en algun grado unidades sintacticas
coextensivas con unidades tonales, de este modo, juegan un importante papel que no
puede ser explicado simplemente por la oposicion finalidad vs. no finalidad.

3Para este autor la entonacién no puede reducirse a un nimero de caracteristicas
discontinuas, no admite la segmentacion, ni estd doblemente articulada; por este
motivo queda fuera del 4mbito del estudio lingiiistico. La mayoria de lingiiistas, no
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En realidad, para Crystal (1969:179-193 y 286-290) lo importante
de la entonacién no es la informacién gramatical que aporta, sino la
informacion acerca de la actitud del hablante (funcién actitudinal-
emotiva). Asf pues, propone una escala de dos extremos, que va
desde una méaxima a una minima funcién actitudinal (funcién
gramatical). Hay, de este modo, una relacién de subordinacion de la
funcién gramatical respecto de la actitudinal, puesto que

“all cases where intonation is primarily of grammatical importance are also
of attitudinal relevance, but not all cases of attitudinal function (i.c., all utterances)
display a grammatical function” (vid. Collier, 1974:14).

Para Crystal (1969:272), pues,

“it seems impossible to pronounce any utterance in such a way that it will be
interpreted as carrying no attitude whatever”.

La cuestién es que este autor apoya sus opiniones en datos
empiricos, a partir de los cuales extrae sus conclusiones. De esta
manera, a pesar de la gran variedad de estructuras sintacticas
coextensivas con unidades entonativas®, desde el punto de vista
estadistico, la proporciéon de clausulas coextensivas con una unidad
tonal, comparada con el nimero total de clausulas, en los datos
aportados por Crystal, es sélo de un 46%; por otro lado, desde el
punto de vista entonativo, sélo alrededor del 28% de todas las
unidades tonales resultan coextensivas con la clausula.

obstante, opinan que la entonacién si es objeto legitimo de la lingiiistica (vid. Collier,
1974:6).

4En un trabajo temprano, D. Bolinger (1957-58) observaba que los encuentros entre la
entonacién y la gramdtica son casuales, no causales. Ciertamente, la gramdtica usa
la entonacion en muchos casos, pero la entonacién no es gramatical.

5Crystal sefiala las siguicntes:

- estructuras con dos cldusulas (37%)

- estructuras con dos elemeritos adyacentes de la estructura clausal (13'5%)

- estructuras con un elemento de la estructura clausal (29%)

- estructuras con un grupo nominal (no coextensivo con sujeto ni complemento); con dos
elementos adyacentes de estructura de grupo o con un elemento de estructura de grupo:
82%. ‘

- otras estructuras: 12'3%.
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En un andlisis retrospectivo del estado de la cuestién, las tesis
de Crystal son apoyadas también por A, Cruttenden (1970). Observa
asi tres ambitos en el marco de los cuales se ha venido identificando
tradicionalmente la relacién entre entonacién y gramatica: la
divisién en grupos entonativos, la localizacién del acento nuclear de
la frase y el modelo entonativo de cada grupo.

Respecto del primer ambito, ya que hemos revisado algunas
opiniones en nuestro apartado sobre las unidades de indole
prosédica, es suficiente con remitirnos a las opiniones ya citadas de
autores como Trager-Smith (1951), Pike (1945), (1964) y (1972),
O’Connor-Arnold (1966), Ph. Lieberman (1964) (1967), Quirk et al.
(1964), etc., asi como a las distintas unidades prosédicas propuestas,
generalmente asignadas a unidades sintacticas diversas (sintagma,
clausula, oracién).

Ante la disparidad de criterios Cruttenden considera mas
adecuado concebir el grupo entonativo no como una unidad de
indole gramatical, sino como unidad de sentido, esto es, unidad de
informacién, si bien su concepcién de unidad informativa no
admite, a diferencia de Halliday, su equiparacién con la nocién de
unidad sintactica.

En lo que respecta a la ubicacién del acento de frase (segundo
ambito), que indica- la palabra mas importante en la oracién,
Cruttenden observa que muy frecuentemente no se sitiia sobre el
ultimo término léxico, por lo que, en rigor, no puede decirse que el
acento nuclear sirva para marcar otra cosa que los limites del grupo
entonativo, esto es, no puede relacionarse de forma inmediata con
la demarcacién de clausulas u oraciones.

Finalmente, en el tercer ambito, se suele partir de las
denominadas formas entonativas normales o no marcadas, neutras.

Segiin eslo, se dice, p.e., que las oraciones enunciativas y las
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preguntas pronominales se caraclerizan por un descenso, y las
preguntas absolutas por un ascenso.

Se pretende constatar con ello que la forma no marcada de una
frase particular representa una funcién gramatical de la entonacién,
que puede llegar a alterarse mediante la entonacién emotiva. Sin
embargo, a causa de la interaccidn con la subjetividad del hablante es
dificil especificar hasta qué punto, p.e., una entonacién ascendente
puede funcionar como marcador de pregunta, jugando por tanto un
papel "gramatical". Se plantea asi una duda de dificil solucidn:
¢(cémo podemos discernir con exactitud lo que es afectivo y lo que es
gramatical?

A pesar de todo, se sigue manteniendo que en ciertos casos la
eleccion de una curva tiene un valor "gramatical". Algunos
mantienen incluso que la diferencia entre pregunta y aseveracién es
la distinciéon méas importante y basica realizada por la entonacién
(vid. Lieberman, 1967).

En la misma linea, se ha dicho también que las relaciones entre
los tonos nucleares de grupos tonales sucesivos dentro de una
oracién particular manifiestan un caracter "gramatical”. Asi,
Amstrong-Ward (1926) afirmaban que los grupos de sentido no
finales o incompletos presentan un ascenso; por su parte, Palmer
(1922) indicaba que mientras que los grupos tonales sucesivos con
curvas equivalentes expresan relaciones de coordinacién, aquellos
que presentan curvas diferentes manifiestan relaciones de
subordinacién.

Para Cruttenden, sin embargo, como para Crystal, es un error
dividir las funciones gramatical y actitudinal de la entonacién, ya
que son dificilmente escindibles.

Desde otra perspectiva, también G. Caelen (1981) parece
mantener la opinién de Crystal. Para ella la prosodia no es correlato
necesario de las estructuras sintacticas, ya que la naturaleza de la
palabra no condiciona de forma inherente su comportamiento
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prosédico, sino la posicién de dicho elemento 1éxico en el enunciado
(p. 28). La curva melédica no funciona, pues, sefialando
simultidneamente la organizacién gramatical ni sus
correspondencias 16gicas; su funcién primaria es distinguir las
significaciones resultantes a lo largo del discurso, como si en el
sistema de la lengua se yuxtapusiera una expresion (arbitraria) que
reinterpreta el contenido de lo dicho, segin la relacién l6gica de la
predicacién, y que especifica la significacién de los actos de hablab.

Hay, pese a todo, posturas menos extremas que las anteriores,
como la de Collier (1974:18), para quien las correspondencias entre
entonacion y gramatica se limitan a pocos casos, pero existentes de
hecho, o P. Tench (1990).

Este ultimo parece indagar sobre el verdadero quid de la
cuestién, ya que para él, mas que la funcién * gramatical de los
rasgos prosédicos, lo que debe destacarse es su funcionamiento
sintdctico. Ademas, tal funcionamiento “sintactico” sélo puede
identificarse sin riesgo de error (recordemos la diversidad funcional
de los rasgos prosédicos) a partir de estructuras neutrales. En este
sentido, la nocién de neutralidad, introducida por Halliday, es
recuperada por Tench como requisito indispensable para defender el
funcionamiento sintactico de los rasgos prosédicos. Asi, cuando una
clausula posee un solo grupo tonal se dice que es “neutral en

6La propia G. Caclen (p. 159) observa que la estructura melédica de la frase
enunciativa es de dos tipos: o bien una entonacién simplemente decreciente a partir
de regiones altas de registro hacia regiones graves; o bien entonacién de dos tiempos:
con un ascenso a partir de regiones medianamente bajas hacia los agudos, y después un
descenso hacia los graves, eventualmente con subconjuntos prosédicos relacionados con
secuencias nucleares de palabras de rango inferior, para los enunciados mas largos.
Este esquema responde a la estructuracién sintdctica de la frase en dos elementos
(SN-SV; SV-SNCOMP; SV-SP). Pero la similitud de estructuras sinticticas no
entraiia necesariamente la similitud de contornos prosédicos: sintaxis y prosodia no
se correlacionan. En realidad las estructuras prosddicas no pueden proporcionar ni los
indices de segmentacion de los constituyentes de frase segun su jerarquia, ni los indices
de identificacion de estos ultimos (p. 239).
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tonalidad”; en este caso, el grupo tonal representa una unidad
informativa, y por tanto una unidad entonativa.

Pero puede ocurrir que el hablante decida escindir el grupo
tonal en varias unidades informativas, en funcién, p.e., de sus
intereses o de la velocidad de habla. Estos casos, menos previsibles,
que Halliday y Tench consideran de tonalidad marcada, no admiten
una interpretacién meramente gramatical o sintactica. No hay, pues,
una equivalencia inmediata entre GRUPO TONAL y UNIDAD
INFORMATIVA, ya que los posibles casos de correlacion se limitan
a las situaciones de tonalidad neutral. Partiendo de tales casos,
Tench (1990) postula una serie de reglas de correlacién:

1. Una unidad entonativa puede coincidir con una sola
cldusula (dependiente o independiente).

‘Cada cladusula posee su propia unidad entonativa. Tench se
refiere aqui, por un lado, a las clausulas libres, esto es, clausulas
aisladas o cldusulas coordinadas. Por el otro lado, también se refiere
a las cldusulas de frontera, que pueden ser:

- clausulas contingentes (dependientes), que afectan a una
clausula libre (independiente). Son introducidas por conjunciones
subordinantes y pueden preceder o seguir a las clausulas libres:

All your hair will fall out/ unless you use Scalpo.

- adding clauses (afiadiduras), que afiaden informacién
complementaria a la clausula libre:

All your hair will fall out/ which will be a pity.

- reported clauses (clausulas en estilo directo), que completan el
significado de las reporting clauses (introductoras de estilo directo):

I hope that he’ll come.

Este tipo, sin embargo, no posee una unidad entonativa propia.

- split clauses; se trata de clausulas que interrumpen a otra:

But after they had all gone/ he jumped out of bed.
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En conclusién, se puede decir que toda clausula es coextensiva
con una unidad entonativa, siempre que dicha clausula se comporte
sintadcticamente como tal (sea o no equivalente de oracién).

2. Una unidad entonativa puede coincidir con una cldusula
simple.

La cldusula simple se define como clausula completa en si
misma, sin ningin elemento adicional. Tales clausulas pueden estar
conectadas unas a otras mediante tres procedimientos diversos:

1) por simple contacto, sin adjunto vinculante:

Don’t go; stay.

2) mediante listado; la conexién entre las cldusulas se efectia
mediante los llamados adjuntos de listado: and, but, or...:

Mr Plantree likes music and we often go to concerts together.

3) mediante vinculos; la conexién entre las clausulas se efectiia
mediante los llamados adjuntos de vinculo: however, nevertheless,
perhaps... Pueden aparecer en diferentes posiciones:

My brother was generous, perhaps too generous.

En este ambito deben considerarse también los tags, es decir,
estructuras que parecen estar separadas de la clatisula, pero que en
realidad no constituyen una clausula diferente. Entre ellos Tench
incluye: '

a) Vocativos. Vinculan una proposicion a un elemento de la
situacién no lingtiistica de un enunciado, el destinatario:

Help me, John.

b) Glosses (estructuras de cierre). Pueden ser de varias clases:

- substitution; ampliacién de una referencia pronominal:

They're all the same/ these politicians.

- tag statement; una frase nominal se sitiia al comienzo y una
forma pronominal le sustituye en la clausula principal, como sujeto:

That play, it was terrible.

- Tags exclamativos. Si aparecen al final, pueden constituirse,
bien como parte de la coletilla de la unidad entonativa de la clausula
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principal precedente, bien como unidad entonativa separada, con un
tipico tono ascendente. En posicién medial tienen su propia unidad
entonativa:

He ran away from school/ the idiot.

c¢) Aposicion. Relacién entre unidades referencialmente
idénticas. En las restrictivas, la aposicién se incluye en la misma
unidad entonativa; en las no restrictivas, constituyen unidades
entonativas separadas:

Mr Campbell[the lawyer/was here lat night.

Mr Campbell the lawyer] was here last night.

d) Tags questions. Se afiaden a un enunciado a manera de
secuencia de clausulas. Hay argumentos tanto a favor como en
contra para considerarlas como cldusulas diferentes. Entre los
primeros, podemos aducir que:

- tienen la estructura de una clausula (hay siempre un sujeto y
un operador); '

- su estructura es equivalente a la de las clausulas
interrogativas;

- comparten con las cldusulas el fendmeno de la elipsis (el
conjunto de la predicacién puede ser reconstruido a partir del
contexto lingtiistico);

- en la mayoria de casos, van acompafiados por una unidad
entonativa separada, distinta de la que acompafia a la clausula
principal.

En cuanto a los argumentos contrarios a su consideracion
como clausulas separadas, podemos decir que:

- la forma del tag se halla restringida por la forma general de la
proposicion;

- muy frecuentemente no hay pausa entre la cldusula principal
y el tag;

- la elipsis es obligatoria y no potestativa como en las cldusulas
"normales”.

En todo caso, para Tench son mas fuertes los argumentos en
favor de su consideracién como clausulas simples:
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Madge is coming round tonight/ isn’t she?

3. Toda unidad informativa acompaiia a una sola cldusula
(estructura no marcada).

Si la estructura de la clidusula es marcada, la tonalidad es
también marcada (p.e. cuando el complemento o un adjunto
preceden al sujeto):

These documents/ the fitter sent to the office.

4. Una cldusula breve estd constituida por una sola unidad
entonativa.

Las clausulas largas se escinden entonativamente en unidades
separadas por fronteras sinticticas (sujeto y predicado, predicado y
complemento, adjunto y otro elemento de la estructura clausal, frase
nominal y su complemento, etc.).

En sintesis, Tench considera que para coincidir con el grupo
tonal la clausula debe ser simple, tnica, sencilla y corta. Cualquier
desviacién sugiere, o bien una secuencia de unidades entonativas en
el interior de la clausula, o bien una alteracién de la estructura

informativa no marcada (Tema-Rema).

En el &mbito hispanico, las relaciones entre la entonacién y la
sintaxis se han considerado tradicionalmente a partir de las
funciones integradora y segmentadora, segun la distribucién de la
curva melédica y la jerarquia sintactica del enunciado. En general, la
pausa ha sido considerada como el principal factor demarcativo.

A diferencia del &mbito anglosajén (cf. Halliday), por lo general
no se ha tenido en cuenta el influjo de la distribucién informativa a
lo largo del enunciado?. En este terreno no resulta posible, pues,
acomodar las aportaciones de la hispanistica al sistema de reglas
esbozado por Tench (1990). Asi pues, y a partir de los trabajos

7Hay que esperar para ello trabajos mas recientes como los de L. Fant (1984) o Quilis
(1981).
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consultados correspondientes al dominio hispanico, podriamos
proponer los siguientes apartados en cuanto a las relaciones entre

entonacién y sintaxis:

1. La oracién simple. La entonacidn y las unidades inferiores
(complementos, adjuntos, etc.). Miembros de frase o partes de la
oracidn con autonomia entonativa.

Sefialan Canellada-Madsen (1987) que el sujeto suele situarse
en la rama tensiva, y el predicado en la rama distensiva.

Hay, ademas, otras unidades sintécticas integradas en el marco
de la oracién simple que pueden poseer autonomfa entonativa (es

decir, una inflexién tonal peculiar):

‘I.- Posicidon inicial. Rama Tensiva.

En ocasiones un complemento ocupa una posicién inicial, con
tonema de anticadencia. Este complemento inicial resultado del
adelanto de un elemento oracional se conoce como prolepsis. Puede
tratarse de un complemento circunstancial que sirve de marco a la
frase, de un complemento directo, de un complemento indirecto, o
bien de participios, gerundios e infinitivos (absolutos o en
construccién libre), que también se articulan con tonema de
anticadencia. Es posible igualmente situar un predicativo en
posicién inicial con tonema de anticadencia, con la parte
fundamental de la oracién en la segunda rama, situdindose entonces
el sujeto, por lo general, tras el verbo principal.

Otras estructuras antepuestas sefialadas por Navarro Tomas
(1919) son:

- las locuciones adverbiales;

- las locuciones vocativas (a principio de frase y formando
grupo independiente-terminan en semicadencia en la elocucién
corriente, o en anticadencia en invocaciones afectadas o enfaticas).

II.- Posicién interior.
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Podemos mencionar en este caso las siguientes estructuras
sintactico-entonativas:

- en las aposiciones predicativas interiores de frase, la unidad
precedente y la unidad a la que se refiere la aposicién acaban
también con semicadencia; a veces es posible aqui la inflexién
ascendente;

- el complemento, tal como especifican Navarro Tomés (1944) y
Canellada-Madsen (1987) puede también ir en posicién interior,
enmedio de una oracién, que queda interrumpida o cortada en dos
partes. Se introduce siempre partiendo de una suspensién. La
unidad complementaria como tal posee tonema de anticadencia y el
final de la oracién se realiza con tonema de cadencia. Puede ocurrir a
veces que la pausa con que se une al grupo anterior desaparezca, y
entonces forme un solo grupo con el precedente.

- el vocativo en posicién interior pueden terminar en
anticadencia o cadencia;

-la unidad que precede al paréntesis interior de frase es
suspensiva o bien posee un ligero ascenso en la rama tensiva,
acabando el paréntesis con semianticadencia. A veces es dificil
distinguir un complemento inciso de un paréntesis. El
complemento inciso arranca siempre de una suspensién, mientras
que el paréntesis aparece bordeado de semianticadencias y no se
incorpora nunca al movimiento entonativo general de la oracién.

II1.- Posicion final. Rama distensiva.

Si el complemento aparece individualizado al final de la frase,
la unidad principal en la rama distensiva termina con
semianticadencia.

Ante aposicion predicativa final de oracion, el grupo
entonativo precedente termina con semicadencia.
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2. La entonacidn y las unidades superiores (enumeracién, la
oracién compuesta- coordinacién, yuxtaposicion, subordinacidn...):
oraciones enteras.

I. Enumeracion.

Sefiala el Esbozo que la enumeracién se constituye de una serie
de unidades melddicas secundarias, sintactica y entonativamente
simétricas.

Navarro Tomas (1944) describe con cierto detalle la realizacion
entonativa de las diversas clases de enumeracién.

En primer lugar (pp. 85-89) habla de enumeracién completa
final de frase; si la enumeracién es simple hay inflexiones
descendentes de semicadencia en todos los grupos salvo en los dos
ultimos. A veces se da la enumeracién de inflexiones ascendentes
(los dos ultimos grupos dependen entonces de la posicién, interior o
final de frase de la enumeracién, y de que la sucesién de sus
miembros se dé en serie abierta o cerrada), y se habla entonces de
una enumeracién intensificativa (pp. 91-93). Si la enumeracién es
cerrada y completa, el peniltimo sintonema es ascendente, y
descendente (tonema de cadencia) el tltimo. La conjuncién es el
signo gramatical que une los dos tltimos miembros.

En la enumeracion incompleta final de frase (pp. 89-90) los dos
tltimos grupos son descendentes (semicadencia)8. Para Navarro

8Al margen de estos dos grandes grupos de scries enumerativas, Navarro Tomas
percibe otros muchos con diversos matices especificos:

En la enumeracién interior (90) el ultimo miembro acaba en anticadencia y los
anteriores en semicadencia.

La enumeracidon es acumulativa (91) cuando el dltimo término abarca los anteriores;
en este caso, el ultimo grupo acaba en cadencia; el vocablo inicial suele ser un
adverbio o pronombre que posee cl tono més alto de la frase.

Hay también una enumeracién calificativa (93-94) con inflexién final, circunfleja,
propia de la entonacion emacional.

En la enumeracién descriptiva (94-95) sc presenta un marcado contraste entre el fin
del grupo y sus elementos anteriores. La Gltima silaba tdnica eleva el tono en 5 6 6
semitonos sobre las silabas precedentes.

La enumeracion valorativa (95-96) presenta un tono semigrave al principio del
cuerpo enumerativo y semiagudo en la ultima silaba acentuada.
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Tomas el ritmo de esta enumeracién se articula generalmente con
un mayor apoyo del tono y del acento sobre los grupos impares.

I1. La oracién compuesta.

En el seno de la oracién compuesta’ las diversas oraciones
simples estan ligadas por un signo terminal de cadencia. El enlace
entre ellas se realiza mediante conjunciones, pronombres relativos y
otros medios léxicos; también participan la concordancia y la
consecutio temporum. Si faltan estos elementos la entonacién por si
sola es capaz de establecer la dependencia sintactica (vid. al respecto
Gili Gaya, 1951).

I1.1. Yuxtaposicion.

Como indica Gili Gaya (1951) en el periodo asindético el tnico
signo de dependencia es la entonacién. La unién asindética debilita
generalmente la tensién de la anticadencia y tiende a reducirla a
enlace de segundo grado, pero la dependencia sentida por el
hablante le lleva a alargar compensadoramente la pausa intermedia;
asi pues, la duracién absoluta de las pausas depende del tempo de la
conversaciéon o lectura, en funciéon a su vez de la extensién del
grupo fénico precedente, o del valor expresivo que quiera otorgarles
el hablante. Puede afirmarse, pues, que:

En la enumeracién ponderativa (96-97) el tono eleva el nivel agudo en la primera
silaba acentuada de cada grupo, con un descenso gradual hasta la linea semigrave
sobre las silabas siguientes, y una nueva elevacién al nivel semiagudo en la dltima
silaba ténica. Hay un descenso final. La pausa entre las ramas tensiva y distensiva
es de mayor duracién que en los casos anteriores. ’

En la enumeracién reiterativa (97-98) se cleva la voz hasta un tono agudo sobre la
primera silaba ténica de cada grupo, manteniéndose hasta la silaba inicial de la
ultima palabra del grupo, donde asciende 1 6 2 semitonos y desciende después
rdpidamente en las silabas siguicntes hasta un tono grave-semigrave.

En la enumeracién distributiva directa (99-100) cada miembro consta de dos partes
opuestas por la altura y el giro de su entonacion. La primera parte es ascendente, la
segunda se cicrra con descenso.

En la enumeracidn distributiva inversa (100) se presenta en el dltimo nicleo un
descenso en primer lugar y anticadencia en segundo lugar. Los nicleos anteriores
combinan regularmente la semianticadencia y la semicadencia.
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1.- en el enlace asindético, por breve que sea la extensién del
periodo, se tiende a dividir las oraciones yuxtapuestas en unidades
melddicas individualizadas;

2.- la pausa interior es notoria y mas larga que en la
coordinacion y subordinacién;

3.- la yuxtaposicién se expresa muy frecuentemente como
enlace de segundo grado; si no es asi la inflexién de la primera mitad
es vacilante y la anticadencia no impide la prolongaciéon de la pausa.

11.2. Coordinacion y Subordinacion.

Tanto en la coordinacién como en la subordinacién la
entonacién y la palabra conjuntiva participan en conexién estrecha.
Si falta uno de estos elementos, el peso del enlace sintactico recae
sobre el otro. Navarro Tomés (1944) menciona diversas formas
prosodicas de coordinacién/ subordinacién:

- de primer grado: las dos posiciones (tensiva-distensiva) se
completan entre si. Se incluyen aqui las estructuras coordinadas
copulativas y disyuntivas (primera posicién, con anticadencia); esta
misma estructura prosédica basica se da en la subordinacién:
anticadencia-cadencia. Si cada rama posee varios miembros, los
grupos no finales de la apddosis suelen tender a la semianticadencia,
y los de la prétasis a la semicadencia. En cualquier caso, y como
apunta Navarro Tomas (1982) independientemente del orden
subordinante/subordinada, el primer elemento es siempre
ascendente y el segundo descendente;

- de segundo grado: coordinacién adversativa: pero, mas, etc.
(primera posicién con tonema de semicadencia);

- vacilante: sino (relacién mas estrecha que la establecida
mediante pero, antes, mads..., no es exactamente una coordinacion de
primer grado, pero tiende mas a ésta que a la de segundo grado).

- en las subordinadas de relativo el pronombre va a veces
precedido de anticadencia. Otras veces va precedida de una
suspensién o un ligero descenso. Si la proposicién de relativo ocupa
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el ultimo lugar de la frase en rama distensiva, la rama principal

termina en semianticadencia.

Gili Gaya (1951) aclara por su parte que en los periodos
subordinados bimembres, con anticadencia marcada en la primera
mitad, existen diferencias en la duracién pausal. La cuestién se
complica atiin més debido al empleo de los modos verbales, a la
fuerza con que la analogia ha impuesto ciertas construcciones
subordinadas en lugar de otras yuxtapuestas, o bien porque la
subordinada aparezca en la primera o segunda mitad melédica.

Asi, las proposiciones subordinadas adverbiales suelen
presentar la rama tensiva (anticadencia), y la proposicién principal
la rama distensiva (cadencia). En las subordinadas de modo, tiempo
o causa pueden invertirse las ramas; también las condicionales,
concesivas y finales admiten la inversién. En periodos consecutivos,
en cambio, la subordinada debe aparecer siempre en la segunda
rama (distensiva).

En la subordinacién adjetiva el tonema del antecedente viene
determinado por el funcionamiento sintdctico de la estructura:
explicativa o especificativa. Si la subordinada de relativo es
especificativa el antecedente lleva tonema de suspensioén, y la pausa
desaparece siempre. El relativo explicativo se afiade con pausa y-
semicadencia al antecedente.

3.2. Aproximaciones hipotético-deductivas.

Desde la oOrbita generativista se han desarrollado diversos
trabajos de indole gramatical cuyo centro de interés también es la
prosodia, articuldndose asi modelos hipotético-deductivos tendentes
a predecir los posibles esquemas entonativos que pueden
caracterizar una lengua dada, a partir de la equiparacién entre-
oracién y unidad tonal.

El punto de arranque de tales aproximaciones es el trabajo de
Chomsky-Halle (1968), cuyas derivaciones inmediatas en el plano
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prosédico convergen en las propuestas de la Fonologia
Autosegmental y la Fonologia Métrica.

A principios de la década de los 70 (vid. Anderson, 1990:389-
393) los estudiosos de los sistemas tonales empiezan a poner en tela
de juicio la supuesta naturaleza monolitica de las teorias fonolégicas
generativistas tradicionales (esto es, Chomsky-Halle, 1968; fonologia
generativa natural; fonologia segmental...), en la idea de que los
segmentos (fonemas) no son los ultimos componentes de la
gramaética (hay que tener en cuenta también la silaba).

Tales disyuntivas son desarrolladas en la Fonologia
Autosegmental, cuyo principal punto de partida en el ambito
prosédico radica en que el niimero de especificaciones tonales para
una determinada forma melddica no coincide necesariamente con el
nimero de vocales (ntcleos silabicos).

A. Cruttenden (1990:59) observa en este sentido que uno de los
objetivos de la Fonologia Autosegmental es tratar de aclarar el
estatuto de las transiciones melddicas de un nivel tonal a otro. Asi,
mientras que los estudios que operan con contornos melédicos las
especifican con mayor o menor claridad, las propuestas que operan
con niveles tonales se han venido mostrando incapacitadas para
ello. Pues bien, la fonologia autosegmental ha demostrado la
posibilidad de especificar la forma en que un tono se proyecta sobre
un segmento de diversa longitud utilizando tanto la descripcién de
niveles como la planificacién mediante reglas.

La segunda vertiente, la Fonologia Maétrica, parte de la
consideraciéon de que no existe ninguna estructura significativa por
encima del nivel segmental.

Asi, para Liberman-Prince (1977) el acento de intensidad no
estd codificado por un rasgo asignado a los segmentos, sino que
consiste en una relacién entre determinadas unidades (las silabas)
organizadas en una estructura jerarquica. En este sistema se
condede, pues, un papel relevante a la organizacién jerarquica de las
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unidades (silabas, pies, palabras prosédicas...). Se intenta con ello
explicar el acento y el ritmo lingiifsticos, alos que se aplica un
sistema formal constituido de arboles métricos, redes métricas y de
una distincién acentual  en las cadenas bésicas. Los arboles métricos
constituyen el tipo central de estructura en’la fonologia métrica, y se
usan para explicar el acento de frase, constituyéndose asi
basicamente como arboles sintacticos que poseen un etiquetado
especifico (vid. Basbel, 1990:247).

Una propuesta mas simplificadora en este marco es la de ]J.
Pierrehumbert (1980). En cierto modo, su cardcter también es
generativo, ya que pretende dar cuenta de las reglas fonoldgicas
caracteristicas de la entonacién del inglés, y métrico, puesto que se
fundamenta en la disposicién lineal de los tonos. Las premisas
fundamentales de su sistema son:

a) la descripcion de distintas melodias a partir, exclusivamente,
de secuencias de dos tipos tonos: tono alto y tono bajo; estas
secuencias constan de uno o mas acentos tonales (pitch accents) que
se alinean con las silabas ténicas, y dos tipos de tonos adicionales que
caracterizan la entonacién del final de las frases. Los dos tipos de
tonos adicionales son el tono de juntura o de frontera (boundary
tone), ubicado en el extremo de la frase, independientemente de la
estructura métrica del texto, y el acento de frase (phrase accent),
situado inmediatamente después del acento tonal nuclear, que
controla la entonacién desde ese punto hasta el tono de juntura;

b) las realizaciones fonéticas se expresan cuantitativamente
mediante el contorno de la frecuencia fundamental, y no por medio
de una transcripcién fonética estrecha, como se ha hecho
tradicionalmente;

c) cada melodia contenida en el interior de la frase entonativa
consta de secuencias de tonos L (bajo) y H (alto)?.

IPara el inglés Pierrehumbert sefiala cl siguiente repertorio tonal, valido para cada
unidad melddica:
I. Tono de frontera inicial (optativo): H%, L%.
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Ladd (1986)10 representa también una orientacién basada en
series de acentos tonales que se organizan jerarquizadamente en el
enunciado segin reglas de indole sintactica. Sus reglas estructurales
se fundamentan en Aejemplos extraidos de entonacién leida (lectura
en voz alta), donde los esquemas sintacticos se realizan mas
fielmente y resultan méas rigidos. No obstante, la ventaja de su
propuesta es igualmente la distincion de un modelo jerarquico
basado en la entonacién. Distingue dos tipos de Frases Entonativas
(grupos fénicos): la Frase Mayor (MP= cldusula) y el Grupo Tonal
(TG= sintagma), y establece jerarquias entre los TGs en el interior de
una MP; habla asi de un TGy, (débil-Weak) frente a un TGs (Strong-

fuerte). Siguiendo su anélisis estos TGs serian a su vez analizables

II. Una secuencia de uno o mas acentos tonales: H*, L*, L*+H, H*+L, L+H*, H+L*,
H*+H.
III. Un acento de frase: H-, L-.
IV. Un tono de frontera final: H%, L%.
Estos tonos se asocian fonoldgicamente al texto de la siguiente mancra: ¢l tono con
asterisco del acento tonal indica el centro del acento, asociado a la silaba de mayor
acentuacion de la palabra; el otro tono de los acentos tonales bitonales se asocia con
el material scgmental que precede o sigue a la silaba acentuada. El acento de frase se
asocia con el final de la palabra quc conticne cl Gltimo acento tonal, pero no con una
silaba en particular. Los tonos de frontera se asocian con la silaba situada a cada
extremo de la frase entonativa.
Una mayor informacién sobre cste modelo puede observarse, aplicada al espafiol, en
J. M. Sosa (1991:64 y ss). También se puede hallar una aproximaciéon gencral al
modelo en Pierrehumbert-Hirschberg (1990). En este tltimo trabajo se precisa que los
acentos tonales comunican también informacion sobre el estatuto de los referentes
discursivos (modificadores, predicados, relaciones, etc.) especificados por los
términos léxicos con que se asocian (p. 286). Los acentos de frase comunican
informacion en el nivel intermedio de frase (interior de frase entonativa, p. 286). Los
tonos de frontera contribuyen, por su parte, a informar sobre la frase entonativa como
conjunto: comunican informacion sobre las relaciones entre frases entonativas. Asi, el
significado tonal consta de tres tipos de tonos (acentos tonales, acentos de frase y
tonos de frontera) que se extienden sobre tres diferentes dominios de interpretacion.
En definitiva, el significado de cada acento tonal particular sc deriva de los
significados de sus tonos constituyentes (p. 301). Los tonos de frontera, por su parte,
parccen jugar un papel de notable importancia en la comunicacion y percepcion de la
segmentacién del discurso (p. 304).
10parte del acento tonal como unidad prosédica minima, basada en la eleccién de la
silaba, entendida como fragmento minimo en la segmentacién del continuum sonoro, u
opcién de disociar o no la altura melédica y la intensidad (vid. al respecto, J.
“Pierrehumbert, 1980, o J. M. Sosa, 1991, para el espaiiol).
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en uno o mas acentos tonales, siendo el ntucleo el mas prominente

de ellos:

H HL H HL
A su vez un MP puede constituirse como unidad constituyente
de otra superior, el enunciado (utterance), entendido como unidad
compleja. A nuestro parecer, lo realmente interesante en la
propuesta de Ladd es su defensa de la recursividad de la estructura

prosodica, que articula en ejemplos del tipo:
*MP

TGW MPS

My brother who is a geologist lives in Denver

Este modelo plantea, sin embargo, esquemas excesivamente
rigidos (aunque recursivos, y por ello simples), cuya aplicacion no
siempre es posible en el texto oral espontaneo.

Existen atn, al margen de las anteriores propuestas teoricas,
otros modelos hipotético-deductivos relacionados directa o
indirectamente con la linea generativista; podemos encuadrarlos en
el d&mbito francdéfono. Se caracterizan igualmente por su especial
atencion a la organizacion jerarquica de las unidades entonativas.
Pretenden demostrar asi la relacion entre entonacidén y sintaxis a
partir de reglas que dan lugar a las diversas unidades sintactico-

entonativas.
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3. Entonacion y gramdtica.

En esta linea destaca la propuesta de Ph. Martin (1975), que
propone como unidad sintictica fundamental el enunciado,
analizable en unidades menores sucesivas hasta llegar a unidades
minimas de significacién que no pueden ya descomponerse. La
entonacidon se constituye como el factor fundamental que permite
clasificar las unidades de sentido del enunciado: cada unidad de
sentido se halla cubierta por una sola unidad significante de
entonacién (contorno melddico). Los contornos melédicos
determinan, ademas, la relacién jerdrquica entre esas unidades
minimas de sentido.

La pertenencia de una unidad a otra de rango superior se
expresa mediante un contorno de pendiente inversa a la que expresa
a la vez la unidad superior y la dltima unidad componente. En
términos de realizacién fonética, la amplitud de la variacion
melddica del contorno relativo a la unidad englobada es siempre
inferior a la del contorno de la unidad englobante.

Asi, dadas dos unidades:

Ci (englobante)

Ci+1 (englobada)

Estas determinan dos niveles!l:

11Observamos sin embargo que contornos de igual pendiente pucden ser a veces
correlativos de unidades de niveles diferentes:

/ /
T
c3 c?2 c4 cl

Nivel i+2

(Donde C1, C2, C3, C4 representan niveles jerdrquicos. superiores de derecha a
izquierda). ‘

Para funcionar correctamente hay que aiiadir una caracteristica suplementaria en
relacién a la amplitud de la variacion melddica del contorno; un contorno dado X
contrasta en amplitud con el primer contorno de igual pendiente Y situado a su
derecha en la frase, siempre’ que éste tltimo sea de nivel diferente, correspondiendo
una mayor amplitud a un nivel superior.

Martin también tiene en cuenta los mecanismos de énfasis de naturaleza prosddica;
asi, pucde ocurrir que la unidad mas importante del enungciado (rema) no se sitie al
final. Para marcarla se dispone de contornos no terminales cuya doble funcion consiste
en indicar una unidad de primer nivel y el tipo del enunciado (p.c. interrogativo).
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Nivelj /ci
/..
Nivelj+1 Citt Mci#t N Ci
Nivelj \ci
/1

Nivelj+1Citt Ci+t \Ci

Ahora bien, un problema reconocido por el propio Ph. Martin
es que sus esquemas sélo resultan aplicables al enunciado en el acto
sémico mismo, carente de contexto y situacién. En realidad, dotados
de contexto y situacién, determinados contornos melédicos pueden
resultar redundantes y el hablante deja entonces de realizarlos. El
autor propone, pues, el estudio de la entonacién en su contexto
situacional, mostrandose contrario al estudio prosddico de los
enunciados lefdos, ya que, en realidad, los esquemas
suprasegmentales no se manifiestan de forma tan sistemética en el
discurso oral espontineo; la razén estriba en que todo lector, que
decodifica el texto en el proceso de lectura y lo codifica
simultdneamente al enunciarlo, debe manifestar necesariamante
numerosos elementos fénicos redundantes. En el habla espontinea
desaparece la redundancia fénica innecesaria. Puede decirse, pues,
que el modelo de Martin resulta “redundante”, mas apropiado para
su aplicacién a estructuras sinticticas derivadas de la lectura en voz
alta que para la segmentacién del habla coloquial.

En la 6rbita de la lingiiistica francesa, y en conexién con las
propuestas de Martin (1975) debemos resaltar también el compendio

Esto nos permiten poner de relicve una unidad particular de primer nivel y hacer que
se perciba como si estuvicera al final del enunciado.

Otros mecanismos prosddicos de relieve vienen determinados por la pausa, anterior y
posterior a la unidad realzada. Ciertos mecanismos prosédicos pueden actuar
positiva o negativamente (ritmo ¢ intensidad); asi, un ritmo més lento y una
intensidad mads fuerte corresponden a una unidad més importante; un ritmo mas
rdpido y una intensidad mas débil corresponden a unidades de menor importancia.
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de estudios editados por Rossi et al. (1981). Su orientacién es de
indole generativa; en este sentido, se postulan una serie de reglas
generadoras de la entonacién aseverativa (pp. 205 y ss.).

A la hora de describir las relaciones entre Entonaciéon y
Sintaxis, Rossi et al. (1981:248-251) parten de las nociones de
jerarquia y estructura, sobre la base de que en una frase las palabras
no se yuxtaponen sin mas, sino que se van agrupando
selectivamente en sintagmas cada vez mas amplios. La estructura
entonativa guarda, pues, determinadas relaciones con las estructuras
sintacticas. En este sentido, se consideran las siguientes posibles
relaciones, sefialindose asimismo argumentos favorables vy
contrarios para cada una de ellas: _

1) si la estructura entonativa fuera totalmente independiente
de la estructura sintéactica, cualquier secuencia de contornos podria
asociarse a una frase dada gramaticalmente aceptable; en
consecuencia, puede decirse que la estructura entonativa no es
totalmente independiente;

2) las estructuras entonativa y sintactica no pueden coincidir
exactamente, puesto que, por un lado, el nimero y tipos de
relaciones sintacticas son diferentes de sus correlatos entonativos, y
las palabras sintacticas y entonativas, no necesariamente coinciden
en nimero: las estructuras sintictica y entonativa no son, pues,
completamente equivalentes;

3) resulta méas adecuado considerar que las jerarquias sintactica
y entonativa mantienen “ciertas correspondencias”. Es decir, si el
nimero de palabras entonativas es inferior o igual al nimero de
palabras sintacticas, la jerarquia entonativa se incluird en la
jerarquia sintactica. Se dice entonces que la jerarquia entonativa es
congruente con la jerarquia sintactica;

4) otra posibilidad relacional es considerar que, sin llegar a
considerar un grado de independencia absoluto, la entonacién se
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11, Estado de la cuestion: Nivel sintagmdtico.

asocie con la estructura sintactica segiin formas todavia por precisar,
pero siempre segun sus propias leyes12.

3.3. Conclusiones preliminares.

A manera de conclusién para este apartado podemos apuntar
que algunos autores, tanto desde perspectivas inductivas como
hipotético-deductivas, admiten un cierto grado de gramaticalidad
(congruencia sintéctica) para las estructuras entonativas.

Ahora bien, la posibilidad de tal correlacion queda limitada al
plano de la lectura de textos escritos (entonacién “leida”), ya que en
cuanto pasamos al ambito del habla espontanea la coincidencia entre
entonacion y sintaxis es menos constante, si es que se da alguna vez.

En realidad, cuando alguien habla de forma espontinea va
decidiendo con total libertad la distribucién de la informacién en
diferentes grupos tonales que, en muchos casos, no se ajustan a
moldes sintacticos estrictos!3. Asi, como advierte Lyons (1980:528),
los enunciados orales en la conversacién ordinaria presentan
muchas veces fragmentos oracionales incompletos, pero adecuados
contextualmente. Ello se debe a que la segmentacién que realiza la
prosodia a lo largo del continuum hablado puede. obedecer a
diversas causas (fisiolégicas, necesidad de comprensién del mensaje,
motivos lingiiisticos, etc.) que no siempre actian de forma
coordinada.

Ante esto, como ya advertia Gili Gaya (1966:62), no pueden
formularse reglas que determinen a priori cul es el punto exacto de
las segmentaciones oracionales. Hay, eso si, ciertas divisiones
naturales que percibe todo hablante; asi, p.e., pueden formar grupo
fénico el sujeto, el verbo, los complementos del sujeto, los

12para mayor informacion acerca de las relaciones entre Entonacion y Sintaxis desde
esta perspectiva, vid. Rossi et al (1981:179-325).

13Recuérdese al respecto la opinion de J. Esser (1988:48): no hay simple
correspondencia entre las unidades sinticticas y la entonacion. La longitud, la
informacién, la planificacion, la velocidad de habla... influyen decisivamente cn la
segmentacién entonativa de las frases. '
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complementos del verbo, etc. Cada uno de estos elementos o varios
de ellos asociados pueden constituir una unidad entonativa,
escindiéndose asi los enunciados en diversos fragmentos; ahora
bien, una cosa es la divisién posible y otra la que efectivamente se
produce, que depende, como hemos dicho, de muiltiples factores.

Sobre tales problemas advertia igualmente Navarro Tomas
(1966) al indicar que la conversacién corriente se desarrolla en frases
cortas de estructura variada y complejal4.

3.3.1. Modo sintdctico vs. modo pragmdtico.

La diferenciacién de modos discursivos (formal vs. informal) y
sus implicaciones en el ambito sintactico y prosédico han sido
tratados precisamente por T. Givon (1979), para quien la cuestion no
radica en aplicar o no los criterios sinticticos al anélisis del habla,
sino en saber diferenciar los modos de expresion lingiiistica, cuyos
grados y procedimientos de codificacién son diferentes. Asi,
distingue entre lo que llama MODO PRAGMATICO y MODO
SINTACTICO de la comunicacién. Todas las lenguas manifiestan
ambos extremos. Las caracteristicas fundamentales de cada uno de

ellos son:

14 Aunque sin llegar a ejemplificar con datos concretos sus comentarios.
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MODO PRAGMATICO

- estructura de tépico-comentario
-tendencia a la yuxtaposicion

i_rgiardamjan.iQ.en la.elocucion

varios contornos entonativost

- orden de palabras gobernado por
un principio pragmatico: la infor-
macion conocida aparece primero,
la informacion nueva

a continuacién.

- aproximadamente, relacién de
uno a uno entre verbos

y nombres

en el discurso, con presencia de
verbos semanticamente simples.

-escaso empleo (o nulo) de la
morfologia

- elevado rendimiento funcional
de acento v entonacion:
marcan el foco de la nueva
informacion;

la entonacion tépica es

menos prominente.

Il. Estada da la cuestion; Nivel sintagmdtico<

MODO SINTACTICO

- estructura de sujeto-predicado
- estructuras subordinadas y
relaciones

sintacticas ajustadas.

- rapido promedio de
entrega.(UQ SQ!Q gafiiame
entenatiyo)

- el orden de palabras se
utiliza para sefialar Casos
(funciones semanticas)

o para indicar relaciones de
topicalidad pragmatica.

- mayor abundancia de
sustantivos que de verbos en el
discurso, con verbos
semanticamente complejos.

- uso elaborado de la morfologia
gramatical.

- ni acento ni entonaciéon
manifiestan una carga
funcional tan alta,

(en algunas lenguas se
hallan totalmente ausentes).

En consecuencia, en el analisis de cualquier corpus oral
coloquial no resultara factible emplear la unidad gramatical oracidn;
ello nos enfrenta a un problema metodoldgico, porque los diversos
parametros prosodico-entonativos se han venido aplicando
tradicionalmente en el marco de la sintaxis oracional, sintaxis de
oraciones ideales elaboradas en muchos casos por el propio
lingiiista, y alejadas por tanto de las posibilidades multiples que
afloran en el habla coloquial, donde actiian numerosos mecanismos
no analizables en el marco de esa sintaxis oracional tradicional.

A modo de ejemplo, y sin pretender ser exhaustivos,
podriamos citar, como casos no asumibles desde la gramadtica

convencional, las siguiente estructuras:
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a) topicalizaciones, consistentes en la anticipacion en la linea
enunciativa de elementos sintdcticamente secundarios (en términos
de la sintaxis de dominio verbal) pero psicolégicamente dominantes
en la mente del hablante;

b) enunciados incompletos, a saber, anacolutos, vacilaciones
del hablante; en este &mbito se incluyen las denominadas oraciones
“suspendidas y sincopadas” (vid. M. Seco, 1973);

c) segmentos iniciadores, continuativos o de cierre, que en
muchos casos se presentan con autonomia entonativa y
dependencia contextual. Incluiriamos en esta categorfa:

- los imperativos de percepcién sensorial, imperativos
intelectuales, imperativos estereotipados interjectivos (vamos, anda,
vaya... ),

- nada introductor, ademas, entonces, o sea,

- las expresiones vocativas (con valor apelativo en origen, pero
ya desplazado): hombre, tio, coiio, joder, nano...,

- las expresiones sintagmaticas con el verbo saber en primera
persona del singular del presente de indicativo (yo qué sé, no sé...),

- bueno (en sus miiltiples facetas),

- las férmulas conclusivas como y ya esta, y tal, y todo, y cosas
de estas, y toda la historia, o algo, o por ahi, bueno, vale, '

- decir (marcador metadiscursivo de estilo directo con
entonacién suspensivo-continuativa),

- las expresiones autorreafirmativas propias (expresiones con
presencia de la primera persona verbal con el verbo decir: digo yo),

- las atribuciones al interlocutor (interrogacién retorica,
apéndices justificativos como gsabes? ;verdad? ;no?, a veces usados
como “muletillas” sin valor sintictico).

- etcld.

15En nuestro apartado sobre la Estructura del Enunciado Oral ahondaremos sobre
estas estructuras, que ahora s6lo hemos esbozado, a modo de ejemplo ilustrativo de su
no asimilacion a la sintaxis oracional.
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3.3.2. El enunciado como unidad minima de andlisis con
sentido completo (fuerza ilocutiva).

A pesar de proliferar en la conversaciéon coloquial las
estructuras y secuencias no catalogables en el marco de la sintaxis
tradicional- lo que podria interpretarse como errores en la ejecucién
lingiiistica del hablante- la coherencia comunicativa no se resiente:
los interlocutores se comprenden mutuamente. Al analista le
compete, pues, precisar la organizacién y ordenamiento que puedan
percibirse en el habla coloquial, es decir, describir qué fenémenos
prosédicos permiten articular el didlogo en unidades y subunidades
diferenciadas, organizando la progresién enunciativa.

En este sentido, habremos de atender a la organizacién de la
conversacién en unidades superiores, puesto que, por encima de la
palabra o de la clausula, son también posibles delimitaciones que no
corresponden con unidades sinticticas. Precisamente por ello
diversas escuelas presentan nuevas modalidades estructurales de
base suprasegmental aplicables al discurso oral: entre la oracién y el
texto como conjunto se han postulado otros elementos como la
secuencia tonal (vid Brazil et al, 1980) o el paratono (vid. Brown et
al., 1980)16. |

Al margen de la organizacién del discurso en unidades de
diverso rango jerarquico se ha de tener en cuenta otro problema no
menos importante, que afecta al anélisis del habla coloquial. Asi, no
podemos atender tan s6lo al valor sintactico de las unidades de
indole prosédica, sino que se hace necesario considerar su
comportamiento en un marco pragmatico (vid. Lindsey, 1981). En
este sentido, puede decirse que los valores globales aportados por los
tonos configuran, en general, meras implicaturas pragmaéticas. Con
ello, la idea de Halliday de que el significado tonal esta
estrechamente ligado a otras elecciones gramaticales del enunciado,

16Cfr. en nuestra Introduccién la descripcién general preliminar de ambas
macrounidades.
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resulta ser una concepcién equivocada, pues lejos de poder
obtenerse un detallado y preciso recuento del significado entonativo
y gramatical, la eleccién del tono resulta casi siempre totalmente
independiente de las elecciones gramaticales. Creemos, pues, que la
curva melddica tiene siempre dependencia contextual, y en esta
realidad fundamentaremos la base de nuestro anilisis de las
funciones demarcativa e integradora de los rasgos prosddicos en el

habla coloquial.

Justificado ahora metodolégicamente, el rechazo de la unidad
oracién, considerada exclusivamente desde un punto de vista
sintictico, y por tanto no valida en la segmentacién de lenguaje oral
espontineo, nos obliga a indagar sobre qué unidad podria resultar
idénea como base estructural de tal modalidad discursiva. Segtin
hemos ido observando, algunos autores recurren a unidades como:

- la Unidad de Planificacién (vid. Valle Arroyo, 1991:123-124).
La unidad de planificacién coincidiria con unidades de significado,
independientemente de la forma concreta de estas unidades en la
estructura superficial. Al respecto, segiin recoge Valle-Arroyo (p.
125), el candidato estructural mas cualificado para dirigir el analisis -
de la unidad de planificacion no es necesariamente la clausula, sino
cualquier unidad dotada de suficiente consistencia interna como
para poder ser descodificada sin necesidad de recurrir a elementos
ajenos a sus propias fronteras;

- la Unidad Informativa (vid. Halliday, 1985), que no
corresponde exactamente a la nocién de oracién de la gramatica
tradicional, ya que la clausula puede analizarse en dos o mas
unidades informativas y a la inversa. Chafe (1988) precisa esta
orientacién informativa, al destacar el hecho de que cada unidad
entonativa equivale a una expresion lingliistica que contiene
informacién particular sobre la que el hablante estd focalizando su
atencién en cada momento. Las ideas almacenadas en la mente del
hablante constituyen, pues, activaciones sucesivas de pequefias
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porciones de informacién. Su verbalizacién requiere que esas
sucesivas activaciones sean expresadas segin un punto de partida y
una informacién afiadida, un sujeto y un predicado, una clausula.
Pero tales ideas son a menudo expresadas como partes de clausulas,
o como fragmentos cuya posible expresiéon en forma de clausula
nunca llega a materializarse. Otras veces, una idea puede
verbalizarse como combinacién de clausulas. En suma, tanto los
vinculos prosédicos como los gramaticales permiten a la lengua
expresar las relaciones que puedan existir entre ideas sucesivas.

¢{Qué unidad deberiamos adoptar, pues, como base para la
segmentacion prosédica del texto oral?

Vandepitte (1989) advierte al respecto la necesidad de partir de
unidades superiores a los grupos tonales y las oraciones. A nuestro
parecer, tales unidades deberian constituirse como unidades de
planificaciéon y como unidades informativas, por lo que resulta
inevitable recurrir a una nocién méas general, la de enunciado
(utterance) que, pese a su vaguedad conceptual, puede llegar a
confirmarse como unidad por excelencia para el analisis del
funcionamiento tonal, especialmente si lo consideramos como "the
product of sentence meaning and context" (vid. Lyons, 1981:165), y si
admitimos que puede llegar a superar las exiguas fronteras de la
oracién "gramatical".

En primer término, pues, podriamos partir de una definicién
amplia del enunciado como conjunto unitario de elementos
agrupados en torno a una curva melddica, esto es, una entidad
lingiiistica que representa siempre un aporte semantico (unidad
informativa) y que manifiesta una estructura interna especifica
(curva melédica completa) que le permite ser descodificada sin
necesidad de sobrepasar sus propios limites.

En todo caso, para evitar las posibles ambigiiedades, en la
identificaciéon de enunciados se hace necesario tener en cuenta la
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3. Entonacidn y gramdtica.

perspectiva del receptor; éste conoce las funciones entonativas y
puede saber si el enunciado ha terminado o si va a continuar.

Esta consideracién del enunciado como concepto de base
prosddica ha sido mantenida por autores de orientacién diversa
(vid. Martins-Baltar, 1977:19; G. Caelen, 1981:77; Alcina-Blecua,
1988:460). Se trata de una postura util en el analisis del habla
coloquial, y se evita con ello la recurrencia constante a la gramaética
tradicional y a su continuo etiquetado de ciertos fragmentos como
gramaticalmente “incompletos”, “elipticos” o “incorrectos” (vid.
Lyons, 1980:30).

Hemos de admitir, pues, que la entonacién juega un papel
fundamental en el habla, ya que todo enunciado se produce en el
interior de un determinado esquema entonativo, condicionado a su
vez por la actitud del hablante (dubitativa, irénica, de sorpresa; vid.
Lyons, 1980:58).

En la conversacién corriente el enunciado dependera
completamente del contexto (vid. Lyons, 1980:562); en ultimo
término es la pausa (silencio) la que parece delimitarlo. En esta
linea, Harris (1951:14) lo define como:

“any strecht of talk by one person, before and after which there is silence on
the part of that person”

Un enunciado podra, pues, variar en tamafio, complejidad
estructural, contenido proposicional, etc. ya que su tnica
caracteristica definitoria es, aparentemente, el silenciol?.

Pero en la consideraciéon de la unidad enunciado, junto a la
funcién demarcativa es de primordial importancia la funcién
integradora, ya que, considerado aisladamente, la entonacién integra
sus elementos, y respecto a la conexién del discurso, la entonacién

17Anticipamos ahora que en nuestro andlisis empirico intentaremos precisar si este
principio es realmente tan evidente en la determinacion de enunciados en la
conversacion coloquial.
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delimita los diversos enunciados unos de otros, segmentando el
discurso.

De este modo, tal como veiamos en nuestra Introduccién,
cuando funciona demarcativamente la entonacién actiia junto a la
pausa desarrollando lo que conocemos comd juntura. Pues bien, los
enunciados amplios pueden segmentarse por razones ritmicas y/o
funcionales empleando junturas terminales interiores. Estas
secciones se diferencian del enunciado completo porque manifiestan
un contorno melédico no final. La entonacién expresa aqui la
oposicién conclusion wvs. continuacion del enunciado. La
segmentacion del enunciado es, pues, jerarquica.

En cualquier caso, la adecuada comprensién de las estructuras
prosédico-enunciativas y su relacién jerdrquica sélo puede
alcanzarse en un marco explicativo global. Se hace necesario, por
tanto, superar el limite del enunciado como estructura "gramatical”
y llegar a la consideracién global de la estructura del enunciado oral

espontaneo.

Hemos llegado asi a un primer grado de jerarquizacién
lingiiistica tomando como base la prosodia, esto es, comprobando
que, ante la necesidad de segmentar el continuum discursivo
(conversacién coloquial), disponemos de criterios demarcativos
gramaticales (conectores, etc.) y prosédicos (variaciones melédicas,
pausa, etc.). Pero una segmentacion basada en tales criterios debe
obedecer a regularidades funcionales, de modo que podamos
admitirlos como mecanismos sistematicos lingliisticamente validos.

Los modelos de Ladd o Martin (vid. supra) basados en
entonacién leida planteaban, como veiamos, esquemas rigidos cuya
aplicacién no siempre es posible en el texto oral espontédneo. En ellos
se pierden dos condicionantes muy importantes del habla
espontanea:

- la importancia de la distribucién del contenido informativo;
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3. Entonacidn y gramdtica.

- la parlicipacion de los hablantes reales en tal distribucién, es
decir, la necesaria influencia del contexto y la situacién en la
estructura de las unidades prosédicas resultantes.

Estos inconvenientes han sido percibidos por diversos
investigadores, algunos de los cuales han centrado sus esfuerzos en
postular modelos sintdctico-prosédicos de base informativa. En la
medida en que tales enfoques determinan las diversas propuestas
explicativas del enunciado oral, dedicaremos a éstos nuestro
siguiente apartado.
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4. La funcién integradora. Perspectiva funcional de la oracién
(FSP). Entonacién y estructura informativa.

Hemos podido comprobar que la consideracién del enunciado
como unidad de base nos lleva a partir de una perspectiva
demércativa-integradora mas que gramatical-sintactica, habida
cuen_ta que la funcién demarcativa de la entonacién debe estudiarse
en uhién con su funcién integradora.

Sobre la integracién de unidades en el lenguaje oral a través de
la entonacién ya hemos avanzado algunas opiniones generales en
nuestra Introduccién (vid. Lee, 1956; Danes, 1960; Tench, 1990;
Gardes-Tamine, 1990; y otros). También hemos observado que la
capacidad integradora de los mecanismos suprasegmentales debe
considerarse a dos niveles diferentes, el nivel de estructuracién del
mensaje, donde se identifican el tema y el rema (vid. Di Cristo, 1981)
y el nivel de estructuracién de los diversos enunciados, donde se
identifican las fronteras entre constituyentes bien formados y se
definen las relaciones jerdrquicas entre los mismos (vid. Di Cristo,
1981:51).

La integradora es, pues, una funcién global de la entonacién
que permite la delimitacion del material lingiiistico en varios
niveles textuales, desde el enunciado al texto como conjunto. Ello
lleva a ciertos autores (véase la propuesta sistémica de Halliday o
Esser, 1987) a hablar de la funcidén textual de la entonacion.

En lo que sigue, haremos una rapida revisién cronoldgica de
las diversas escuelas y lineas de investigacion que han tenido en
cuenta el funcionamiento integrador de la prosodia. Al hilo de la
exposicién, comprobaremos asimismo la dificultad que entrafia la
integracién de las posibles estructuras textuales en un marco
funcional-informativo, sobre todo en marcos discursivos orales y
espontaneos, donde la reaccién lingiiistica del hablante resulta més
dificil de someter a reglas prosédicas de integracion textual.
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A nuestro parecer, la consecuencia mas trascendente de este
apartado serd, por lo que respecta a nuestro modelo definitivo de
segmentacion de la conversacién coloquial, la no consideracién del
acento de frase como clave demarcativa previsible, decisién
metodolégica justificada precisamente, como se vera, por las
dificultades analiticas implicadas en su reconocimiento.

4.1. La Escuela de Praga. La FSP y su aproximacion proéédico-
informativa al andlisis del enunciado.

La Funcién Integradora comienza a ser considerada i)or los
estudiosos de la entonacién partiendo del establecimiento de su
funcién demarcativa; fundamentalmente, podemos decir que este
ambito de estudio inicia su desarrollo a partir de la nocién de
Perspectiva Funcional de la Oracidn (FSP), postulada por la Escuela
de Praga, y cuyos aspectos suprasegmentales han sido especialmente
trabajados por F. Danes (1960) y (1972)1.

Segun este autor (1960:45), la entonacién actuaria integrando
las dos partes fundamentales de la frase, el Tema y el Rema, En su
teorfa sobre la Progresién Tematica Danes (1974) define el tema
como elemento que sirve de punto de partida de la oracién,
seleccionado de entre la masa de informacién conocida por el
hablante, y que constituye aquello de lo que se habla, el elemento de
enlace entre la expresién en cuestién y el discurso precedente. Asi
pues, para Danes el tema es necesariamente recuperable a partir del
contexto (textual o presuposicional). '

Formula asimismo dos reglas generales aplicables a la mayoria
de lenguas europeas (Danes, 1960:46-47):

i
t

1Sobre 1a concepeion funcional-informativa de Danes cfr. también L. S. Hultzén
'(1964), y, recientemente, Danes (1987). Para un estudio global de las nociones de
Tema y Rema y la FSP debe consultarse necesariamente el trabajo de T. Jiménez Julid
(1986). '
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Regla 1:
El rema aparece normalmente al final del grupo tonal. Si no es

asi, es decir, si el centro entonativo se halla en otro lugar, conslituye
una forma de relieve (rema enfatizado por contraste).
Efectivamente, en las frases enfaticas se suele producir la inversion
en el nivel contextual (T-R> R-T). En otros casos el énfasis suele
manifestarse mediante un contorno entonativo no terminal que
singulariza el tépico de la frase (esto es, las topicalizaciones con
tonema ascendente, muy frecuentes, como hemos indicado
anteriormente, en el habla coloquial, p.e.).

Regla 2:
El centro entonativo (CI) (vid. para el espafiol Hockett, 1972 o

Kullova, 1987), recae generalmente sobre el rema, y mas
concretamente, sobre la Gltima unidad acentual de la frase2.

Puede decirse en este sentido que los médximos prosédicos
asumen ordinariamente la funcién informativa de rema,
consideracién que G. Caelen (1981:127) demuestra tras un minucioso
estudio empirico, en el que concluye que

“il est tout-a-fait logique de penser que prosodiquement le locuteur sélectionne
par l'effort phonatorire (...) les éléments qui pour lui, dans le contexte des phrases
énonciatives, a cet instant précis, sont informatifs” (esto es, rematicos).

Las anteriores reglas méaximas de presentacion de la
informacién pueden perfilarse mejor (Danes, 1960):

a) El dltimo CI en la frase se diferencia de los demas Cls de un
mismo enunciado por su posicién jerdrquica: es el centro del
enunciado, en contraste con los demas CIs precedentes, que estan
subordinados a él; por ello, es en el nivel del rema donde se
manifiesta la modalidad de la enunciacién (asercion, integracion,
etc.) (vid. también Perrot, 1978). Esta forma fénica del enunciado

2Danes (1972) emplea el término de Niicleo de Contorno para referirse al concepto de
Centro Entonativo.
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puede considerarse como normal, neutra y la posicién terminal del
CI como automatica; '

b) si el CI se sitiia sobre una palabra diferente de la especificada
en a) (p.e., cuando hay una forma en relieve o aparece una
modificacion del contorno final), decimos que el CI ocupa una
posicion desautomatizada. La palabra que comporta el CI es
reconocida no sélo como rema, sino como rema enfatizado por
contraste;

c) al cambiar la posicion del CI del enunciado pueden
originarse contornos prosédicos mas extensos. Al mismo tiempo
todas las junturas mediales, que antes se subordinaban al CI del
enunciado, se difuminan;

d) la palabra en posicién terminal puede quedar también
enfatizada por contraste mediante ¢l uso de formas de relieve del
contorno melddico.

En esencia, los postulados praguenses de Danes no parecen
haberse alterado sustancialmente en posteriores trabajos, por lo que
el enfoque funcional iniciado por éste mantiene su vigencia tedrica
en las aportaciones de autores diversos3.

Pero la evidencia de problemas estructurales derivados de la
propia simplicidad de las reglas formuladas por Danes ha llevado a
otros investigadores a adoptar una actitud critica desde dentro del

3Recientemente se han vertido ciertas criticas en relacién a la escasa participacion
del componente pragmatico en el modelo (vid. Harling, 1988:125), pero sin voluntad
de ruptura. El propio Harling (p. 127) acepta como punto de partida el mismo marco
teorico desarrollado por Danes:

- cada oracidn tiene una organizacion funcional, es decir, un tema y un rema;

- ¢l tema vincula el enunciado con el discurso precedente;

- ¢l tema se desarrolla en el resto de la oracion, depende del contexto, puede tratarse
de informacién conocida y puede ser gencrico o concreto;

- ¢l rema es la parte de la oracion que hace progresar la comunicacion; v

- ¢l rema c¢s independiente del contexto, introduce nueva informacién y suele ser
indefinido.

Cada enunciado completo sucle posecer un tnico rema. Sélo los falsos comienzos u
oraciones incompletas tienen tema pero no rema. En este sentido el rema constituye
la esencia del enunciado.
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corresponde a Firbas (1987:151), para quien no existe
correspondencia exacta entre los recursos prosédicos e informativos.
Puede haber desviaciones, ya que en el lenguaje hablado la
entonacién es s6lo uno mas de los cuatro factores cuya interrelacién
determina la distribucién de los grados de dinamismo
comunicativo sobre la oracién4, es decir, su perspectiva funcional, a
saber, contexto, modificacion lineal, semantica y entonacion.

Observa Firbas (p. 151) dos fenémenos desviantes de gran
relevancia en la discusién de la nocién de tema:

a) una fuerte tendencia al debilitamiento prosédico del verbo
transicional conjugado. Esto resulta acorde con el hecho de que el
verbo conjugado aparece en la frontera entre la seccién temética y
no tematica;

b) hay casos en que, contrariamente a lo esperado, la
caracteristica prosédicamente mas llamativa dentro de la oracién
(centro entonativo) aparece sobre un elemento que a causa de la
interrelacién de los factores no entonativos de la FSP, debe ser
considerado como temético o transicional. Simultineamente,

4La Escuela de Praga ha introducido en relacién al orden de palabras la nocion de
Dinamismo Comunicativo (DC) de los elementos que constituyen el enunciado.

Es Firbas quicn crea y desarrolla dicha nocion partiecndo de la base de que la
expresién de una oracién constituye un proceso dindmico donde la informacién
avanza gradualmente al compds dc la emisién, hasta su culminacién en la expresion
completa; lo importante es, pues, establecer el grado de informacién que aporta cada
clemento de la oracion a la informacion global. El grado de DC de cada uno de los
constituyentes oracionales no depende solo del contexto, sino que cs el resultado de la
interaccién dc tres factores:

a) la distribucién bdsica del DC: la distribucién no-marcada cs la de tema en
posicion inicial y rema en posicion final, con los elementos dc transicién en medio de
ambos y ordenados segtin su grado de DC de menor a mayor;

b) la estructura semdntica de la oracién: ¢l propio valor semdntico de cada oracion
puede asignarle un determinado grado de DC;

¢) la accién del contexto, que sc limita a tematizar un elemento incluido en el
contexto previo. »

La propuesta de Firbas no ha dejado de recibir criticas, como la de Francis (1966)
(apud T. Jiménez, 1986), quien la califica de “impresionista”. También ha tenido
alguna critica constructiva como la de Svoboda (1974), para quicn la posible
inconsistencia del concepto de DC radica en la falta de espccificacion en cuanto al
modo en que se asigna a los elementos de la oracién.
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elementos que debido a su interrelacion deberian ser remaéticos se
manifiestan prosédicamente como débiles. Este comportamiento
representa, pues, una reevaluacién entonativa de la FSP que tiene
en cuenta los efectos emotivos. Asi, un elemento que por la
interrelacién de los factores no prosédicos de la FSP deberia
presentar un bajo grado de dinamismo comunicativo, puede llegar a
manifestar un fuerte peso emotivo que lo hace mas intenso que
otros desde el punto de vista del dinamismo comunicativo. Asi
ocurre, p.e., en la frase

What's brought you round here so early?

con el centro entonativo sobre you (ejemplo del autor, p. 152).

La prosodia plantea, pues, ciertos problemas evidentes para su
regulacién desde la propia FSP.

En este sentido, una critica importante en torno a la funcién de
la Entonacién en la Estructura de Presentacién, corresponde a T.
Jiménez (1986:46), para quien el problema radica en la consideracién
conjunta por parte de la FSP de los criterios prosédicos y sintacticos
(orden de palabras®) como mecanismos estructuradores. Asi, segin
advierte T. Jiménez:

“orden lineal y entonacién se convierten en dos tipos de rasgos sefializadores
de una misma estructura informativa. La primera consecuencia de la confluencia de

5Hay que observar que los primeros estudios sobre los conceptos pertenecientes al
estrato informativo se refieren al orden de palabras en la oracién, en torno a los
supuestos procesos psicoldgicos que lo determinan (apud T. Jiménez, 1986:19). Un
primer trabajo resefiable es el de H. Weil (1844) que, partiendo de la relevancia del
aspecto comunicalivo en el estudio de la lengua, elabora una teoria gramatical
basada en la estructura del discurso y en la interrelacion entre hablante y oyente en
el proceso comunicativo. Para este autor ¢l orden de palabras refleja fielmente el
orden en que fluyen las ideas en la mente del hablante en el momento de expresarlas.
En este sentido divide la oracion en “punto de partida” y “enunciacién”, divisién
para la que no tiene en cuenta criterio sintactico alguno. Una cosa es la presentacion
sintdctica de un hecho y otra el modo en que las ideas sobre éste han sido concebidas
(distincidon entre sintaxis y orden de palabras). Las ideas de Weil influirdn
decisivamente en el estudio de la “organizacion de los elementos de la expresion”
desarrollado posteriormente por la Escucla de Praga bajo el impulso de V.
Mathesius. (apud. Jiménez Julia, 1986:19-27). A propdsito del espaiiol merece
destacarse el trabajo de B. Stichm (1975).
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estas dos marcas en la sefializacién de una misma estructura informativa serd una
notable ambigiiedad en cuanto a la vigencia de cada tipo de marca, las prioridades
relativas entre ambas y las posibles neutralizaciones. En otros términos, dada la
existencia de una estructura informativa expresable mediante dos tipos de rasgos
muy distintos serd necesario, para evitar confusiones, establecer claramente cuél es
la marca mas adecuada en cada caso y cudndo prevalece una sobre otra”.

Conviene, pues, precisar, tal como advierte T. Jiménez, qué
caracteristicas constituyen exactamente el “componente
informativo”. Este autor identifica dicho componente con

“(un) conjunto de recursos lingiiisticos mediante los cuales cl hablante
introduce su punto de vista en la organizacion de su mensaje, aprovechando, para
ello, las posibilidades de variacion sintidctica y entonativa que para cada
invariante representativa le ofrece la lengua”.

Deberian  excluirse, asi, del componente estrictamente
informativo las causas extralingiiisticas que supuestamente
determinan la actitud del hablante; por ello, aunque las
presuposiciones ldégicas, las implicaciones o las maximas
conversacionales, pueden llegar a complementar el anélisis
informativo, justificando las causas de la eleccién del hablante de
una u otra estructura informativa, no constituyen parte del estudio
informativo®.

En todo caso, la estructuraciéon del enunciado, tal como se
presenta desde la FSP, se ha manifestado notablemente titil en las
lenguas de orden libre, ya que dicho orden libre determina la
organizacién del tema y el rema. Precisamente en estas lenguas el
rema-comentario se asocia con el centro entonativo, hacia el final de
la frase. |

6Esto justificara sin duda la necesidad de plantearse un enfoque que analice las
relaciones de indole pragmadtica implicadas en la entonacién (funcion pragmatica de
la entonacién) en su capacidad para organizar textualmente el enunciado, como
veremos en el apartado 4.5. Tal enfoque obliga a variar la perspectiva
epistemoldgica prevalente: de la perspectiva funcional-informativa a la
pragmatica.
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4.2, La Escuela Sistémica y su enfoque funcional-informativo.

Las aportaciones fundamentales FSP en la construccién de una
teorfa de la entonacién y prosodia oracionales, han sido
desarrolladas por extenso desde la Escuela Sistémica. En este sentido,
como punto de arranque teérico, M. A. K. Halliday (1967), asume
dos categorias fundamentales de la Escuela de Praga:

: - Nueva informacién (no conocida por el receptor);

- Informacién conocida (conocida por el receptor).

'La entonacion sefiala qué informacioén trata el hablante como
nueva y cual como conocida’. En general la informacién conocida
precede a la nueva. En este sentido Halliday-Hasan (1976:326)
afirman que en

‘“each information unit is then structured in terms of two elements, a NEW
clement, expresing what the speaker is presenting as information that is not
recoverable to the hearer from other sources; and a GIVEN element, expresing what
the speaker is presenting as information that is recoverable to the hearer from some
source or other in the enviroment- the situation, or the preceding text”.

En el sistema de Halliday (1967, 70, 85) la organizacién
estructural de la cldusula (unidad sintactica de partida) queda
cimentada sobre la base de tres elementos de naturaleza entonativa8:

(1) la TONALIDAD (tonality), que determina la distribucién de
las unidades informativas (contorno melédico), la segmentacién del
discurso en grupos tonales y la localizacién de fronteras entre ellos

7Posteriormente, Halliday (1985:278-279) considerara necesario introducir algunas
precisiones en torno a los conceptos de Tema-Rema y Nuevo-Conocido. Estan todos
ellos relacionados, pero no expresan exactamente lo mismo. El tema se refiere a lo
que YO como hablante escojo como punto de partida; lo Conocido se refiere a lo que
TU como interlocutor sabes ya sobre el Tema. Tema-Rema son elementos dispuestos
desde la perspectiva del hablante y Conocido-Nuevo desde la perspectiva del
oyente; en ambos casos es el hablante quien ejerce la seleccion.

8Para mis referencias sobre el sistema de Halliday vid. Esser (1987), Tench (1990),
El-Menoufy (1988), Lindsey (1981) o Vandepitte (1989).
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4. La funcion integradora, Perspectiva funcional de la oracion (FSP),

(es, pues, de caracter segmentador y depende de forma inmediata de
la Funcién Demarcativa);

(2) la TONICIDAD (tonicity), que representa la organizacién
secuencial de la informacién (conocida+nueva), y la asignacién de la
silaba tonica nuclear (acento oracional, tonic, nicleo, acento
nuclear) dentro del grupo tonal® (Funcién Integradora);

(3) el TONO (tone) que manifiesta el estatuto jerarquico de una
unid‘ad informativa (primaria, secundaria; dependiente,
independiente; + importahte) respecto de otra u otras de su entorno.
Se identifica con la nocién de Nivel Tonall0 (Funcién gramatical-
sintactica y Funcién Distintiva).

Para Halliday, pues, la cldusula en inglés puede estudiarse en
funcién de tres areas principales de eleccién sintactica, transitividad,
modo y tema, que participan a su vez de tres conjuntos de opciones:
tematizacién, identificacién e informacién. La entonacién actia en
cada uno de estos tres conjuntos, pero la tonicidad desempeiia la
funcién primordial en la organizacién de la estructura informativa,

9Siguiendo los postulados de Halliday, El-Menoufy (1988) especifica tres
sclecciones cn tonicidad:

I. El acento oracional recae sobrc una palabra léxica al final de la unidad
informativa.

II. El acento oracional recae sobre una palabra léxica, pero no al final de la unidad
informativa.

I1I. El acento oracional no recae sobre una palabra léxica.

Vid. también para el espafiol L. Fant (1984).

1OEnv relacion al estatuto jerarquico de las unidades informativas conviene
establecer, segtin diversos autores, una distincién entre las nociones de informacién
incompleta e informacién menor: ‘

- con el primer término Pike (1945) hace mencién al hecho de que los ascensos tonales
suelen expresar incompletitud; Kingdon (1958) habla cn este caso de ascensos bajos
de "preludio" para enunciados no finalizados; Crystal (1975) habla de
"dependencia sintéctica" cuando el ascenso bajo es "tonico no final en la oracién";

- cuando hablamos de informacién menor nos refcrimos a una secuencia de unidades
entonativas tal, que la primera posee un tono descendente, y la segunda un tono
ascendente, siendo ésta ultima la que expresa la informacién menor (Halliday, 1967,
1970). Amstrong-Ward (1931) indican que tal unidad limita la idca original y suele
estar ocupada por adjuntos de tiempo, lugar, modo, vocativos, sujetos desplazados,
coletillas, afiadiduras, etc.
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ya que indica el foco de informacién, la nueva informacién. Lo que
queda fuera del dominio del foco es lo conocido (given).

Puesto que la secuenciacién enunciativa normal es la de
informacion conocida+informacion nueva, se habla de tonicidad
marcada, bien cuando el elemento léxico final no recibe la sflaba
ténica nuclear, o bien cuando la silaba ténica nuclear corresponde a
palabras gramaticales!l. En esta silaba t6nica nuclear se localizan los
movimientos tonales contrastivos (niveles tonales).

En cambio, cuando se selecciona una palabra léxica final como
portadora del acento principal se habla de seleccién no marcada o
neutrall2. La seleccién como ténica de una palabra léxica no final o
una palabra no léxica (seleccién marcada) si implica una relacién de
indole presuposicionall3.

A pesar de su oposicién a Halliday por lo que respecta a la
naturaleza gramatical de la entonacién, en el aspecto que ahora nos
ocupa, su funcién integradora, Crystal (1969:263) comparte la idea de

"Segﬁn los datos de Quirk et al (1964) el 60% de todas las silabas t6nicas nucleares
se producen dentro de la frase nominal; ¢l 20% dentro de la frase verbal. En su
andlisis ¢l 95% de casos de tonicidad afecta a categorias gramaticales plenas
(nombres, adjetivos, verbos y adverbios).

1214 scleccién no marcada en tonicidad, cuando la palabra tdnica es la palabra
léxica final en la unidad informativa, se ha descrito también, segiin hemos visto
previamente, como neutral, normal, o no contrastiva. Si atendemos a la seleccion no
marcada hallamos que no hay implicaciéon de informacién derivable o recuperable.
La scleccién no estd presuponiendo: no hay vinculo cohesivo sefialado por la
scleccion de la palabra tonica.

135i ¢l hablante selecciona palabras léxicas no finales, las palabras léxicas
posténicas son scialadas como portadoras de informacién considerada por el
hablante como recuperable o derivable del discurso o situacion. Cuando el hablante
da posicion postdonica a las palabras 1éxicas, sefiala que su contenido informativo ha
sido proporcionado antes en la conversacion y se puede comprender desde la
situacion o se considera como conocimicento compartido con su interlocutor.

Cuando la palabra tdnica ¢s no léxica hay también un vinculo presuposicional a
partir de la informacién implicada por dicha palabra. Asi, cuando el hablante
selecciona un item no 1éxico como ténico, esta sefialando al oyente la existencia de
informacion derivable por contraste con la misma palabra ténica:

-/l I went on Wednesday actually// I had the day off/ and... 1 was amazed]/
becamne there was such a crowd|| of people theref|

En este ejemplo es la informacion aportada por la palabras postonicas la que se
encarga de efectuar la seleccion presuposicional.
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que el elemento clave en la distribucién informativa es la tonicidad,

aunque para Crystal en la tonicidad hay dos caras, y no de igual
importancia lingiifstica:

“tonicity may be seen as performing an accentual function in English, or it may
be seen as performing a grammatical function”.

En todo caso, para este autor los valores gramaticales aportados
por la tonicidad son los mas importantes, mas relevantes incluso,
que su influencia en la estructuracién de la informacion presentada
(vid. Crystal, 1969: 264-266)14. En este sentido, algunos seguidores de
la escuela sistémica consideran que aunque las selecciones de la
estructura informativa son independientes de las de la estructura
sintdctica tiende a haber una "congruencia" entre los dos tipos de
seleccién (vid. El-Menoufy, 1988). Asf ocurre, por ejemplo, en la
distincién entre las cldusulas relativas especificativas y las
explicativas. Las explicativas requieren una unidad informativa
separada de su antecedente. Una clausula especificativa, por el
contrario, pertenece normalmente a la misma unidad informativa
que su antecedente.

La cuestién es determinar cdmo interactian los elementos
prosédicos (tonalidad, tonicidad y tono) en la configuracién del
enunciado. |

En primer lugér, el hablante intenta codificar el contenido de la
clausulal5. Asf pues, el contenido clausal es organizado por el
hablante en una estructura sintactica clausal seleccionada de entre
las opciones teméticas disponibles.

14E) punto de vista de Crystal es seguido en un estudio reciente por Geluykens (1992:
8-9, 97); sin embargo, este tiltimo percibe también condicionamientos pragmaticos en
la gramaticalizacion de las construcciones de dislocacién a la izquierda y
topicalizacion.

510 que Halliday llama contenido ideacional de una clausula sc identifica con lo
que otros han denominado contenido proposicional de la oracion simple.
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El hablante procede segmentando el habla, pero goza de libertad
a la hora de decidir cémo organizar la informacién que aporta. Tal
organizacién se relaciona con el modo en que la informacién
conocida y nueva se distribuyen dentro de la unidad informativa.
En este sentido, y en general, segiin Halliday, la informacién
conocida precede a la nueva informacién, de modo que una
secuenciacién "no marcada" corresponde a la estructura lineal
conocido-nuevol6.

Tales unidades informativas se realizan directamente en el
habla como grupos tonales que contienen una y sélo una silaba
ténica nuclear, caracterizada porque sobre ella recae el tono més
importante.

Para Halliday, pues, existe una estrecha relacién entre la
realizacion fonolégica de la unidad informativa, en el grupo tonal, y
su realizacién sintactica en la clausula (p. 157) (tal como ya hemos
observado en nuestro apartado sobre Entonacién y gramatica). Sin
embargo, en el habla espontanea los hablantes producen y agrupan
unidades que no siempre se relacionan facilmente con
constituyentes sintacticos, pero que el propio hablante si reconoce
como unidas. Halliday las denomina por ello “unidades
informativas”, evitando asi el empleo de términos gramaticales al
uso (como el de clausula).

La cuestién es que si se pretende caracterizar la realizacién de
tales unidades informativas, se necesitara un sistema analitico capaz
de reconocer sus relaciones de forma apropiada. Pero en el habla
espontidnea no resulta sencillo identificar el grupo tonal tnica y
exclusivamente mediante criterios fonolégicos. Por otro lado,
Halliday no especifica criterios fijos para llegar a identificar las
fronteras entre tales Unidades Informativas. Se limita a apuntar que

16Giguiendo la opinién general, también Sornicola (1986:235) sefiala que la
“posizionc iniziale di sequenza sia spesso riservata all’elemento DATO, e da cid si
¢ tratta la gencralizzazione che nelle lingue naturali 'ordine non marcato sia
DATO+NUOVO”. El orden NUEVO-CONOCIDO es “un ordine informativo
marcato”.
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tales fronteras estdn determinadas, al menos, por la estructura

ritmica del enunciado.

Se supone que si el hablante relaciona la unidad informativa
con un constituyente especifico de la estructura oracional, deberfa
aparecer un elevado nimero de acentos oracionales en los grupos
tonales, pero esta situacién no aparece en ninguna de las
transcripciones de habla espontanea presentadas por Halliday.

En realidad, es probable que cualquier elemento que introduzca
nueva informacién se pronuncie con acento oracional, por lo que
muchos autores han abandonado la idea de que un solo acento
nuclear dé cuenta del foco (nueva informacién) de la unidad
informativa. Se admiten, pues, varios focos y varios acentos
nucleares (Brown et al., 1980).

Por otro lado, parece razonable sugerir que la estructura
informativa se realiza parcialmente mediante la sintaxis y
parcialmente mediante sistemas fonolégicos que incluyen el acento
oracional y la pausa. De este modo, esperariamos encontrar ciertas
regularidades en la realizacién de la estructura informativa dentro
de estos sistemas. Pero, como ya hemos avanzado, el habla
esponténea representa un duro escollo para que se pueda cumplir
esta premisa.

Es cierto que la estructura sintactica, ritmica, la entonacién, las
pausas, contribuyen a la identificacién de unidades informativas en
el habla, pero no determinan siempre las fronteras entre tales
unidades. De lo que se trata, pues, es de identificar las regularidades
funcionales.

Como solucién al problema estructural, Halliday apunta que
no es la mera estructura discursiva lo que determina si la
informacidén es tratada por el hablante como nueva, y marcada con
prominencia fonoldgica, o tratada por el hablante como conocida, y
sin prominencia fonolégica; es el enfrentamiento momento a
momento de la relacién hablante-oyente lo que determina el
caricter conocido-nuevo de lo que el hablante quiera decir. Para
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Halliday, pues, en tltimo caso es nuevo todo aquello que el
hablante escoge presentar como nuevo, y las posibles predicciones a
partir del discurso tienen “sélo” alta probabilidad de ser cumplidas,
pero no actian como reglas absolutasl?.

A las caracteristicas que definen el sistema de Halliday, El-
Menoufy (1988) afiade el rasgo de tempo, es decir, la velocidad a que
los hablantes reparten su habla, que puede determinar también el
nimero de unidades informativas; con un tempo mas lento el
nimero de unidades informativas tenderd a ser superior y su
extension, menor. Las variaciones de tempo, por otro lado, pueden
ser parcialmente idiosincraticas y parcialmente dependientes del
tipo de discurso oral (explicacién, narracién, etc.).

En cualquier caso la informacién conocida se expresa
prosddicamente de forma mas débil y mas atenuada que la nueva
informacién. Dicha atenuacién se manifiesta en un tono méas bajo y
un acento debilitado.

Maéas precisamente, J. Esser (1983) propone el siguiente
paradigma expositivo en cuanto a la correlacién entre la entonacién
y el valor novedoso o conocido de la informacién aportada en el
enunciado:

17 Algo semejante a Halliday, aunque desde una perspectiva muy diferente defiende
Pilch (1977) al estudiar los recursos de integracién textual. Asi, considerando que
tanto palabras como frases con sus entonaciones topicas pucden ser consideradas como
textos minimos, debemos tener en cuenta que el significado textual que acarrea la
entonacion no pucde entenderse con los mismos procedimientos usados para los
significados 1éxicos y gramaticales; no representa el significado de un signo
lingiiistico, sino un recurso retérico convencional. El hablante es libre de escoger
determinados modeclos tonales y de asignarlos a sus propias palabras y frases. La
tradicion social hace que se disponga de recursos tépicos para formar el discurso,
pero nadic esta obligado a usarlos de igual modo siempre.
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4. La funcion integradora, Perspectiva funcional de la oracién (FSP). ..

a) Ascenso temético: (CONOCIDO) CONOCIDO T (NUEVO) NUEVOL T
b) Acento nuclear no final: (CONOCIDO) (NUEVO) NUEVQ (CONOCIDO)

CONOCIDO L T

donde los paréntesis indican elementos opcionales (puede
haber més de uno); los elementos subrayados representan el acento
nuclear; el tono final del enunciado puede ser ascendente o
descendente (pp. 128 y ss.)18.

Lo conocido, pues, presenta un estatuto informativo decidido
por el hablante, en funcién de su opinién sobre si el elemento en
cuestion estd ya en la conciencia del destinatario o bien no es
recuperable (vid. también W. Chafe, 1976).

En todo caso, matizando la propuesta sistémica, Chafe (1993:39)
considera que el estatuto de lo nuevo puede obedecer en cada
momento a uno de los siguientes tres estados de activaciéon en la
mente del hablante, activo, semiactivo e inactivo. La informacién
activa constituye un ciimulo de informacién que puede quedar
focalizada en la conciencia de una persona en un momento dado; la
informacién inactiva incluye el volumen total de informacién
disponible posible, lo que podria identificarse en términos generales
con la memoria; puede haber ademéas un bagaje de informacién no
completamente activa en un momento dado, pero de mas facil
accesibilidad que la informacién completamente inactiva, a la que
Chafe denomina informacién semiactiva.

La realidad lingiiistica parece demostrar, pues, la imposibilidad
de establecer una taxonomia clara respecto del estatuto informativo,
independientemente de las formas de expresién usadas por los
hablantes. Dicho estatuto informativo estd determinado no sélo por
la estructura del discurso, sino también y principalmente por el

1850bre el valor pragmatico de los ascensos o descensos finales de enunciado cf. los
conceptos de rising communication 'y falling communication introducidos por Esser
(1983:131).
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propio hablante (vid. supra la coincidencia con Halliday, Chafe o
Pilch, en nota 17). No existen de este modo normas estrictas que
permitan la diferenciacién del estatuto de lo nuevo y lo conocido.
Hay, en todo caso, recurrencias lingliisticas que nos permiten
afirmar que los hablantes introducen usualmente las nuevas
entidades mediante expresiones indefinidas referentes y con
prominencia entonativa, y las entidades conocidas, mediante
formas sinticticas y entonativas atenuadas. El aprovechamiento de
estas regularidades discursivas es lo que nos permite calcular el
estatuto informativo atribuido a una entidad por parte del emisor
(vid. al respecto M. Coulthard, 1985:104; o D. S. Taylor, 1993:7):

- La informacién conocida es la que el hablante trata como
recuperable anaférica o situacionalmente;

- la informacién nueva, a su vez, representa lo focal, no en el
sentido de que no pueda haber sido mencionada previamente,
aunque a menudo no lo ha sido, sino en el sentido de que el
hablante la presenta como no recuperable a partir del discurso
precedente.

4.3. Consideraciones sobre la perspectiva informativa en el
dmbito de los estudios prosddicos hispdnicos.

Al margen de las observacionces generales apuntadas por A.
Quilis (1981:384-386) y coincidentes con lo expuesto hasta ahora, en
el drea hispanica el estudio mas pormenorizado sobre las relaciones
entre entonacion y estructura informativa corresponde a L. Fant
(1984).

Su andlisis se limita a los enunciados declarativos, no obstante
constituye una referencia obligada. Para él, hay que tener en cuenta
como mecanismos de integracién de los elementos del enunciado
tanto los medios prosédicos como los sintacticos, con lo que postula
una prosodia sintagmatica.
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De este modo describe el patrén prosédico de la oracién
declarativa espafiola recurriendo a la estructura informativa y al
papel de los elementos prosddicos. Para ello Fant parte del concepto
de marcatividad: un enunciado A resulta mas marcado respecto de
otro enunciado B si su diferencia se destaca sintdctica o
prosédicamente. Es menos marcado cualquier elemento capaz de
aparecér en mayor ndmero de casos. Si no hay ningtn
condicionante semantico, pragmético o gramatical el hablante usara
siempre la variedad no marcada (cfr. la coincidencia de Fant con la
aproximacion sistémica de Halliday en lo que atafie a los conceptos
de tonicidad neutral y marcada).

- Asi pues, en la determinacién de la frase prosédica participan
tres factores:

- la juntura terminal;

- las pausas, en combinacién con junturas;

- las funciones y el grado de marcatividad de las junturas
producidas, que se combinan con los acentos A, A+, o O19.

La juntura terminal suele asociarse con la pausa, pero a veces la
pausa se sitlla en terminaciones interfrasticas (no absolutas).
También puede haber terminaciones absolutas sin pausa, que
indican que el hablante pretende mantener su turno de habla.

Por otro lado, el movimiento tonal de la terminacién
ascendente es casi idéntico al del acento A+, por lo que en ocasiones

19En el modelo propuesto por Fant hay que distinguir:

- cuatro niveles tonales en la linea melédica: (M)- medio (frontera entre preténica y
ténica); (B)- bajo (final de enunciado); (A)- alto (final de tonica en posicion
medial); (A+)- nivel alto-extremo (final de primera ténica del enunciado);

- tres registros: grave (entre niveles B-M), medio (entre niveles M-A) y agudo (entre
niveles A-A+); _

- tres tipos acentuales: A+ (plus, o enfdtico); A (normal), @ (antienfitico). En
relacion al nivel A+ inicial, cabe considerarlo como recurso para la ascensién del
tono sobre los elementos que merccen especial ¢énfasis, como scital demarcativa-
marcadora de inicio de enunciado e incluso como comienzo de réplica. En cuanto a los
grupos tonales finales hay que tener en cuenta dos comportamientos:

a) en relacién al acento de palabra se produce una ascension hacia un nivel superior
al medio, a continuacién un nivel muy bajo y reduccién temporal;

b) en relacién a la demarcacién de la frase prosodica, a veces coincide con el limite
del periodo o de la intervencién.
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si el locutor habla rapidamente resulta dificil separar la
configuracién A+ de las configuraciones AT o A+T.

En cuanto a las tendencias funcionales de las terminaciones
ascendente y descendente, Fant considera

1%) Terminacién ascendente, no marcada: énfasis. A veces
combinada con acento . ' ' , |

2%) Terminacién descendente: para entenderse como enfatica
debe ir junto a un acento A+> A+,

3%) Terminacién ascendente y un elemento sintactico
antepuesto al verbo: sefiala que el verbo funciona como sefialador
de INTERES ACTUAL.

4°) Terminacién ascendente: lo que precede es presuposicion
l6gica o tematica de lo que sigue. '

52) Terminacién descendente: no realiza los enlaces de 49).

6°) Terminacién ascendente en enunciados enumerativos: el
elemento al que acompafia es el penultimo de la serie enumerativa.

Es de suponer que los diferentes tipos de junturas terminales
tengan diferentes grados de arraigo en diferentes areas dialectales.
En cualquier caso, la terminacién ascendente suele ser mas
frecuente que la descendente.

El factor fundamental que, para Fant, determina la ruptura
prosédica (segmentacién del enunciado) es la longitud de la
secuencia producida, para lo cual hay que tener en cuenta la
velocidad de elocucién; en una pronunciacién rdpida cabrdn mas
silabas dentro de una misma frase prosédica. También hay que tener
en cuenta el limite sintictico. ’ ,

Introduce asimismo Fant como factor delimitador de los
enunciados el comportamiento del acento A+, que puede asimilarse
en espafiol al papel que en otras lenguas juega el acento de frase. Si
. un enunciado declarativo no posee ningt’mi elemento enfaftizado,
pero el hablante quiere sefialar que lo que dice tiene caracter
aseverativo o de novedad, se sirve de una estrategia enfética, el
acento A+, en posicién inicial para sefialar que su 4mbito no es un
elemento sintactico particular sino la oraci6n entera.

v
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En general, la opinién de L. Fant sobre las nociones de Tema y

Rema coincide con la de otros hispanistas, pero describe con mayor
precision los mecanismos suprasegmentales que determinan la
integracién y demarcacién de ambos elementos en la constitucién
de enunciados.

Cabe aludir asimismo a los comentarios introducidos povr
Canellada-Madsen (1987), donde se tienen en cuenta las relaciones
entre la sintaxis y los mecanismos de presentacién de informacién
en el enunciado.

Advierten estos autores que en espafiol, el niicleo (centro
entonativo) es siempre la parte que conlleva la informacién mas
importante de la frase (p. 132). Suele presentarse sobre el verbo de la
oracién principal y se sittia inmediatamente después de un ascenso
tonal o punto de anticadencia, que puede interpretarse como
llamada de atencién para lo que viene a continuacién, lo mas
importante de la frase. Asi pues, la estructura fundamental de la
frase en espafiol corresponde al siguiente esquema:

1) informacién salida de un contexto;

2) ntcleo informativo;

3) partes que complementan o acompafian.

En general 1) corresponde al tema; el rema es lo que sigue al
tema. En la posicién de 1) suelen colocarse las subordinadas
adverbiales, adverbios, sujeto, y todo aquello que puede localizar en
el tiempo, espacio, o circunstancialmente al verbo principal. El
verbo o SV se sitian en 2) y en 3) el resto de informacién nueva,
consecuencias, comparaciones..., aunque a veces, por diversos
motivos, el verbo no aparece en el sitio esperable, ya que:

- puede estar éliptico;

- puede hallarse dislocado para dar relieve a la descripcién de
acontecimientos o de estados de cosas, o para presentar otro
elemento como nticleo informativo, etc.
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4.4. Derivaciones de la Escuela Sistémica.

Pese a los esfuerzos sistemalizadores, y recogiendo algunas
opiniones vertidas anteriormente, se presentan continuamente
problemas en la percepcién del acento nuclear, esto es, en la
localizacién y percepcion del rema. En concreto, Brown et al. (1980)
aportan pruebas documentales de esa dificultad a partir de
grabaciones coloquiales espontidneas. Dicho obstaculo les lleva a
desarrollar una serie de experimentos donde tienen en cuenta como
factores fonéticos:

- el maximo de altura tonal,

- el maximo de movimiento tonal, y

- el maximo de intensidad.

La conclusién a que llegan es que hay tres claves relevantes en
la identificacién del acento nuclear:

1) la acumulacién de méaximos fisicos;

2) la localizacién del término léxico mas a la derecha;

3) el maximo movimiento tonal.

La comprobacién del funcionamiento de tales claves lleva a
Brown y sus colegas, contra la opinién de autores como Crystal,
Halliday y otros muchos, a la afirmacién de que los criterios
fonéticos no son suficientes para identificar el acento nuclear. La
cuestion radica, pues, en lograr determinar si los criterios
fonolégicos son primarios, regulares y basicos para la identificacion
de tonicos y si, en casos dudosos, puede ser licito recurrir a criterios
gramaticales y seménticos, o al contexto y a la estructura sintactica20,

20En cuanto a la relacién entre la estructura informativa y la forma sintctica
Brown-Yule (1986) consideran que en inglés, la nueva informacién se introduce
gencralmente mediante expresiones indefinidas seguidas por expresiones definidas.
Las formas sintacticas asociadas con la informacién conocida incluyen:

A) 1.- unidades léxicas que se mencionan por segunda vez, particularmente las
correspondientes a expresiones definidas;

2.- unidades léxicas pertenecientes al campo semantico de una unidad léxica
previamente mencionada, particularmente las correspondientes a expresiones
indefinidas;
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Brown et al. (1980:157-161) recurren entonces a lo que
Trubetzkoy (1939) denominaba sistema delimitativo, expresado por
la existencia de un marcador fonético del final de la oracién. Es
razonable, por otro lado, proponer que si el acento nuclear se
produce también al comienzo de una unidad, puede funcionar
igualmente como marcador delimitativo: limita a la izquierda con
el final de una unidad sintactica mayor, el enunciado anterior.

En realidad, en la base del problema de la identificacién del
acento nuclear se halla la dificultad misma de aceptar como valida
la nocién de unidad informativa sin matizaciéon alguna (es decir, tal
como la concibe Halliday). La recurrencia constante a factores
contextuales (a veces extralingliisticos) en la determinacién de la
posicién ocupada por la nueva informacién (acento nuclear) lleva a
algunos analistas a prescindir de dicho concepto, identificando la
unidad tonal como unidad de presentacién (vid. Esser, 1988:57 y ss.).
Con este término, orientado hacia la actuacién, se evitan las
implicaciones semanticas que posee la nocién de unidad
informativaZ2l.

La consecuencia légica de esta propuesta metodolégica es que,
tanto en la lectura como en el habla, la relacién entre una unidad
tonal y la siguiente es muy importante para la interpretacion de la
estructura entonativa y discursiva. Esta relacién de vecindad entre
las unidades tonales se interpreta sobre la base de tonos ascendentes
y descendente-ascendentes que implican “no finalidad", y tonos
descéndentes de "finalidad".

B) 3.- formas pronominales usadas anaféricamente que siguen a una forma léxica
completa de la oracién precedente;

4.- formas pronominales usadas exoféricamente, donde esta presente el referente;

5.- proverbos. :

211 nocién de unidad informativa es un término orientado seménticamente a una
entidad formal, la unidad tonal, pero no una definicion semantica, porque es
imposible definir la unidad tonal/unidad informativa sobre criterios
exclusivamente seménticos.
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I_Estado de la cuestion: Nivel sintgemdtico.

En todo caso, la posibilidad de un andlisis exclusivamente
informativo del continuum lingiiistico oral parece complicarse de
forma ostensible, siendo inevitable la recurrencia al contexto y al
establecimiento de inferencias pragmaéticas para interpretar
adecuadamente los desvios propios de los casos de tonicidad
marcada. Ello ha motivado que muchoséinvestigadores asuman la
perspectiva pragmatica en la considerajcién de tales desvios. A
continuacién comentaremos brevemente algunas aportaciones
fundamentales que nos permitirdn adoptar la decisién metodolégica
de prescindir en nuestro modelo de segmentacién del acento
nuclear como clave demarcativa primaria.
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4.5. El problema de la identificacion del acento nuclear. De la
perspectiva funcional-informativa a la pragmitica.

En las paginas previas hemos podido considerar que uno de los
problemas mas complejos a que se enfrenta la perspectiva
integradora es la identificacién y localizacién del acento nuclear, ya
que el hablante organiza sus enunciados de forma particular con
arreglo a lo que para él es, en ese momento y en ese contexto, nuevo
para su interlocutor: la distribucién de la prominencia depende de la
consideracién del hablante en torno al estado de convergencia que
comparta con el oyente (Brazil et al., 1980:38, 40) .

La mayoria de autores, como ya hemos reiterado, coincide en
aceptar que el acento de frase marca lo nuevo en el enunciado (vid.
Brown et al., 1980:139), siendo el oyente capaz de distinguir qué parte
del grupo tonal constituye dicho acento nuclear, aquello que el
hablante est4 tratando como nuevo. El acento nuclear parece poseer
asimismo determinadas caracteristicas prosédicas:

- es a menudo més prolongado y fuerte que las demas silabas
ténicas del grupo tonal; esa mayor prominencia hace que sobre él se
manifieste la funcién principal en la configuracién del movimiento
entonativo del grupo tonal;

- tres claves, pues, denuncian su localizacién: maximo de altura
tonal, miximo de movimiento tonal y maximo de intensidad.

La prominencia se constituye de este modo como propiedad
prosddica asociada a la palabra en virtud de su relevancia en el
interior del discurso, constituyéndose como eleccién lingiiistica del
hablante, independiente tanto de la estructura gramatical de su
enunciado como del acento de palabra (vid. Brazil-Coulthard,
1985:101; o M. Voghera, 1989).

Los mecanismos de identificacién de la silaba ténica nuclear no
son, sin embargo, uniformes, sino que ésta viene determinada por
los diversos grados de intensidad de las distintas silabas
prominentes del grupo tonal. La silaba mas prominente es la que
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I Estado de la cuestion: Nivel sintaemdtico.

posee mayor grado de intensidad en relacién con las demas silabas
interiores de grupo, pero cuando hay méis de una silaba prominente
no siempre resulta facil percibir esa diversidad de grados de
intensidad; de hecho, ademas de la intensidad deben considerarse
otros factores: el primero de todos la posicién de dichas silabas.

En este mismo criterio radica el principal problema de su
identificacién, puesto que la posibilidad de cambiar la posicién del
acento nuclear es uno de los recursos de enfatizacién a disposicién
de los hablantes. De este modo, dado que la silaba prominente sefiala
el elemento que representa la informacién mas importante en el
interior del grupo tonal (el elemento presentado como nuevo por el
emisor), su posicién se halla determinada por causas no sélo
fonolégicas, sino también semantico-textuales, lo que puede dar
lugar a estructuras ritmicas muy diversas.

Por este motivo, la distincién entre posicién marcada (no final)
y no marcada (final), por lo que respecta a la silaba ténica nuclear, no
siempre resulta evidente en el discurso oral. Debe tenerse en cuenta
también la posicién de dicha silaba t6nica como mecanismo de
realce o énfasis (vid. también A. Cruttenden, 1970).

En consecuencia, la prominencia no se limita a desempeiar la
funcién de la carga principal del movimiento tonal (el foco de la
nueva informacién dentro del grupo). A otros niveles puede marcar
también el inicio del turno de un hablante, el inicio de un nuevo
topico, énfasis especial?2, contraste, o cualquier otra informacién que

22 este sentido, para L. Cancpari (1988:18) el énfasis realza una o més silabas
(una 0 mds palabras) del enunciado. Propone dos tipos de énfasis:

- énfasis de insistencia: consiste en ¢l aumento de la fuerza acentual sobrc una
determinada silaba (sin modificacion tonal). La insistencia seiiala un grado
particularmente clevado de la cualidad indicada por la palabra enfatizada;

- énfasis de contraste: seiiala que una palabra, o parte de ella se enfatiza, en
contraste con otra expresada antes, o simplemente implicada, presupuesta. Puede
sefialar tambi¢n que una palabra dada introduce una idea nueva. El Enfasis de
contraste cleva la tonalidad sin alterar el acento ni la duracién;

- cuando se unen los dos tipos de énfasis se obtiene un efecto enfitico sumo, para
aclarar o para corregir: énfasis de precision. .
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4. La funcién integradora, Per. tiva funciongl racion (FSP). .

el hablante presente como nueva23. Los elementos prosédicos que
coadyuvan en la produccién del acento nuclear son la duracién, la
sonia y el tono?4 (vid. A. Cruttenden, 1986:6).

Esta diversidad funcional conduce a que el acento oracional se
constituya como clave problematica en la segmentacién de los
segmentos enunciativos, de manera que debemos necesariamente
otorgarle un grado de optatividad mucho mayor del que se aplica
normalmente a los fenémenos de indole estrictamente gramatical
(vid. Gumperz, 1982:107,112).

Esta optatividad posicional, es decir, la libertad de un hablante
para decidir si desea o no reforzar la estructura sintactica con
marcadores fonolégicos de frontera (acento nuclear) lleva a Brown
et al. (1980) a proponer una progresion enunciativa basada en la
distribucién de informacién conocida (a)/ nueva (b) en toda unidad,
seguida inmediatamente en la siguiente por una estructura conocida
(b)/ nueva (c). No especifican, sin embargo, un lugar no marcado
(neutral) del contorno en cuanto a la introduccién de elementos
considerados como nuevos: simplemente, los elementos léxicos
nuevos se introducen mediante tono alto, por lo que en una
secuencia dada puede haber efectivamente varios focos.

23Esta consideraci6n nos sittia ante el enfoque interactivo de la progresién tematica,
en funcién de c6mo van siendo presentados los contenidos por los hablantes en el
marco conversacional. Al respecto Yule (1980) propone diferenciar entre el Discourse
Topic (tépico discursivo, aquello sobre lo que se estd hablando en general) y
Speaker’s Topic (t6pico de hablante, aquello sobre lo que un individuo particular
estd hablando). Ambos pueden coincidir pero es frecuente que el tépico de hablante
sea s6lo un aspecto del Discourse Topic. Al respecto, cfr. mas adelante nuestro
apartado sobre Entonacién y Estructura Conversacional.

24En un primer nivel el acento constituye un rasgo de las palabras almacenadas en
nuestro lexicon mental (acento de palabra); en un segundo nivel es un rasgo de la
cadena hablada (acento de frase).

Las prominencias pueden diferenciar significados, clases gramaticales diferentes o
enfatizar ciertas silabas como mds importantes. Las secuencias de silabas
prominentes y no prominentes configuran el esqueleto de la cadena hablada, en
muchos casos espina dorsal de la entonacién (p.e., en espaiiol). La entonacién viene
dada por la manera en que se pasa de una silaba prominente a otra.
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Il Estado de la cuestion: Nivel sintagmdtico.

Son precisamente estos problemas estructurales los que llevan
a Brown et al. a abandonar la posibilidad de aplicar criterios
fonolégicos en la segmentacién del habla esponténea, y establecer
unidades limitadas por pausas en la corriente de habla. El uso de la
pausa como base para construir un modelo de segmentacién en el
discurso hablado podria parecer criterio insuficiente, segtin
reconocen Brown-Yule (1991), ya que el niimero y la duracién de
pausas empleadas por un hablante variar4, obviamente, segiin su
velocidad de habla23. Sin embargo, una ventaja de trabajar s6lo con
pausas es que son facilmente identificables en el curso del habla.

El problema de la optatividad del acento de frase (foco), como
avanzadbamos al final del apartado previo, nos obliga a dar un giro
cualitativo: en el proceso de anélisis de sus posibilidades funcionales
no podemos aceptar la consideracién de este fenémeno prosédico
(ligado a la intensidad) como recurso limitado a la presentacién de
nuevos contenidos. Se constituye, necesariamente, como concepto
de indole pragmaética, determinado de forma decisiva por la
situacion de 'uso; no s6lo manifiesta una naturaleza informativa o
gramatical.

La cuestién se plantea, pues, en términos disciplinares, 1o que
lleva a Taglicht (1982) a reinterpretar la nocién de informacién
como concepto de indole pragmatica, determinado por el contexto
de uso. Este comportamiento ocasiona que, aunque toda nueva
informacién se presente mediante términos focalizados, no todo
elemento focalizado (marcado prosédicamente por el acento)
represente nueva informacion, ya que ello depende de la conciencia
que tenga el oyente de lo dicho por su interlocutor (vid. Taglicht,
1982:214).

En dltimo término, parece adecuado tratar el acento nuclear
reconociéndolo en su relacién con el concepto de “novedad”, pero

25Asi p.e., una pausa de un segundo, no tendra necesariamente una inica funcién para
cualquicer hablante, ni tampoco en todas las situaciones de habla posibles.
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sin que llegue a determinar completamente la distribucién de la

informacién nueva en el enunciado (Taglicht, 1982:219). La
situacién queda, pues, asf:

- los términos que presentan acentos nucleares son siempre
nuevos (informativos desde el punto de vista del contenido);

- los términos que no muestran ningin acento en ningtin caso,
son siempre conocidos;

- los términos que presentan acento no nuclear son, desde el
punto de vista del oyente, potencialmente nuevos, y su
interpretacion precisa dependera de su valoracién en funcién del
contexto.

Taglicht (1982) establece de este modo la necesidad de distinguir
entre “estructura entonativa” y “valoracién” de informacién. La
estructura entonativa incluye, por un lado, la divisién en unidades
entonativas y por el otro la separaciéon de los términos focales,
marcados por el acento, de los términos residuales, no marcados por
acento. La valoracién de la informacién (desde el punto de vista del
oyente) forma parte del sentido pragmatico total del mensaje,
obtenido mediante la extraccién de la nueva informacién aportada
por el conjunto de términos focales. En este sentido, la estructura
entonativa responde a un nivel puramente lingiiistico-formal de
descripcién, mientras que la valoracién de la informacién forma
parte de un &mbito que debemos entender de naturaleza pragmatica.

En conclusién, en el nivel de andlisis sintAgmatico, a la vista de
los problemas planteados por la perspectiva funcional-informativa,
y pese a sus innegables avances respecto a la perspectiva meramente
demarcativa-sintactica, la consideracién del acento nuclear (criterio
fonolégico) como clave demarcativa operativa exige revisar la
incidencia del contexto y la situacién comunicativa (funcién
pragmatica), asi como la participacién de la subjetividad del hablante
(funcién expresiva), en la configuracién del mensaje.
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4.5.1. La funcién expresiva. El nivel de andlisis sintdgmdtico y la
perspectiva estilistica.

Tradicionalmente, la presencia de un maximo de intensidad
ajeno al acento de frase caracteristico del enunciado, se ha
interpretado como acento expresivo (o acento de insistencia),
consistente en aplicar una intensidad especial sobre una silaba o una
palabra que no comporta acento ordinariamente, o sobre una palabra
que tiene ya acento ordinario. Se usa cuando el hablante quiere
atraer la atenciéon sobre una palabra, enfatizarla (vid. Grammont,
1933:422-423; Martins-Baltar, 1977:16; Dascalu, 1989:12; Garde, 1968:47;
L. Canepari, 1988:18). El énfasis representa la insistencia, la expresién
cuantitativa que el locutor da a lo que dice (Martins-Baltar, 1977:65).
Puede afectar a diversos niveles: palabra, sintagma, frase,
enunciado...26 Hay, pues, diferencias entre el acento propiamente
dicho y el acento de insistencia. El acento es una propiedad de la
palabra; el realce afecta a toda una frase y s6lo en su interior adquiere
sentido?7.

26Para una aproximacion global a los procedimientos enfaticos segmentales, en
particular aplicables al espaiol (fonoldgicos, morfolégicos y sintacticos
esencialmente) debe consultarse el completo estudio de R. Beym (1954). No lo
comentaremos en la idea de que nuestro objeto de estudio debe ser el énfasis
expresado prosodicamente (suprasegmentalmente) y el trabajo del mencionado autor
deja cste aspecto al margen; a lo sumo considera que “there is a definite relationship
between the two forms in which emphasis may be expressed in Spanish: intonation
patterns and syntax. The two are roughly cquivalent”. En definitiva, la categoria
de énfasis “may be expressed by intonation or syntatical means in free variantion”.
Frei (1968) estudia en francés el énfasis sintictico asociado al entonativo, de la
estructura C'est...qui, capaz de expresar un ¢énfasis global, un énfasis parcial o la
simple presentacion. Caelen (1981:110) explica este tipo de estructuras aduciendo
que “les phrases emphatiques (ou d’insistence) sont utilisées lorsque 1’on désire
insister particulicrement sur I'un de leurs ¢lélements constitutifs”. En este sentido el
elemento enfatizado se desplaza a la primera posicion de la frase, seguido
generalmente por una pausa o un retardamiento del tempo, siendo ademds “encadré
facultativement par le présentatif “c’est...qui”, “c’est...que”  aux temps, mode et
nombre (singulicr ou pluricl) requis”.

27Garde distinguc ademds cl acento de insistencia afectivo y ¢l acento de msnstencla
intelectual (en francés). El primero se expresa mediante un alargamiento de la
primera consonante de una palabra que tiene un valor afectivo. Por acento de
insistencia intclectual se entiende un reforzamiento de la intensidad de la primera
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En cualquier caso, el funcionamiento del acento expresivo no
deja de resultar vago si se analiza exclusivamente desde un punto
de vista subjetivo. Es necesario, pues, asumir un marco pragmatico
mas amplio que tenga en cuenta la participacién del contexto
presuposicional que envuelve a los interlocutores en el mismo
momento de desarrollarse el acto comunicativo. Con ello
intentamos buscar vias de explicacion que justifiquen determinados
comportamientos no regulares (no sujetos a reglas gramaticales) que
muchas veces afectan al denominado acento oracional.

4.5.2. La presentacidon de informacidn como mecanismo de
fndole pragmdtica. Los fendmenos de focalizacion.

En lineas anteriores hemos observado como problema
metodolégico de la perspectiva funcional-informativa su no
consideracién de la doble vertiente del enunciado (por un lado los
hablantes, por el otro el mensaje), ya que parece centrarse sélo en el
producto final (es decir, el mensaje), sin considerar que dicho
producto no puede desvincularse de quien lo emite y recibe.

Precisamente son los hablantes quienes determinan la
presencia de elementos enfatizados (por razones diversas) en el
mensaje. Pues bien, desde un punto de vista pragmatico los casos
desviados de los moldes acentuales “gramaticalcs”, pucden
asumirse como focalizaciones.

En realidad, consideramos que los procesos de topicalizacién y
focalizacidon vienen a constituirse como variantes terminolégicas de
un mismo fenémeno prosédico (la segmentacién entonativa), que
s6lo desde un marco pragmatico-contextual puede llegar a explicarse
satisfactoriamente. ‘

Asi, en los mecanismos de segmentacién entonativa se
manifiesta no sé6lo la anticipacién, sino también la posposicién de

silaba del sintagma realzado. Se utiliza para marcar la oposicion entre dos términos
(valor de contraste).
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elementos (vid. Martins-Baltar, 1977:19). En esencia, la segmentaciéh
entonativa consiste en un proceso por el cual el texto se parcela en
dos partes consecutivas, el Tema y el Rema28. En las oraciones
enunciativas la entonacién del Tema antepuesto al Rema es
ascendente (orden normal); la entonacién del Tema pospuesto es
descendente (orden Rema-Tema). En los casos de Tema Pospuesto
(epexégesis) se afiade informacién a un enunciado acabado que
podria haber formado parte del mismo; la secuencia afiadida repite
la entonacién de la frase a la que se afiade.

Hay que resaltar el hecho de que la segmentacién sintactica
asegura una primera fase de la tematizacién (topicalizacién) que se
‘completa con la prosodia. La sintaxis indica que. hay una
organizacion caracteristica de Tema y Rema, pero no asegura la
identificacion de cada segmento. Es la entonacién la que asume esta
ultima funcién.

En algin caso, no obstante, la sintaxis si puede identificar los
elementos informativos del enunciado; asi ocurre con los incisos,
esto es, textos segmentados que introducen el tema dentro del rema.
Si la entonacién del tema en inciso es la propia de un Tema
antepuesto, se dice que el tema-inciso es un tema antepuesto
retardado; si es la propia de un tema pospuesto se dice que es un
tema pospuesto anticipado. La anticipacién puede considerarse
como un proceso de énfasis que pretende atraer la atencién del
oyente, mientras que la posposicién y retardamiento son
procedimientos de atenuacién (vid. Martins-Baltar, 1977).

4.5.2.1. Topicalizaciones.

28En realidad, las segmentaciones responden a una tendencia propia del lenguaje
hablado, como bicn advierte Caclen (1981:170-171). Habla la autora de dos tipos de
fenémenos condicionados prosodicamente: la dislocaciéon del grupo sintactico
(disintaxis), y el reagrupamiento entre clementos heterogéneos que no estin en
relacion de dependencia sintactica entre cllos, ya sea porque perteneciendo al mismo
constituyente de frase, se sitlian o no al mismo nivel de andlisis, ya sea porque no
dependen de unidades constituyentes diferentes (asintaxis).

‘
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En el lenguaje oral son constantes los fenémenos de

topicalizacién o movimientos tépicos (desplazamientos de tépico):
el tépico de un enunciado puede desplazarse al comienzo o al final
de una oracién (vid. Halford, 1990).

Tales procesos pueden desarrollar comportamientos diversos
que se van distanciando progresivamente de la regulacién
gramatical. Asi pues, en el estudio de la puesta de relieve en primera
posicién de ciertos elementos en el enunciado debemos diferenciar
esencialmente dos fenémenos analogos, pero no idénticos2:

- Dislocaciones a la izquierda (topicalizaciones ordinarias), cuyo
comportamiento estd gobernado por reglas gramaticales;

- Tematizaciones (topicalizaciones secundarias), determinadas
por la presencia del acento expresivo y/o la segmentacién
entonativa de los elementos en el enunciado; su comportamiento
no estd sujeto a reglas gramaticales sino que es de naturaleza
pragmatica.

1. Topicalizacién ordinaria. Dislocacidn a la izquicrda (DI).

Por lo general, se reserva esta etiqueta terminolégica para
aplicarla a una identificacién anticipada, esto es, una frase nominal
situada en posicién inicial, apareciendo un pronombre sustituto en
posicion relevante de la oracién (vid. R. Geluykens, 1992; Quirk et
al., 1985).

En la topicalizacion ordinaria se produce sencillamente la
inversién del objeto respecto del orden no marcado: (S) V O > O (5)
V, estructura marcada donde O corresponde al tépico y (S) V al
comentario. Esta anticipacién puede incluir el objeto de una
cldusula subordinada o el objeto de una secuencia independiente.
Asf pues, los tipos sintacticos de topicalizacién de un segmento
particular, cuando el constituyente posee acento enfatico (sélo

29Cfr7 al respecto O. Ferndndez Soriano (1989:596, 606).
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acento nuclear o de frase) representan la topicalizacién no marcada
(ordinaria) (vid. Sornicola, 1981:217-220).

Tales desplazamientos t6picos han sido analizados desde la
6rbita generativista, determinando la configuracién de un sistema
de reglas posicionales del acento nuclear (Nuclear Stress Rule-
NSR), defendidas por unos (cfr. Chomsky-Halle, 1968; Bresnan, 1971,
1972; Lakoff, 1972; Berman-Szamosi, 1972; Chafe, 1980; Mueller Bing,
1983...), y rechazadas por otros (Bolinger, 1972; Schmerling, 1976).

El incumplimiento de tales reglas origina lo que Ladd (1978) y
(1980) denomina Acento de Defecto (Default accent), consistente en
la desacentuacion de elementos que por regla deberian recibir la
silaba tonica, y en la asignacién consiguiente de la carga intensiva a
otra u otras partes del enunciado.

El proceso normal de cambio de posicién es hacia la izquierda
(topicalizacién), sin embargo, el acento mas importante puede
situarse mas a la derecha, como resultado, p.e. de una repeticion.

En este caso Ladd (1980) especifica dos posibilidades, la de foco
amplio y la de foco estrecho (o estricto). El primero se refiere a los
casos en que el conjunto de una oracién o enunciado contiene
nueva informacién; el segundo a los casos en que el foco

constituyente es menor al conjunto de la oracién.

El foco, amplio o estricto, es considerado por el hablante como
nueva informacién; el acento principal recae entonces sobre la silaba
acentuable mas a la derecha cualquiera que sea la extensién del foco
constituyente (vid. también A. Cruttenden, 1986:75-81; Bolinger,
1972).

2. Tematizaciones. Topicalizaciones  secundarias.
Focalizaciones.

En la tematizacién, sin embargo, puede situarse en posicion de
privilegio (inicial) cualquier elemento del enunciado (vid.
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Geluykens, 1992). Tal anteposicién va acompafiada generalmente de

ciertas marcas prosédicas (acentuales y/o tonales) que contribuyen a
realzar ‘el caradcter enfatico de dicha anteposicién. No aparece
pronombre sustituto alguno y en su lugar hay un hueco. En este
caso el elemento tematizado recibe el denominado acento
contrastivo.

Asf pues, cuando los procedimientos de topicalizacion remiten
a algo puesto de relieve aparece como tépico un elemento ya
conocido, total o parcialmente. Hay una relacién entre los reflejos
suprasegmentales del énfasis, la topicalizacién, y la pausa después
del elemento topicalizado. En estilos enfaticos, a la topicalizacién
enfética le acompafia la pausa, es decir, la demarcacién mas fuerte
del bloque informativo topicalizado, lo que representa una ruptura
del esquema de la frase. El elemento topicalizado constituye, pues,
un bloque informativo auténomo (vid. Sornicola, 1981:217-220).

Pues bien, consideramos preferible emplear el término de
focalizacidon en este altimo caso (topicalizacion secundaria o
contrastiva) y reservar el de topicalizacion para los casos de
topicalizacion ordinaria (DI), teniendo en cuenta que el estudio de la
focalizacién exige partir de una perspectiva pragmatica global.

En términos estructurales, y partiendo de la identificacion
terminolégica entre las topicalizaciones secundarias y las
focalizaciones, su diferencia con la topicalizacién como fenémeno
de orden, radica en que ésta si resulta sometible a reglas de indole
gramatical (v. gr. la Nuclear Stress Rule de la GGT), mientras que los
casos de focalizacidn se caracterizan por la presencia de una marca
prosédica especifica, el acento contrastivo.

- Recordemos que la principal caracteristica pragmatica de este
acento contrastivo radica en realzar un elemento del texto y situarlo
en contraste sintagmatico con algtin otro elemento del discurso y/o
en contraste paradigmatico con determinados elementos del sistema
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seméntico. Parecen distinguirse en estos procesos grados diferentes
entre el Acento de frase y el Acento contrastivo o enfitico, que
puede ser opcional y que en el plano de la realizacién fisicoacustica
es generalmente mas intenso que el de frase30 (vid. Sornicola,
1981:214-215).

En todo caso, el acento contrastivo debe ser diferenciado de la
denominada Prominencia Adicional (Entohacién Contrastiva), que
no representa un énfasis aplicable al Acento Contrastivo, sino que se
constituye como variacién gradual no enfitica del mismo modelo
acentual normal:

Harry ate the bage!

Harry ate the bage! (con ascenso prominente sobre la silaba
ténica final y un descenso final mas pronunciado) (vid. Mueller
Bing, 1983). |

Los casos méas claros de acento contrastivo parecen manifestarse
cuando el acento afecta a palabras tales como los pronombres
anaféricos, normalmente atonos. Ademas de los pronombres la
mayorfa de palabras gramaticales pueden admitir también una
pequefia prominencia:

The bills were not large but there were a great many of them.
(vid. Mueller Bing, 1983).

Bolinger (1982) habla en estos casos de acentos de afirmacién,
que insisten sobre el valor de verdad del conjunto de la clausula.
Este acento tiende a especializarse sobre términos generalmente
atonos.

% ok ok % ok O Sk Ok % % A A ok % Ok OF o O % X %k % O F % Ok % o F % o X F F X F F * *

30Hay un extenso andlisis informativo del enunciado oral basado en el sistema de
Halliday en Sornicola (1981:191-240). Sin embargo, algunas de las cuestiones que
Sornicola incluye como propias de la Estructura Informativa parecen estar mas bien
condicionadas pragméticamente (acento contrastivo). Sobre el sistema prosédico
introducido por Halliday merece ser consultado también el resumen contenido en D.
Gibbon (1976:150-157). :

160



Se trata, pues, de intentar justificar por qué en ocasiones el

hablante focaliza (prosédicamente) informacién ya conocida3l. A
esta situacién si podemos considerarla propiamente como
contrastiva, y su justificacion debe tener un fundamento
pragmatico. Pero su definicién es imprecisa.

Una definicién informal de lo contrastivo seria la de
“oposicién dentro de un conjunto limitado". En ocasiones se trata
de un contraste polar (dos formas). Pero no todos los contrastes son
binarios (como p.e., en el conjunto de los colores).

En todo caso, la realizacién contrastiva de informacién
conocida no se limita a meras palabras aisladas y Cruttenden (1990)
afiade por ello:

a) Ecos. Preguntas que interrogan sobre una parte precisa de la
emisidn, dirigidas al interlocutor y con frecuencia con un matiz de
incredulidad. Pueden ser exclamativas e interrogativas.
Evidentemente en estos casos el nticleo no recae sobre informacién
nueva, sino sobre informacién conocida importante para el
hablante.

- I caught a grass snake on the hill today.

- What did you say?

- Hoy he cogido una serpiente de pasto en la colina.
- ¢Qué has dicho?

(Ejemplo del autor, p. 85)

b) Insistencias (contrapresuposiciones). El hablante niega algo
que se suponia en emisiones previas. La presuposicion se da unas
veces en la conciencia del primer hablante y otras veces esté
explicita. La localizacion del acento nuclear en las
contrapresuposiciones es muy variable. Puede recaer sobre el
sustantivo final, sobre el verbo principal, sobre palabras atonas

315abido es que lo normal es que la informacién conocida se sitie fuera de foco y la
informacién nueva constituya el dominio de foco (vid. A. Cruttenden, 1990:83-84).
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(verbos auxiliares, negaciones o preposiciones que siguen al verbo
copulativo SER/ESTAR), etc.
-Why didn’t you see your supervisor?

- But 1 did see my supervisor.
- ¢Por qué no viste a tu supervisor?
- Pero si que vi a mi supervisor.

(Ejemplo del autor, p. 85)

Desde el punto de vista de la realizacién prosédica explicita del
segmento contrapresuposicional (contrafactual, en palabras de
Oakeshott, 1984) parece manifestarse un descenso amplio, de alto a
bajo, en combinacién con un incremento de intensidad. Maés
precisamente, segin analizan Brazil et al. (1980), el enunciado
contrafactual manifiesta una clave tonal alta, apropiada para la
contradiccién, mientras que el confirmatorio (no
contrapresuposicional) se articula en una clave tonal baja, apropiada
para expresar relaciones de equivalencia.

Desde una perspectiva pragmatica se hace necesario, pues,
precisar el funcionamiento del acento contrastivo y su
diferenciacién del acento de defecto o de la prominencia adicional.
En este sentido, hay que mencionar la propuesta explicativa de C.
Gussenhoven (1983), para quien la nocién de foco (FOCUS)32
conforma una categoria pragmatica variable y binaria () que marca
obligatoriamente toda la oracién o parte de ella como [+FOCO]:
ningin enunciado puede resultar enteramente [-FOCO]. Otro
aspecto importante, es que el FOCO marca material semdntico, y no
constituyentes sintacticos ni palabras.

Una de las caracteristicas mads relevantes de su trabajo es que
hace depender la eleccién de FOCO del propio hablante. Es decir, su

32Entre 1os diversos autores, este concepto ha sido denominado de diversas formas:
FOCO (Chomsky, 1969; Jackendoff, 1972...), COMENTARIO (Bloomfield, 1933;
Kraak, 1970...), REMA (Escucla de Praga), NUEVA INFORMACION (Halliday,
1967; Chafe, 1970, 1976), y sus respectivos opuestos, PRESUPOSICION, TOPICO,
TEMA ¢ INFORMACION CONOCIDA.
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perspectiva tiene en cuenta el uso y al usuario, por lo que entra de

lleno en el andlisis del uso pragmatico que se hace de los factores
prosédicos.

 En esencia, en el modelo propuesto por Gussenhoven, todas las
oraciones estan obligatoriamente marcadas por FOCO. Si hay més de
un fragmehto [+FOCO] en un grupo tonal, las reglas de asignacién
del acento nuclear (SAAR) se aplican a todos ellos individualmente,
recayendo sobre el tltimo fragmento de la frase el acento nuclear.
En definitiva, en su propuesta determina que la aplicacién de SAAR
presupone que hay al menos un constituyente semantico principal
[+FOCUS] en toda oracién.

Ahora bien, la contraasercién (contraste, acento contrastivo) se
produce independientemente, tanto de la distribuciéon de Foco
(acento nuclear) como de la eleccién del lexicén entonativo; en este
sentido, Gussenhoven introduce en su modelo la variable Modo,
con dos valores [+contraasertivo] (marcado) y [- contraasertivo] (no
marcado). Cuando no se especifica nada, se asume siempre un valor
no marcado ([-contrasertivo]).

Asi pues, para Gussenhoven (p. 407) lo que se ha venido
denominando Acento Contrastivo (al menos en inglés o
neerlandés) podria identificarse con casos de Foco Estricto (Modo
[+contraasertivol) o bien interpretarse a partir de la aplicacién de la
topicalizacién entonativa33.

33En este tltimo caso, el de la Topicalizacién, Gussenhoven (1983) indica que los
acentos oracionales pueden situarse sobre cualquier palabra que el hablante
considere suficientemente importante como para tener acento. Pero debe observarse
que la regla sintictica de topicalizacién no puede aplicarse sin asignar primero un
acento al elemento topicalizado:

*“Him I HATE

Anteponer him requiere acentuar him. Hay, en otras palabras, una regla de
topicalizacién entonativa que debe aplicarse antes de aplicar la topicalizacion
sintactica. Lo inverso, sin embargo, no es cierto:

I hate *" HIM.
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4.5.2.2. La distribucién de lo novedoso: la consideracion de los
fendmenos de topicalizacion desde el Principio de Relevancia
Pragmaitica.

La propuesta de Gussenhoven, sin embargo, ha recibido ciertas
criticas por su excesiva simplificacién de los problemas.
Fundamentalmente, destaca en esta linea critica la postura de Ladd
(1983b:158). Para este autor (p. 158), aunque las consideraciones
pragmaticas y contextuales condicionen la decisién del hablante a la
hora de situar el acento oracional, dicho acento no implica una
eleccion simple entre realce-no realce de una palabra. En realidad la
eleccién del hablante en la asignacién de la caracteristica seméntica
[tFOCUS] a constituyentes semanticos, se efecttia en un nivel muy
abstracto.

En este sentido, para Ladd (1983b:164) la aproximacién de
Gussenhoven parte de una hipétesis equivocada: la de que el acento
depende de distintos tipos de factores con efectos también diferentes.
Para él una descripcion adecuada de la localizacién del acento
deberia constar de dos fases claramente delimitadas:

1.- una primera fase que describa las restricciones probabilisticas
que determinan contextualmente la formacién de dominios
acentuales;

2.- una segunda fase que describa los principios estructurales
que gobiernan la localizacién del acento una vez constituidos los
dominios acentuales.

Una segunda critica posible hacia el modelo de Gussenhoven
radica en su consideracién de la informacién conocida (given) (vid.
Ladd, 1983b:164). Ladd rechaza, pues, la opinién de Gussenhoven de
que los elementos seménticos contextualmente conocidos sean por
definicién [-FOCUS], y por tanto no acentuables. Esta idea se enfrenta
a dos problemas:
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- lo conocido no se opone absolutamente a [+FOCUS]. Lo

conocido es una cuestién de grado (cfr. en este sentido la visién de
Prince, 1979);

- equiparar lo conocido con [-FOCUS] establece serias
restricciones sobre cualquier definicién operativa de foco, en
concreto dificulta la consideracion de los casos de acento de defecto
(accent default), cuando los constituyentes son conocidos pero
también [+FOCUS].

Asi pues, para Ladd aunque un elemento corresponda a lo
conocido puede también formar parte del foco (p. 166). No hay razén
para equiparar necesariamente foco y novedad. El foco se relaciona
con la sintaxis de forma clara, mientras que novedad e
informatividad dependen de caracteristicas atin poco conocidas de la
organizacién discursiva que debemos asumir desde una perspectiva
pragmatica, pero intentando agrupar las posibles variantes
distribucionales del foco (ya sea como acento nuclear, ya sea como
acento contrastivo) en un modelo global exhaustivo (vid. p.e. la
propuesta de Taglicht, 1982).

La confeccién de dicho modelo global deberé tener en cuenta,
en cualquier caso, las implicaciones prosddicas de los elementos
contrastivos, sus manifestaciones superficiales, estableciendo
generalizaciones de indole pragmatica a partir de los mismos.

Desde este punto de vista, resulta adecuado retomar un criterio
operativo previamente sefialado (vid. Sornicola, 1981): el hecho de
que todo contraste (acento contrastivo) determina la oposicién entre
dos 0 més elementos expresada por medios prosédicos. La principal
manifestacién de dicha contrastividad es, pues, la localizacién del
tono mas alto y el acento mas fuerte sobre el foco de contraste,
resultando a menudo dificil o imposible aclarar la diferencia entre
contraste y nueva informacién s6lo sobre bases fonéticas (vid. al
respecto G. Yule, 1980b; Chafe, 1976).
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Un posible criterio de delimitacion radica en considerar que el
tono alto sobre el foco contrastivo suele resultar més elevado que el
de ese mismo elemento cuando aporta tan sélo nueva informacion.
Esta prominencia tonal aumentada (foco contrastivo, topicalizacién
secundaria) arranca de un compromiso emotivo por parte del
hablante, acompafiado de la expresién de contrastividad.

De este modo, el acento (de intensidad) no parece el tinico
rasgo prosodico que puede contribuir a la correcta valoracién e
interpretacién pragmaética de los casos que hemos identificado como
focalizaciones. También el tono contribuye en el mismo sentido,
desarrollando lo que S. Vandepitte (1989) denomina funcién
cognitiva del tono.

La funcion cognitiva del tono se relaciona con aquello que el
emisor conoce, o piensa que conoce acerca del mundo mental del
destinatario y que determina el modo en que el propio emisor
organiza prosdédicamente su mensaje. Obviamente, en este ambito
habremos de partir de unidades lingiiisticas de extensién superior a
los simples grupos tonales, o a los mismos enunciados.

Esta perspectiva, arraigada en la teoria de la comunicacién de
Sperber y Wilson puede proporcionar soluciones idéneas para
resolver el problema.

Partimos de la existencia de un conjunto de hechos que cada
comunicador puede percibir o inferir, que constituyen su “contexto
cognitivo”. A partir de aqui, se deberd intentar determinar si los
tonos por si mismos poseen efectos contextuales34.

Al respecto, Vandepitte (1989) menciona dos tipos basicos de
tonos con efecto contextual:

34gperber y Wilson (1989) distinguen tres tipos de efecto contextual:
(1] implicacién contextual,

12} fortalecimiento de una asuncién anterior,

[3] abandono de una asuncidn anterior.
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- el tono referente (descendente-ascendente) expresa la
derivacién de una informacién a partir de otra anterior. En realidad,
el oyente ya espera ese efecto contextual en el momento en que el
hablante produce su enunciado35;

- el tono anunciador (descendente) afiade informacién al
contexto cognitivo del oyente.

Con ello si parece posible reconocer una relacion entre tono y
contexto cognitivo. Cuando el hablante “anuncia” algo, comunica al
oyente que la asuncion contenida en el contenido proposicional de
la frase tiene efectos contextuales. Cuando el hablante “se refiere” a
algo, seiiala que no comunica tal efecto contextual, simplemente se
propone confirmar una asuncién que ya estd presente en el contexto
cognitivo del oyente o bien pretende que otra informacién diferente
de la frase adquiera efecto contextual. Ahora bien, no hay una regla
fija que justifique a priori si los tonos descendentes anuncian y los
tonos descendentes-ascendentes refieren. Por consiguiente, se trata
de explicar céomo interpretarda el oyente un descenso (tono
anunciador) o un descenso-ascenso (tono referente) en el modo
preciso en que el hablante lo ha producido.

La explicacién no puede basarse sélo en un sistema de
~ descodificacién entonativa; de este modo, el principio de relevancia
(pertinencia), capaz de desambiguar, puede llegar a explicar cémo un
oyente recibe el significado pragmatico comunicado por un hablante,
a partir del conjunto complejo de efectos contextuales con que se
relaciona el tono. '

La realidad es que toda secuencia estd estrechamente
relacionada con su entorno contextual, esto es, todo enunciado

representa una respuesta a su contexto y resulta relevante para ese

35Hay que recordar que para Sperber-Wilson (1989:301) ¢l hablante que quiere
producir un enunciado pertinente tiene dos objetivos:

- suscitar un efecto contextual en el oyente;

- minimizar el esfuerzo necesario para obtener ese efecto.

Asi pues, los efectos estilisticos se realizan en el proceso mismo de la formacion
proposicional del enunciado.
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contexto. La relevancia se entiende asi como el fenémeno que
permite la comunicacién humana, por lo que si estudiamos las
oraciones (enunciados) aisladamente se pierde dicha relevancia. Sin
contexto no hay relevancia.

Ahora bien, en la teoria de la relevancia el contexto no viene
dado de antemano, sino que el destinatario del mensaje lo elige a
cada momento. El que interpreta un determinado estimulo lo hace
pensando que puede ser relevante, y para hallar la relevancia efectiia
una seleccién a partir del conjunto total de supuestos, eséogiendo
aquellos que le conducen a la interpretacién més relevante posible
(la que, con un coste de procesamiento minimo, produce la mayor
cantidad posible de efectos contextuales). Lo predeterminado, pues,
no es el contexto, sino la presuncién de que lo que se ha dicho
resulta relevante. Y efectivamenle, los mecanismos cognoscitivos
tienden a favorecer este tipo de interpretacién, ya que, de todos los
estimulos que recibimos, procesamos tan sélo una parte, aquella que
nos parece pragméticamente mas relevante (vid. al respecto
Escandell Vidal, 1993:141-142).

Podemos decir, pues, que el principio de relevancia
(pertinencia) aplicado a fragmentos contrastivos en un contexto
dado, constituye un criterio pragmatico mas adecuado para ‘explicar
los procesos de focalizacién (acentual y/o entonativa) que el de mera
contrastividad. )

En realidad, el proceso que lleva a dicha relevancia pragmatica
es mucho mas complejo que el mero énfasis o contraste explicito o
implicito de clementos; intervienen muiltiples factores de entre los
cuales, como indican Wilson-Sperber (1979) y (1989), el hablante
selecciona los significados lingiliisticos y las presuposiciones
pragmaticamente més importantes del enunciado en cueStién; el
oyente debera a su vez realizar una serie de inferencias para llegar a
una interpretaciéon de lo dicho, y poder pasar asi del significado
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literal de lo dicho al significado que el hablante pretende transmitir
realmente (vid. Brown-Yule, 1993:313 y ss.).

La nocién de inferencia esta, pues, fuertemente ligada a la de
contexto; el contexto estd determinado en cualquier punto de la
conversacién y estd constituido por el conjunto de supuestos
explicitamente expresados por los enunciados precedentes36.

El hablante sitia determinados significados en primer plano
(foreground), mientras que el fondo (background) del enunciado
representa la parte de la informacién enunciativa que no contribuye
a su relevancia, ya que no introduce ningtn efecto contextual propio
(Wilson-Sperber, 1989:313 y 325).

De este modo, aquello que aparece en primer plano representa
el conjunto de implicaciones pertenecientes a la escala focal (focal
range) del enunciado, que poseen efectos contextuales propios, y que
ademas resultan relevantes por si mismas (Wilson-Sperber, p. 313);
cualquier informacién contenida en el primer plano no contenida
en el fondo resultard relevante en ese enunciado.

La propuesta de Wilson-Sperber defiende asi que la tonicidad
(tonicity en el sistema de Ilalliday) liene efectos en la estructura
presuposicional, puesto que contribuye a la seleccion del foco. En los
casos de tonicidad neutral, se manifiesta un proceso de selecciéon de
entre varios focos posibles, por eso hay también varias
interpretaciones pragmaticas posibles; en cambio, cuando la

36No obstante, esta caracterizacion no explica como se puede delimitar un contexto
para llegar a interpretar un enunciado no precedido de otros; por otro lado, muchas
veces se utilizan como premisas informaciones que no pueden identificarse con
contenidos explicitos (p.e., cuando sc emplean los contenidos implicitos de lo dicho
anteriormente).

No basta, pues, con admitir como contextuales los contenidos implicitos del discurso
previo. En muchos casos, para lograr una interpretacion adecuada es necesario
acceder a los datos que configuran la informacién enciclopédica asociada a las
entradas léxicas del nuevo enunciado, que también deberd formar parte del contexto.
Si admitimos la inclusion de tales supuestos, habremos de admitir igualmente que
una parte del contexto no podra determinarse de antemano. La ampliacion del
concepto de contexto no resuelve, pucs, los problemas: el contexto que sirve de base a
la interpretacion de un enunciado no csta ni puede estar plenamente predeterminado.
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tonicidad es marcada sélo hay un foco posible, de modo que no
puede haber mas que una posible interpretacién pragmatica del
contenido de la frase como valor de verdad (vid. también Lindsey,
1981).

4.5.2.3. Topicalizacién y pragniitica en espafiol.

A nuestro parecer, una de las mas precisas delimitaciones del
problema planteado por las topicalizaciones (ordinarias y
secundarias) corresponde, en el dmbito hispanico, a C. Silva-
Corvalan (1984)37. La autora distingue las siguientes posibilidades
funcionales:

a) Topicalizaciones, respecto de las cuales formula la siguiente
regla: cuando un Complemento Objeto no representa la
informacién nueva en una oracién, pero por razones relacionadas
con el discurso requiere prominencia entonativa, debe colocarse en
posicién preverbal.

b) Casos de Contraste Pragmatico (focalizaciones), donde
establece tres subtipos:

Foco contrastivo:

En muchos casos en C. Preverbal es un foco contrastivo, esto es,
el referente de la frase en cuestién se opone a un niimero limitado
de alternativas. Asi, cuando una FN1 es foco contrastivo, hay
siempre un elemento X relacionado con ella y en oposicién con otro
elemento Y relacionado con una FN2:

- El papel de nacimiento no lo tengo. Pero carnet tengo.

(Ejemplo de la autora, p. 8). »

Cuando un C. Objeto es foco contrastivo y estd en posicién
inicial se le asigna el primer punto de prominencia del contorno

37Como referencia menos relevante, deben tenerse también en cuenta los comentarios
de Canellada-Madsen (1987:89-92).
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informativo. Un C. postverbal puede ser también foco contrastivo
pero en este caso su acento contrastivo se caracteriza por una
elevacion y rapida caida del tono.

Elemento focalizado contrario a lo esperado:

Representa la informacién que inferimos como sorprendente o
contraria a la esperada por los interlocutores. Este contorno no
esperable estd constituido por un tono alto inicial y una caida rapida
del tono al final del C. preverbal, seguido por un tono bajo y sin
prominencia que se mantiene hasta el final de la oracién. El tono
alto inicial es superior al del primer punto de prominencia en el
contorno informativo; el descenso es brusco y los puntos de
prominencia recaen sobre un solo sintagma, el que se halla en
posicién inicial. La entonacién juega un papel importante en estas
construcciones:

F: Me hicieron seis puntos.

I: ;A sangre frin?

F: A sangre frin. jSeis puntos me hicieron!

(Ejemplo de la autora, p. 12)

Complementos focales:

El C. preverbal representa la informaciéon nueva, la distancia
entre el tono alto asignado a la informacién nueva, y el bajo,
asignado a la conocida, es menor que en el caso anterior:

I: ;Pero qué tratamiento le dan a la presion baja, fuera del café
con cognac?

E: Effortil me dieron a mi.

(Ejemplo de la autora, p. 13).

En los dos ultimos casos (elemento focalizado contrario a lo

esperado y complemento focal) el C. preverbal constituye el tnico
punto de prominencia.
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En definitiva, para Silva-Corvalan la altura relativa de los
tonos resulta significativa a nivel pragmatico, pues una misma
estructura sintictica Objeto-Verbo-X implica sentidos distintos segiin
el tono y prominencia asignados al objeto (complemento) inicial.

Segun esto, el orden de palabras en espaiiol no seria libre, sino
que estaria controlado por factores semdntico-pragmiticos. Se
impone, pues, un anélisis que supere el marco intraoracional y
tenga en cuenta la relacién entre sintaxis, prosodia y significado
pragmaticos38.

4.5.3. Conclusiones.

A partir de la revisién del comportamiento integrador de la
entonacion, y observando su relacién con nuestro objeto de estudio,
a saber, la demarcacién de unidades de habla segun criterios
prosédicos, hemos podido comprobar que el acento nuclear (el mas
importante del enunciado) no siempre puede actuar como criterio
demarcativo operativo en el habla coloquial, ya que a veces tiene
que ver con la expresién de énfasis por parte del hablante, o bien su
funcién se relaciona con factores de indole mas compleja que nos
enfrentan a la necesidad de contextualizar pragmaéticamente su
analisis.

De este modo, su capacidad demarcativa no seria tan simple
como algunos estudios, como los derivados de la GGT, o los de
orientacién funcional (FSP, sistémica...) parecian proponer, ya que
deben asumirse implicaciones pragmaticas muy diversificadas. La
teoria de la relevancia parece constituirse como camino adecuado en
el andlisis de tales implicaciones contextuales.

38silva propone, en suma cuatro funciones generales:
[-nuevo, -contrastivo]= enlace textual

[-nuevo, +contrastivo]= foco contrastivo

[+ nuevo, +contrastivol= contrario a lo esperado
[+nuevo, -contrastivo]= complemento focal
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Observamos, pues, que el funcionamiento del acento principal

del enunciado supera los limites de nuestro objeto de estudio: su
investigacion debe trasladarse de las funciones Demarcativa e
Integradora a la Pragmatica.

Precisamente a partir de este extenso apartado, hemos intendo
sentar las bases tedricas para futuros estudios. En nuestro proyecto
investigador no se contempla, sin embargo, la intencion de un
analisis prosédico-pragmatico global de la categoria acento en la
conversacién coloquial, por lo desmesurado del mismo y por las
dificultades que ello entrafiaria.

Asf las cosas, y ante las disponibilidades metodolégicas en el
estado actual de la cuestién, hemos decidido optar por compartir la
postura de la Escuela de Edinburgh (vid. Brown el al., 1980), y
adoptar como primer criterio segmentador la pausa y los tonos
(inflexiones melédicas) a ella asociados.

Sentadas las bases para la segmentacién del habla y efectuada la
misma, quedara planteado un corpus de enunciados susceptibles de
ser analizados desde el punto de vista del funcionamiento
pragmatico del acento nuclear. Ello, evidentemente, correspondera a
una fase ulterior de nuestro quehacer empirico, por lo que
posponemos la cuestién a estudios posteriores.

En todo caso, la adecuada y completa vision del problema exige
que partamos de propuestas metodoldgicas que superen el marco
interpretativo de unidades minimas (enunciados) y que tengan en
cuenta la sucesién de tales unidades en fragmentos de habla mas o
menos extensos. A ello dedicaremos nuestro siguiente apartado.

El &mbito pragmatico se presenta, en fin, en el nivel de analisis
sintdgmatico, como uno de los mas necesitados de estudios de
indole suprasegmental en la tradicién filolégica hispanica (apenas
contamos con trabajos resefiables), sobre todo si tenemos en cuenta
la importancia que los estudios pragmatico-conversacionales han
venido adquiriendo en los dltimos afios.
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5. Entonacién y Estructura discursivo-conversacional. Del

enunciado oral a la conversacion.

Hemos revisado hasta ahora la estructura del enunciado desde
un punto de vista prosédico-informativo, y hemos comprobado
asimismo las dificultades con que se enfrentaba dicha unidad, en
funcién de la relativa variabilidad posicional del acento nuclear en
el habla coloquial, y las subsiguientes implicaciones pragmaticas.
Hemos optado asimismo por prescindir, provisionalmente, de dicho
acento de frase y de cualquier otro elemento de indole acentual
(acento contrastivo, prominencia entonativa, etc.) como criterio
demarcativo, en la idea de que su adecuada aplicacién exigirfa partir
de una perspectiva pragmatica global que, en el estado actual de los
estudios prosédicos, no nos parece viable.

Por otro lado, hay que advertir que el funcionamiento
pragmético de los suprasegmentos no se limita a la demarcacién de
elementos o unidades, sino que desarrolla capacidades muy diversas
que exceden el nivel de andlisis sintagmatico y se inscriben en el
nivel de andlisis paradigmatico, algunas de las cuales revisaremos
en el apartado correspondiente (vid. Estado de la Cuestion: Nivel de
Anélisis Paradigmatico).

En todo caso mantenemos como unidad minima de anélisis
del texto oral el enunciadol. Ahora bien, el texto oral espontaneo (en
su caso la conversacién), no se constituye de enunciados aislados,
sino que éstos van siendo articulados por el hablante o hablantes, de
modo que constituyen unidades de extensién diversa.

INGtese que este capitulo es resultado 16gico de nuestro hilo expositivo y responde a
la evolucién epistemdlogica paulatina experimentada por los estudios prosodicos a
que aludiamos anteriormente. Por otro lado, la orientacion discursivo-
conversacional en este ambito de investigacion es paralela a la que, en un nivel mids
amplio, han seguido las distintas disciplinas lingiiisticas. En este sentido el
Andlisis del Discurso o el Andlisis Conversacional son las lincas de indagacion de
mas reciente vigencia.
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Superado, pues, el marco del enunciado aislado, y propuesto

como marco global de nuestro anélisis el de la conversacién
coloquial espontdnea, habremos de presentar un modelo que dé
cuenta:

a) de la estructura tipo del enunciado oral; o

b) de la estructura enunciativa de cada inter_Vencién
(constituida por uno o mas enunciados); :

¢) y finalmente, de la estructura discursivo-conversacional a
través de mas de una intervencién de un solo hablante o de varios
de ellos. |

Tal modelo, segiin ha quedado estipulado, debera
fundamentarse en marcas de indole prosédica que organicen
estructural e informativamente el mensaje resultante.

Deberemos atender por consiguiente al comportamiento de dos
funcioncs de la entonacién en el nivel de andlisis sintagmatico:

I. La Funcién Integradora, correspondiente a la denominada
Estructura Informativa (Tema-Rema, Tépico-Comentario, etc.), y
que, en el ambito de la conversacién, deber4d considerar, segiin
veremos, el mantenimiento o cambio del tépico discursivo a lo
largo de una o varias intervenciones. |

II. La Funcién Demarcativa, que establece fronteras y limites
entre turnos o intervenciones diferentes, y en el interior de los
mismos. De este modo, en el interior de una Intervencidn, la
entonacién funciona otorgando homogeneidad estructural vy
pertinencia comunicativa al enunciado o enunciados que la
integran; a su vez, el oyente reconoce en el continuum prosédico
del emisor un mensaje comprensible y coherente con la situacién
comunicativa. .

En la sucesién de intervenciones se hace igualmente decisiva la
Funcién Demarcatica, determinando el paso de unos turnos a otros
y, por tanto, el progreso o desarrollo de la interaccién comunicativa.
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En la medida en que participa en la segmentacién del texto oral
en unidades mas o menos determinables podemos identificar la
funcién demarcativa con la funcién textual, término con que hace
referencia a la estructura del conjunto del discurso como unidad
total del texto lingiifstico, ya sea correspondiente a la composicién
escrita (parédgrafos) u oral (paragrafos fonolégicos) (vid. P. Tench,
1990).

En todo caso, resulta fundamental recordar que pese a ser
presentadas de forma diferenciada, las diversas funciones de la
entonacién (demarcativa, distintiva, informativa y pragmaética)
actdan conjuntamente, segtin tendremos ocasién de comprobar.

5.1. La estructura sintdctica y prosddica del habla coloquial.
Aspectos generales.

A manera de introduccién al problema tendremos en cuenta
diversas propuestas relacionadas especificamente con el analisis de
la estructura del enunciado oral.

De antemano conviene asumir que partimos de una situacién
de habla donde la entonacién desarrolla un comportamiento
peculiar. Efectivamente, como indica A. Martinet (1990:130), la
sintaxis del lenguaje hablado y el orden de sus elementos puede ser
opcional: estan determinados por la iniciativa del que habla para
matizar su enunciado, si lo desea, y a ellos se afiaden
funcionalmente los elementos suprasegmentales que agrupamos
bajo la ribrica de entonacion. Asi pues, la curva melédica participa
directamente en la constitucién misma del mensaje.

Esta confluencia de elementos segmentales y suprasegmentales
(vid. M. Voghera, 1989) conduce a que la entonacion, en el habla
espontinea, presente una mayor variabilidad de estructuras que en
la lectura de textos escritos, ya que cualquier individuo posee mayor
libertad de articulacién como hablante que como lector. La longitud
de los constituyentes y la estructura informativa pueden determinar
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asimismo la estructura del enunciado... La sintaxis del habla posee,
pues, sus propios esquemas enunciativos (vid. Esser, 1988:48).

El problema es que, por lo general, no se ha tenido en cuenta el
papel determinante de la prosodia, considerada globalmente, en la
estructuracion del enunciado oral; en todo caso se ha considerado la
participacién de la pausa, pero sin analizar la participacién de otros
rasgos entonativos. '

A lo sumo se afirma que “los criterios prosédicos deben
completar a los sintacticos” (vid. Cortés Rodriguez, 1986). Esto ha
llevado a diversas definiciones de enunciado donde lo prosédico es
asumido como elemento “complementario”; veamos dos ejémplos:

- Enunciado es “cualquier extension de habla realizada por una
persona antes y después de que haya silencio por parte de esta
persona” (vid. Lyons, 1971:177);

- El Enunciado equivale a “la longitud de secuencia que ha
escogido inconscientemente un emisor (hablante o escritor) para
‘realizar la comunicacién, y cuya cohesién estard asegurada por los
elementos sintacticos de relacién...”(vid. Cortés Rodriguez, 1986).

Ahora bien, en el enunciado puede no haber cohesién
sintactica y si unidad de comunicaci6n; a pesar ello muchos de los
que han intentado analizar la estructura del enunciado oral han
prescindido generalmente de los condicionantes pragmatico-
contextuales que caracterizan la informalidad o la no planificacién
de la conversacién, y que influyen decisivamente ‘en su
estructuracion. A

Este criterio metodolégico ha llevado al establecimiento de
tipologias enunciativas miscelaneas donde se vienen barajando
denominaciones como las de enunciados oracionales (oracionales
tipicos o atipicos, acabados o inacabados, correctos o incorrectos...),
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enunciados fragmentarios (acabados o inacabados, complejos,
dudosos, etc.) (vid. L. Cortés Rodriguez, 19862).
Tales tipologias no contemplan, sin embargo, el peso

proporcional del componente prosédico en la determinacién de las
caracteristicas propias del enunciado. Hay, a lo sumo, referencias
vagas no basadas en datos empiricos3.

Pese a la variedad y exhaustividad de las estructuras
propueétas, las clasificaciones se enfrentan a criticas inmediatas,
derivadas fundamentalmente del criterio sintactico-funcional que
las fundamenta.

En nuestra opinidn, tales clasificaciones mezclan areas
metodoldgicas de naturaleza diversa, lo que conduce a hablar, p.e.,
de enunciados oracionales, cuando oracién y enunciado
corresponden, seglin creemos, a planos diferenciados del lenguaje
(gramatical y discursivo, respectivamente).

Es también inadecuado, a nuestro parecer, partir de la
gramatical oracional para describir las unidades del habla, ya que ello
provoca problemas insolubles en la descripcién de las unidades a la
hora de adaptar funciones sinticticas al uso, como las de verbo
principal, modificador directo o atributo.

Segun esto, no pensamos conveniente partir de criterios de
correccién gramatical, ni tampoco hablar de enunciados correctos o
incorrectos; simplemente, como ya apuntabamos antes, el habla
tiene sus propias estructuras, y por tanto su propia “gramatica” y
criterios de correccién adecuados.

A ello se afiade que al desestimar como criterio interpretativo
el de la contextualizacién pragmatica del enunciado, se pierden
aspectos basicos de la estructura conversacional, como la lucha por la

2A su vez, cada uno de estos tipos manificsta una abundante diversidad
fenomenoldgica basada, esencialmente, en el comportamicnto + gramatical de los
elementos integrantes del enunciado. '

3Segt’m esto se dice, por ejemplo, que los enunciados incompletos suclen presentar una
entonacion suspendida.
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toma de turnos (generadora, p.e., segiin Cortés Rodriguez, 1986, de
“enunciados dudosos”).

En todo caso, y previamente a la formulacién de posibles reglas
estructurales que configuren los diversos tipos de enunciados orales,
convendria, a nuestro parecer, tener en cuenta ciertos fenémenos
frecuentes en la ordenacién de las secuencias de habla.
Posteriormente, trataremos de justificar e integrar tales recurrencias
estructurales en un marco explicativo de base prosédico-informativa
que, como veremos, pretende ser globalizador y, sobre todo,
simplificador4.

La realidad es que cuando manejamos datos orales nos
enfrentamos a una serie de problemas a nivel sintactico (vid.
Halford, 1990 o Hammarstrom, 1990), como por ejemplo:

- la frecuencia de oraciones asindéticas, no independientes sino
interdependientes sintacticamente;

- la frecuencia de polisindeton, especialmente fragmentos
conectados mediante marcadores sintactico-pragmaticos, y no
mediante simples cépulas;

- la falta de conexién en la subordinacién y la dificultad para
interpretar las relaciones entre cldusulas. En estos casos la
entonacién debe emplearse para desambiguar la estructura clausal,
lo que ha llevado a algunos autores a postular definiciones de
oracién segun criterios prosédicos. Todos ellos admiten que en el
lenguaje hablado las unidades oracionales no coincidentes con
unidades sintacticas son extremadamente frecuentes (vid. Crystal,
1979; Halliday, 1978; Mulder, 1989, etc.).

4Intentaremos con ello evitar una tipologia compleja mediante un listado
interminable de estructuras enunciativas posibles; en dltimo término, seguimos los
postulados de L. Hjelmslev (1984:22-23) cuando afirma que “ la descripcion
lingiiistica habrd de estar libre de contradicciéon (ser autoconsecuente) ser
exhaustiva y tan simple cuanto sea posible”.
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Existe, pues, una serie de rasgos que caracterizan la estructura

del habla y que han sido mencionados genéricamente entre los
estudiosos. Tales rasgos impiden considerar las unidades discursivas
como “oraciones”, pero no como mensajes auténomos y completos.
En virtud de su comportamiento cabria interpretar tales recursos al
modb de E. Garcia (1979), calificindolos de regularidades del habla.
Asi,! tanto la sintaxis auténoma (la gramética oracional) como- los
estudios discursivos parecen compartir la asuncién basica de que hay
ciertos hechos estructurales independientes del contenido particular
de los enunciados (E. Garcia, p. 24). Tales hechos no son contigentes
a partir de las caracteristicas individuales de las oraciones
particulares o textos, es decir, no se derivan de la intencién
comunicativa del hablante en cada caso particular, sino que resulta
posible evidenciar ciertas estructuras a las que recurre el hablante en
la comunicacién, frecuencias de habla que gobiernan su conducta
lingiiistica; el trabajo del lingiiista radica en describir tales
regularidades.

A nuestro parecer tales recurrencias estructurales pueden
agruparse en dos conjuntos de fenémenos generales>:

1. Fendmenos que afectan a la estructura general del enunciado.
'1. Anacoluto.

Entendido como “inconsecuencia en el régimen o en la
construccién de una cldusula” (DRAE, 1992), ya sea por abandono de

STales estructuras han sido constantemente reconocidas entre los estudiosos del
espaiiol coloquial, de entre cuyos trabajos podemos citar (sin que cllo represente un
listado exhaustivo) algunos como los de Beinhauer (1964), Cortés Rodriguez (1982) y
(1986), Criado de Val (1959), (1966), (1971) y (1980), Hernidndez Alonso (1980),
Hernando Cuadrado, L. A.. (1988), Herrero Moreno, G. (1988a) y (1988b), Muiioz
- Cortés, M. (1958), Narbona, A. (1986) y (1988), Seco (1989), Stecl (1985), Vigara
Tauste (1980) y (1984), Yndurdin (1964) y (1965)... Por otra parte, en las lineas que
siguen incideremos sobre todo en ciertos trabajos donde la explicacion del fenémeno
considerado obedece fundamentalmente a un enfoque prosédico-suprasegmental.
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la construccién sintdctica, o por omisién de la continuacién o
conclusion de la oracién (vid. Bedmar, 1987:57).

Puede afirmarse que este fen6émeno se manifiesta
constantemente en el discurso oral, especialmente en la
conversacion relajada, donde méas facilmente puede ocurrir que
cambie la orientacién mental de los hablantes, impidiendo ello la
continuacién de la construccién iniciada (por distraccién, olvido,
etc.).

Precisamente, un elemento fundamental en la explicacién de
los anacolutos es la entonacién (vid. Bedmar, 1987:74).

2. Enunciados incompletos.

Representan una manifestaciéon especifica del fenémeno
anterior a nivel oracional. Algunos autores hablan de tales
estructuras en términos de “construcciones fragmentadas” (vid. G.
Herrero, en prensa)é.

La diversidad tipolégica de estos enunciados “sintacticamente”
incompletos es muy amplia, aunque esencialmente, el criterio
diferenciador mas operativo e inmediato que los define es su
completitud o incompletitud comunicativas, esto es, la posibilidad
de considerarlos 0 no como secuencias con sentido completo.
Bésicamente, esta bifurcacién responde a las denominadas,
respectivamente, construcciones suspendidas y sincopadas (vid.
Seco, 1973)7.

6Para cl caso de las suspensiones y cortes en lo comunicado en espaiiol coloquial vid.
también Vigara Tauste (1980:23-24) y (1992:415-420), M. Seco (1973:368-370), C.
Herndndez (1980:93), A. Narbona (1986:247), L. A. Hernando Cuadrado (1988:114-
115), etc.

7Sobre tales construcciones, J. Lindenfeld (1972) ha estudiado la covariacién entre la
estructura sintdctica y cl origen social, la estructura sintictica y la estructura
contextual, y la estructura sintactica y estructura social y contextual. Considera al
respecto que los hablantes de clases socioeconémicamente alta son capaces de exhibir
un mayor grado de complejidad sintactica (menos contrucciones incompletas) que los
de clase socioecondmica baja en un contexto situacional formal; en contextos
situacionales informales la complejidad sintictica no parece diferir de forma
significante en funcién del estatuto socioeconémico o sociocultural del hablante.
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II. Rasgos que afectan a la estructura interna del enunciado.

1. Movimientos tépicos.

Sobre tales estructuras nos remitimos a lo ya mencionado en
nuestro apartado sobre la Funcién Integradora, respecto de las
topicalizaciones. Conviene realzar aqui el hecho de que el
movimiento tépico no se restringe al sujeto. Otras partes del habla
pueden también ser desplazadas al comienzo de la oraciond.

2. Elementos de relleno.

Guardan relacién con la estructura de presentacién de
informacién nueva o conocida (I mean to say, you know)
respectivamente. Se constituyen de algiin modo como marcas
enunciativo-demarcativas (vid. al respecto Brazil et al., 1980:15).

4. Falsos comienzos.

Representan una manifestacién especifica de los enunciados
incompletos, con las caracteristicas de que en estos casos tinicamente
se enuncia la parte inicial (no puede hablarse, pues, de enunciado
como tal). En relacién a tales estructuras Maclay-Osgood (1959:24)
introducen una interesante distincién entre falsos comienzos
rectificados:

-I saw a very big/[ a very small boy

y no rectificados:

-I saw a very ...

Los patrones entonativos y el orden de palabras constituyen las
claves lingiifsticas mas importantes en la identificacién de ambos
tipos.

8Para una visién del fenémeno aplicable al espaiiol vid. A. M? Vigara Tauste
(1992:91-92). Para esta autora “cualquier elemento no personal (indcpendicntemente
de su funcién) parece convertirse, en virtud de su desplazamiento, en el activador
sintdctico del enunciado y /o el foco sobre el cual polarizan hablante e interlocutor su
atencién”. No se limita a hablar del SN o el sustantivo, sino que aporta también
ejemplos de topicalizacién de adjetivos, pronombres y adverbios. Es especialmente
interesante el caso de la dislocacién expresiva en la modalidad interrogativa (pp.
100-103).
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5. Reduplicaciones.

En el proceso de confeccién del mensaje, muy frecuentemente
el hablante enuncia algunas palabras, se para y reelabora la secuencia
(vid. Martirena, 1980:188). Dicha reelaboracién puede obedecer al
deseo del emisor de introducir cambios de indole:

a) gramatical: el hablante decide ordenar los elementos de la
oracién de distinto modo, cambiar un tiempo verbal por otro, usar
una diferente construccién para comunicar la misma informacién,
etc.

b) léxica: el hablante decide cambiar el contenido de la
informacién y lo hace usando una palabra o construccién diferente
de la que habia empleado para empezar el enunciado.

6. Repeticiones.
La repeticién se constituye como fenémeno de estructuracién
enunciado muy variado, ya que pueden distinguirse:

a) repeticiones efectuadas por el mismo hablante:

- - repeticiones de palabras o grupos de palabras, normalmente
separados por pausas. Parecen reflejar alguna demora en la
completitud de la oracioén;

- repeticiones, generalmente accidentales, de palabras muy
cortas, no separadas por pausas.

b) repeticién a través de varios hablantes. Un hablante enuncia
una palabra o frase y el otro repite lo que el anterior ha dicho,
normalmente afadiendo o eliminando algo (vid. Martirena,
1980:189).

7. Marcas de continuidad, formulas de mantenimiento del hilo
discursivo con funcién fatica.

Tales indices contribuyen de forma decisiva a la organizacién
estructural del enunciado, pues
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“I"utilisation, en fin d’énoncé, de certaines expressions du type phatique (ex:
hein, vois-tu, ou bien, etc.) constitue ¢galement un signal de relais. Un terme
d’adresse peut aussi jouer ce role ct, dans ce cas, sélectionne le successeur si la
conversation implique plus de deux personnes. Ces expressions s’accompagnent
presque toujours d’un allogement syllabique et d’une modification du patron
intonatif” (vid. Gérard, 1987:38).

El oyente dispone por su parte de medios faticos para indicar su
atencién y su aprobacién, como la nasalizacién (nm) u otras marcas
de aquiescencia como sf sf, eso es, de acuerdo... Tales elementos
juegan un papel determinante sobre todo en el dambito dialégico-
interactivo.

8. Vacilaciones de habla.

Fundamentalmente, nos referimos en este caso a las
denominadas pausas de vacilacién (oralizadas), a las que ya hemos
aludido anteriormente en nuestra revisién de la Funcién
Demarcativa.

En esencia, toda vacilaciéon representa un proceso de decisién
en que el hablante formula lo que va a decir después y c6mo lo va a
decir. Tales vacilaciones suelen situarse predominantemente al
comienzo de las clausulas, cuando todavia no se han producido atin
las decisiones sintacticas y semanticas (vid. Dittman-Llewellyn,
1967:342), representando, pues “pequefios retrasos en la generacién
de la informacién” (vid. A. M* Vigara Tauste, 1992:411).

3 3 O 5 3 3 o 3 X 3 3 3 5 3 o ok % 3 % % O 3 5 5k 3 3 5 ok % % % %k 3 3 3 5 5 3 %k 5 3 5 oF 3 % X X o N % 3 % % 3 o %

Ahora bien, al margen de los anteriores rasgos generales resulta
evidente qué la organizacién de la conversacién no se ajusta de
forma precisa a una sucesién continuada y lineal de enunciados, sea
cual sea su estructura.

Se hace necesario, pues, antes de llegar a proponer un modelo
global que justifique la demarcacién de unidades lingiiisticas a partir
de la conversacién, precisar a qué tipo de unidades abstractas
(conversacionales) deberén corresponder las unidades lingiiisticas de
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base prosédica sobre los que fundamentaremos nuestro anélisis
posterior; dicho de otra manera, antes de describir los diversos
modelos prosddicos demarcativos de unidades, tanto en el d&mbito
monolégico como dialégico, debemos precisar cudles son
exactamente las unidades conversacionales estructurales de las que
partimos. |

Noétese que nuestra intencién no es establecer aqui un cuadro
particular de posibles unidades conversacionales ni su tipologia?,
sino fijar nuestro marco teérico, para aplicar a posteriori los criterios
demarcativos prosddicos que consideremos mas adecuados, y
comprobar, asimismo, si las unidades de habla propuestas poseen
entidad entonativa o no.

5.2. Las unidades de la conversacion.

Su descripcién viene determinada por la evolucién de los
estudios lingtiisticos: la superaci(’m‘ del marco oracional nos lleva a
la Lingiiistica Textual, al Anélisis del Discurso o al Anélisis
Conversacional.

En general, se parte del principio de que en toda conversacién
existe una estructura que determina su caricter (vid. Levinson.
1989). La estructura mas simple corresponde a los pares adyacentes
(enunciados pareados del tipo pregunta-respuesta, saludo-saludo,
ofrecimiento-aceptacién...)10.

Ahora bien, con frecuencia se producen secuencias de
insercién: un par pregunta-respuesta puede insertarse en otro, y
hacerlo, ademds, de formas diferentes. Parece necesario, pues,
matizar el criterio de adyacencia por la thién de pertinencia

9Cfr. para cllo el trabajo de B. Gallardo (1993).

10A] respecto, Schegloff-Sacks (1973) consideran que tales estructuras son:
- adyacentes (una intervencion sucede de forma consecutiva a otra);

- producidas por hablantes diferentes;

- ordenadas como 12/22 parte;

- clasificadas de modo que la 12 parte requiere la 22,
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condicional: dada una primera parte del par, una segunda parte es

pertinente y esperable, y si no se produce debera interpretarse donde
sea posible un elemento preliminar de esa segunda parte (vid.
Levinson, 1989:293).

En todo caso, el inicio y desarrollo de la conversacién
configuran un proceso de negociaciéon determinado por la
intencionalidad comunicativa. Dicha intencionalidad compartida es
objeto de una constante negociacién entre los hablantes, y esta
actividad negociadora determina la estructura de cualquier
intercambio verbal (vid. Roulet et al., 1985 y Roulet, 1992:94).

Partiendo de esta concepcion Roulet sefiala tres fases en toda
interaccién: una proposiciénl!, una reacciénl!2? y una fase de
evaluacién.

Si es clara y completa, es decir, si satisface la restriccién de
completitud interactiva, la proposicion puede llevar a una reaccién
positiva o negativa. Una reaccién o una evaluacién incompletas
llevaran a la apertura de negociaciones secundarias. Del mismo
modo, una proposicién, reaccién o evaluacién incompletas en la
negociacion secundaria conduciran a la apertura de una negocacién
terciaria y asi sucesivamente. Esto permite a Roulet proponer un

11Demanda conversacional, en palabras de Dascal (1992:44). Un factor determinante
en la estructura de la conversacion es precisamente la demanda conversacional. Los
enunciados en una conversacion son por lo general reactivos, y normalmente, es el
enunciado inmediatamente anterior el que tiene mds fuerza en la determinacién de la
demanda conversacional a la que rcacciona el siguiente enunciado.

I2pentro de esta fase De Gaulmyn (1991:296) analiza las sccuencias
conversacionales de explicacién, que aseguran la resolucién cooperativa de un
problema de incomprensién manifestado por los hablantes con la intencion de
tratarlo verbalmente. El proceso explicativo comprende tres fascs ordenadas:

- fase inicial: constitucién del problema, definicion del objeto explicable;

- fase central: nudo explicativo (empleo de estrategias y técnicas explicativas);

- fase final: rectificacion de la explicacién y cicrre.
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modelo de conversacién multi-recursivo que puede dar cuenta del
desarrollo de cualquier posible negociaci6n13.

De este modo, podemos afirmar que la estructura de la
conversacién es esencialmente pragmatica (vid. Dascal, 1992).
Partimos, pues, de la nocién de conversacién no como sucesién
aleatoria de turnos de habla, sino como agrupaciéon de éstos en
unidades maés amplias, organizadas en orden a asegurar la
coherencia entre los mismos, de acuerdo con una estructura
previamente determinada.

Sobre la base de esta configuracién conversacional abstracta de
naturaleza pragmaética, podemos pasar ya a la descripciéon de las
unidades teéricas que para la conversacién se han venido
postulando. En todo caso, asentaremos nuestra descripcién en
unidades aceptadas en términos muy generales, ya que somos
conscientes del caracter provisional de las clasificaciones al uso, por
lo que respecta a la formulacién de unidades conversacionales.

Se parte asi de dos ambitos estructurales, a los que,
respectivamente, corresponden diversos tipos de unidades, el
ambito dialégico y el ambito monolégico (vid. C. Kerbrat-
Orecchioni, 1990:213). En el primero se sefialan las siguientes
unidades:

- Interaccién (conversacién);

- Secuencia;

- Intercambio.

Al ambito monolégico corresponden:
- Intervencién (turno);

13En nuestro modelo propondremos la consideracién de la conversacién como
sccuencia de intercambios, constituidos ¢stos a partir de la homogeneidad del tépico
discursivo entre hablantes diversos; dicho tépico estd seifialado prosédicamente,
segun veremos en las propuestas de Brown y Brazil.
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- Acto de lenguaje (enunciado).

Ya que en nuestra consideracién de las unidades de habla
susceptibles de anélisis en el discurso oral hemos partido del
enunciado, y la ubicacién de éste corresponde al &mbito monolégico,
comenzaremos por este nivel la descripcién ‘de unidades
conversacionales:

5.2.1. Unidades del dmbito monoldgico.
1. La intervencidon. Turno e intervencion.

La intervencién constituye la unidad monologal por
excelencia. No obstante, no deben confundirse turno e intervencién
(vid. Kerbrat-Orecchioni, 1990:225). El turno de habla no representa
en realidad una unidad propia de la conversacién, sino un hueco
estructural, que puede ser o no rellenado por una intervencién. En
este sentido B. Gallardo (1993a:192) define el turno como unidad
estructural limitada por dos cambios de hablante.

En funcién de la relacién de un turno con otro/s de otro/s
hablante/s pueden distinguirse turnos colaborativos (turnos
reactivos que intentan completar la intervencién iniciativa del
hablante anterior), turnos competitivos (tratan de imponerse sobre
el resto de intervenciones) y turnos de paso (se utilizan con la tnica
finalidad de ceder la palabra al otro hablante) (vid. B. Gallardo,
1993a:192).

La intervencién, por su parte, conforma una unidad funcional
y debe definirse por relacién al intercambio (vid. infra), como

contribucién de un hablante particular a un intercambio particular.

Ahora bien, la intervencién se enfrenta a una serie de
problemas en su proceso descriptivo.
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El primero es establecer cudndo podemos hablar propiamente
de una intervencién completa. La dificultad para responder a esta
cuestién viene impuesta por la presencia de los reguladores,: esto es,
elementos emitidos por el oyente, que manifiestan su partiéipacién,
en grados diversos, en la elaboracién de una intervencién previa de
su interlocutor. Se trata de elementos como mm, morfemas
confirmativos, reformulaciones, precisiones, rectificaciones,
comentarios metadiscursivos, etc. En fin, ;constituyen tales
estructuras auténticas intervenciones? En todo caso, estas cuestiones
quedan pendientes de resolucién (vid. Kerbrat Or_ecchioni,' p.‘228).

Operativamente, y como posible via para solucionar el
problema de la distincién entre turno e intervencién, en nuestro
esquema expositivo partiremos de la propuesta de B. Gallardo
(1993b:18 y ss.), quien diferencia entre:

- turnos sin intervencidn:
a) aportaciones, con referencia a una intervencién ajena
(seiiales de atencién, continuadores y refuerzos como sf, claro, mm,

ya...);
b) turnos de paso: ceden el turno sin referencia explicita a otra

intervencién, mediante elementos como pues nada, vale, eso...

- intervenciones propiamente dichas: representan un aporte
informativo (fuerza ilocutiva) y pueden ser iniciativas, reactivas o
predictivas. '

El segundo problema determinante en la descripcién de la
intervencion es el de su organizacién interna. En este caso, segin la
Escuela de Ginebra, la intervencidon consta de un acto director, que
constituye el nicleo y le confiere su valor pragmético dominante, y
de actos subordinados cuya presencia es facultativa y su funcién
variable (ritual, argumentativa, reformulativa...; vid. Roulet,
1987:113). En cualquier caso, nuestra labor no es aqui la de valorar
tales funciones pragmaéticas, sino la de intentar establecer los limites

i
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de cada acto de lenguaje (= enunciado) en el marco de la

intervencion segiin criterios prosédicos.

Por otro lado, en la sucesién de los turnos, los hablantes no se
distribuyen irregular o aleatoriamente, sino que resulta posible
esbozar ciertas reglas en la alternancia de los turnos.

En relacién a la estructura y alternancia en el sistema de turnos
resulta decisivo el trabajo de Sacks, Schegloff y Jefferson (1974, 1978).
Para ellos existe un mecanismo que gobierna la alternancia de
turnos que denominan sistema de direccién local. Este sistema
requiere de ciertas unidades minimas a partir de las cuales se
construyen los turnos de habla, determinados por rasgos
lingiiisticos, tanto unidades sintacticas, como medios prosédicos y
entonaciénl4 (sobre la estructura fundamental a que responde este
sistema de direccién local, vid. Levinson, 1989:283-290).

Sin embargo, algunos psicélogos que han estudiado la
conversacién indican que la alternancia de turnos se regula
principalmente por sefiales, y no por reglas, por ejemplo mediante
la mirada. Pero las conclusiones derivadas de los estudios sobre
conversaciones telefénicas apuntan hacia la adecuacién de las reglas
de alternancia de turnos (vid. Levinson, 1989:288)15. |

En condiciones ideales las sefiales y las reglas de alternancia
aseguran una sucesién de turnos de habla sin silencios ni
superposiciones (vid. J. Gérard, 1987:43). Pero esta reglamentacién

14Asf, p.e., Brown et al. (1980:30) indican que un tono terminal bajo puede indicar el
final de un tépico, el final de un turno y un tépico..., o bien, si el hablante expresa que
todavia hay mas cosas que decir en torno al mismo tépico, la no finalidad del tépico
ni del turno; por su parte, los tonos terminales no bajos se sitiian en un mismo turno y
"desarrollan un tépico comtin. Sobre tales aspectos volveremos mds adelante, al
revisar las claves prosédicas demarcativas de turno, en 5.4.

15No obstante, a pesar de las ventajas defendidas por Levinson para el sistema de
Sacks-Schegloff-Jefferson, Brown-Yule (1993:284) consideran que cste método y las
categorias que emplea, son imprecisas, por lo que resultan dificiles de emplear de
forma practica. '
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no siempre es perfecta, produciéndose entonces desajustes entre los
interlocutores; en este caso, especialmente si el numero de
participantes es superior a dos, aparecen inmediatamente riesgos de
perturbacién, por diversas razones:

- ya que cada turno de habla es consecuencia del precedente,
estd ligado a él semantica y sinticticamente. Este lazo parece
favorecer la seleccion por parte del hablante anterior del locutor

~actual como locutor siguiente. Toda conversacién estd, pues, sesgada
en la medida que favorece la alternancia repetida de las mismas dos
personas;

- cuando ningdn sucesor estd claramente designado por el
hablante actual, se produce una competencia entre los sucesores
potenciales y cada uno desarrollara su intencién de tomar la palabra
en la primera ocasién posible.

En este ultimo caso tropezamos con el habla simultanea.
Basicamente pueden sefialarse dos situaciones:

1. La superposicion.

Constituye un caso de simultaneidad de habla de corta
duracién, generalmente sobre las tiltimas silabas del enunciado del
hablante actual en el momento preciso en que llega a un punto de
transicién posible (vid. Gérard, 1987:44-45 o Gallardo, 1992). Se trata
de un error de reglamentacién de la alternancia, pero que no se
percibe como violacién; no perturba realmente la comunicacién
porque es demasiado breve para ello. En la medida que afecta al final
de un turno de habla, se produce generalmente sobre expresiones
faticas o sobre las tultimas silabas, es decir, sobre elementos que
sirven como sefales de parada, desprovistos de valor semantico
propio. _

Ademaés, el hablante cuya toma de turno entrafia una
superposicién suele empezar su turno con introductores faticos
como sf pero, bueno,... que carecen de contenido informativo; la
comunicacién no se halla, pues, afectada por este tipo de habla
simultdnea. |
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2. La interrupcién.

A diferencia de la superposicién (solapamiento de habla), que
aparece en lugares de transicién pertinente, la interrupcién se
produce en el curso inicial de un turno (vid. Sacks et al., 1974).

Ello determina la perturbacién en la conversacién, y puede

derivarse de dos hechos:

- el sucesor toma la palabra en ausencia de sefial de parada por
parte del hablante actual; en este caso, como indica Kerbrat-
Orecchioni (1990:173), se produce una interrupcién cuando un
segundo hablante toma la palabra y el primero no ha terminado atn
su turnol6;

- el hablante actual contintia hablando aunque haya emitido
sefiales de parada. |

Cuando la interrupcién se acompaiia de un tono de voz
especialmente elevado, tratando de imponerse, se habla de
intervencién, interrupcién competitiva. En tales casos (turno
competitivo) un hablante intenta imponerse a los demés (vid.
Gallardo, 1993a).

Sin embargo, parece que no hay una relacién directa de las
interrupciones y el dominio que el hablante ejerza o intente ejercer

165in embargo, la delimitacion precisa no siempre resulta facil de alcanzar, ya que
como advierte Kerbrat-Orecchioni (pp. 188-189), no siempre se puede determinar si
realmente un turno ha acabado o no. En realidad, ninguno de los criterios propuestos
para distinguir turnos reales o ficticios resulta completamente vilido:

- criterio de superposicién,

- criterio fonético (fenémeno gradual donde parece dificil fijar un umbral de
pertinencia),

- criterio de longitud de la contribucién,

- criterio funcional (problema de la ambivalencia intrinseca de la mayor parte de
formas que funcionan como reguladores- si, de acuerdo...- siendo las funciones de
mantenimiento y de evaluacion de lo dicho antes, dificiles de discernir; asi, un
simple oh puede corresponder a una gran variedad de juegos de lenguaje),

- las formas en que se efectiian las negociaciones (forma en que se pasa de la
alternancia fluida a lapsos importantes en el desarrollo de la interaccién, y en la
construccion de la relacién interpersonal). :
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sobre sus interlocutores!?. En este sentido pueden distinguirse
cuatro variantes péra la interrupcién (vid. Gallardo, 1993b:16-19):

1. - Interrupciones Simples: suponen a la vez habla simultianea
y una ruptura en la continuidad de la emisién del primer hablante;

2. - Solapamientos: existe habla simultdnea y el iniciador del
segundo turno toma la palabra, pero aparentemente no hay ruptura
de la continuidad del primer turno (no constituye, pues, una
auténtica interrupcién); |

3. - Amago de Interrupcién: se da el habla simultédnea, pero sin
que el hablante llegue a conseguir la palabra, por lo que la ruptura de
continuidad afecta al mismo turno que intentaba interrumpir.

4. - Interrupcion silenciosa: la emisién del primer hablante esta
incompleta, pero no hay habla simultinea.

2. El acto de lenguaje (el enunciado).
Identificamos el acto de lenguaje con la nocién de enunciado.

Desde el punto de vista estructural Constituye la unidad minima de
la gramética conversacional (vid. Kerbrat Orecchioni, p. 229).

174 pesar de todo, la interrupcién no siempre constituye un caso de descortesia que
haga fracasar la interaccién. En este sentido cabe distinguir entre la interrupcion
descortés y la permisible, a partir de la aplicacion de las seis maximas
conversaciones (vid. Gallardo, 1993):

a) interrumpe sélo cuando al hacerlo aumente significativamente la eficacia de la
conversacion o cuando haya consideraciones externas de utilidad general que exijan
supeditar los fines conversacionales a otros fines;

b) trata de que tu interrupcién represente ¢l menor obsticulo permitido por las
circunstancias. El hablante que interrumpe debe intentar que la discontinuidad sea
minima, que no suponga una ruptura de la estrategia conversacional que estaba
desarrollandosc; ‘

c) no interrumpas a un hablante si te resulta posible lograr tus fines esperando un
Ppoco;

d) interrumpe sélo en el punto de entrada disponible mas amplio. Si se va a
interrumpir es preferible hacerlo al final que enmedio de una oracién, y en gencral,
es mejor hacerlo aprovechando una pausa aunque sea oralizada e interna;

e) mantén una conducta externa afable y cuando resulte apropiado, reconoce que has
interrumpido;

f) no violes las reglas formales que definen una situacién de habla convencional en la
que te encuentres.

197



Es fundamental en este Ambito situar el valor de cada acto en

su contexto conversacional, de manera que, para cada enunciado,
convendra distinguir sus caracteristicas ilocutivas (valor que posee
fuera de contexto en virtud de sus propiedades lingiiisticas) y su
interpretacién interactiva (valor que recibe en contexto, en relacién
con los actos precedentes- funcién retroactiva-, y subsiguientes-
funcién proactiva).

En esencia, pues, la descripcion de los actos de lenguaje plantea
dos tipos de problemas fundamentales (vid. Kerbrat Orecchioni, p.
231):

a) Problemas de inventario y clasificacidon, esto es,
consideracion, en el plano paradigmatico de los diferentes actos de
lenguaje (orden, saludo, consejo, ofrecimiento, etc.)

b) Desde el punto de vista sintagmaético, se sitiia el problema de
la demarcacién de los actos de lenguaje. Como se ha podido observar
previamante y segiin se demostrara en el apartado siguiente (5.3.)
nuestra propuesta parte de criterios demarcativos prosoddicos, ya que
ni los criterios gramaticales ni los lingiiisticos resultan siempre
adecuados tomados en sf mismos.

En realidad, la delimitacién en el eje paradigmatico de los
posibles actos de lenguaje es una cuestion compleja que se enfrenta,
como apuntaremos al revisar el Nivel de Anélisis Paradigmatico, a
la necesidad de partir de la perspectiva pragmaética. Ocurre esto p.e.,
con los actos de habla indirectos o con los enunciados de significante
plural, que fusionan una estructura fonoldgica y una estructura
prosédica (un enunciado como ;Perddn? con entonacién
ascendente, amalgama dos actos diferentes: una pregunta reguladora
(significante prosédico) y un acto de excusa como soporte léxico).

En definitiva, con objeto de resolver el problema estructural
plantea‘do, en nuestro andlisis demarcativo de enunciados
partiremos fundamentalmente de su fuerza ilocutiva (sujeta o no a
interpretacién pragmatica) en contexto, siguiendo los argumentos
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presentados en 3.3.2. Sin embargo, y en virtud de nuestro principio
estructural de base prosédica, no detendremos en el enunciado oral
la segmentacién del habla, sino que defendemos la posibilidad de
escindir internamente el acto de lénguaje: en la configuracién de
todo enunciado intervienen uno o mas grupos de entonacion,
unidades que constituyen el Gltimo eslabén de nuestro modelo de
segmentacion. ‘

5.2.2. Unidades del dmbito dialogico.
1. La Interaccién (conversacion).

Constituye la unidad de rango superior, por lo que, como
unidad ultima del anélisis es un constituto (constituida por otras
unidades de rango inferior), y no un constituyente (vid Kerbrat-
Orecchioni, 1990:215).

El primer problema que plantea es el de determinar sus
criterios de demarcacién. En este sentido se han manejado varios de
ellos:

a) El esquema participativo.

Una interaccién esta delimitada por el encuentro y separacion
de dos o mas interlocutores; este criterio es, sin embargo, demasiado
restrictivo, ya que una persona puede separarse 0 unirse a un grupo
conversacional sin que ello entrafie el cambio a otra conversacion
diferente.

b) Unidad de tiempo y lugar.

También es un criterio muy estricto: una misma conversacion
puede continuar aunque cambie el lugar en que se desarrolla.
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c) Criterio tematico.

Tampoco la unidad tematica parece condicién necesaria ni
suficiente de la existencia de una sola conversacién18,

d) Presencia de secuencias demarcativas.

Nos referimos a las secuencias de apertura y de cierre, que
generalmente encuadran la conversacion. Este criterio funciona, sin
embargo, de forma desigual, a pesar de lo cual podemos apuntar que,
en un sentido muy general, toda conversacién se descompone en
secuencias, unidades de segundo rango19.

Como se observara en nuestro estudio empirico, los limites del
corpus conversacional sujeto a examen han venido dados, en
nuestro caso, por la propia duracién de la grabacién empleada.

2. La secuemncia.

Kerbrat-Orecchioni la define como bloque de intercambios
ligados por un fuerte grado de coherencia semantica y/o pragmatica.

La coherencia semantica radica en el criterio de delimitacién
tematica; la coherencia pragmatica de una secuencia estriba en que
corresponda a un solo objeto transaccional. Segtin la naturaleza de la
secuencia en cuestion, sera el aspecto seméntico o pragmatico el que
determinaré la operacién de delimitacién20.

18partiendo de estos tres criterios Kerbrat-Orecchioni (1990:216) considera posible
una sola conversacién siempre que haya un grupo de participantes modificable, pero
sin ruptura, que en un cuadro espacio-temporal modificable, pero sin ruptura, hablan
de un objeto modificable, pero sin ruptura.

19para el espaiiol existe un extenso estudio fundamentado en la Gramdtica Liminar,
que desarrolla los diversos tipos posibles de sccuencias, y que corresponde a B.
Gallardo (1993:33-187).

20gn general, la mayor parte de conversaciones admiten el siguiente esquema:

- secuencia de apertura;

- cuerpo de la conversacién, que pucde contener un nimero indeterminado de
secuencias;

- secuencia de cierre.

Tanto las secuencias de apertura como las de cierre, presentan una organizacion
interna variable en funcion de numerosos factores: tipo de interaccion, duracion,
frecuencia de encuentros entre los conversadores, grado de conocimicento mutuo, etc.

200



I, Estado de lq cuestion: Nivel sintaemdtico,

En todo caso, el estudio en profundidad de las diversas
variantes posibles de secuencias desde un punto de vista pragmatico
0 semantico, no constituye objeto de nuestro presente estudio2l,
sino su posible delimitacién segiin criterios prosédicos. Sobre esta
unidad, en ocasiones dificil de discernir del intercambio,
retornaremos al describir los criterios demarcativos tépicos (marco
tdpico) que fundamentardn nuestro modelo de segmentacién del
habla.

3. EIl Intercambio.

Se define como la menor unidad dialogal, y constituye la
unidad de base para poder construir el dialogo.

B. Gallardo (1993:188) lo define como unidad conversacional
que consta de intervenciones pertenecientes a mas de un
interlocutor (vid. también Brazil et al., 1980:73 y Sinclair-Coulthard,
1975)22,

La tipologia de intercambios posibles es diversa (vid. al respecto
Kerbrat Orecchioni, pp. 234-239), pero iluminar su complejidad
estructural queda fuera de nuestro objeto de estudio; ello exigiria un
preciso y, por otro lado, detallado anélisis de los diversos tipos
conversacionales. En todo caso, como veremos més adelante,
podemos admitir que existen ciertos rasgos demarcativos
(prosédicos) que nos pueden ayudar a delimitar los intercambios.

LA 2 R SR RS E R R R Rt R Rt R kR R bR R kR

Pueden asimismo variar de una cultura a otra, pero en todas ellas se observan
rituales particulares para la apertura y el cierre de las conversaciones.

21Como advertiamos en la nota anterior B. Gallardo (1993) efectia un estudio
pormenorizado al respecto, a partir del espaiiol.

22Entendido ¢l intercambio en el amplio sentido del término como intercambio
social, Van Ek (1975) habla de diversas funciones de socializacion: saludos,
encuentros, presentaciones, despedidas... Munby (1979) alude a su vez a otros
procesos como los reconocimientos, rechazos, apologias, actos de felicitacin,
solicitud, condolencia, conmiseracion, etc.
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A partir de las anteriores conversacionales, que van desde la

interaccién al enunciado, y llegan hasta el grupo de entonacién,
esbozaremos a continuacién las diversas claves demarcativas que en
general se han propuesto en los ambitos monolégico y dialégico; a la
vez, detallaremos pormenorizadamente las diversas propuestas
explicativas que en ambos niveles (monoldgico y dialégico) nos han
proporcionado las bases metodolégicas necesarias para elaborar un
modelo de analisis global que presentaremos al final de nuestra
exposicién tedrica, relativa al Nivel de Anélisis Sintagmatico.

5.3. La unidad de base del habla coloquial. El enunciado oral.
5.3.1. Claves demarcativas suprasegmentales.

Al margen de los diversos fendmenos generales frecuentes en
el lenguaje oral que hemos comentado anteriormente, nos interesa
sobre todo determinar las claves suprasegmentales fundamentales
que, junto con la pausa (silencio o pausa oralizada) pueden
contribuir a establecer los lugares de frontera del enunciado oral.
Sobre tales elementos prosddicos asentaremos nuestro posterior
modelo de segmentacién. Nos referimos al acento y al tono, cuyo
comportamiento demarcativo general ya ha sido descrito,
evidentemente, en nuestra Introduccién.

1. El Acento.

En general, se admite como posible universal prosédico el
hecho de que la intensidad tiende a marcar el inicio y el fin del
grupo tonal (vid. Mertens, 1991).

Ahora bien, como ya hemos comprobado en nuestro'apartado
sobre la Funcién Integradora, la identificacion del acento de frase no
tiene un valor absoluto, sino que viene determinada por las
variaciones de relacién que puedan manifestarse entre los diversos
grados de intensidad de las silabas prominentes del grupo tonal. Asi,
cuando hay mas de una silaba con especial prominencia
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(focalizacién) no siempre es facil percibir los diversos grados de
intensidad. En el discurso oral, pues, resulta de gran complejidad
clarificar la posicion de la silaba ténica nuclear dentro del grupo
tonal.

Debe tenerse en cuenta, pues, la posicién del acento de frase
como mecanismo enfatico, junto con otros medios de focalizacion,
relacionados con la estructuraciéon temaéatico-rematica de los
enunciados; no podemos basarnos sélo en criterios fonolégicos (vid.
Voghera, 1989). Ello nos permite afirmar, que el valor demarcativo
del acento de frase (acento nuclear, foco, etc.) no siempre resulta
reconocible. No representa, pues, un criterio delimitativo operativo.

2. El Tono.

En la estructura del discurso podemos decir que el rango tonal
de un enunciado particular puede ser alto o bajo con respecto a otros
enunciados del mismo hablante en ese discurso. Hay, pues, ciertas
relaciones regulares entre las alturas de las distintas cimas locales del
enunciado que nos permiten delimitar enunciados?3 (vid. Brown et
al., 1980:14). La entonacién funciona, pues, modelando e indicando
la estructura sintactica de los enunciados. Tales enunciados se
construyen por etapas, con vacilaciones, reinicios, pausas
oralizadas..., que juegan en alguna medida el papel de las “comas” y
de los “puntos”, seglin su posicién y su entonacién (vid. A. Laroche-
Bouvy, 1985:14).

Podemos considerar asimismo, la capacidad demarcativa de los
ascensos tonales continuativos, que permiten prever el
mantenimiento del hilo discursivo. A otro nivel, la presencia de
ascensos lonales al final de enunciados aseverativos puede jugar un
papel interactivo importante, solicitando la participacién constante
del interlocutor (vid. Fontaney, 1991:144)

23En este sentido, Boyce (1979) ha demostrado que para cada hablante hay una
marcada constancia de tono minimo o punto final de Fo en las oraciones consideradas
como afirmativas y completas por parte del oyente. Esto significa que hay un
parametro de fondo al que vuelven los enunciados de todo contorno descendente.
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Asimismo, la suspension tonal, puede constituirse como
correlato fonolégico de las pausas, empleado por los hablantes para
resolver los problemas de codificacién lingiiistica (vid.
Hammarstrom, 1990:22; o Brazil, 1993:157).

En definitiva, la funcién principal de la entonacién en el nivel
monolégico es de naturaleza estructural, resultante de la aplicacion
de una melodia particular a un enunciado, asignada a una
estructura sintdctica, en un turno especifico de la conversacién, y
desarrollando una determinada relacién con el turno precedente. La
coocurrencia de estas formas especificas y posiciones estructurales
determinadas construye de este modo el significado interactivo o
estatuto discursivo de un enunciado particular, pero no la
entonacién por si misma (vid. Selting, 1988).

Precisamente, en torno al enunciado oral se han desarrollado
diversas propuestas estructurales que revisaremos a continuacién.
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5.3.2. La estructura del texto oral en el dmbito de la
intervencion. Aproximaciones de indole prosddica.

La caracteristica comiin de los modelos que comentaremos a
continuacién es que proponen criterios operativos de segmentacién
del texto oral en el &mbito de la intervencién.

Entre las propuestas conducentes a la caracterizacién del
funcionamiento demarcativo-segmentador “sistemético” de la
curva melédica debemos incluir, entre otras, las de W. Chafe (1988) y
(1993), P. Mertens (1991), M. A. Morel y A. Rialland (1992), L. Danon-
Boileau, A. Meunier et al. (1991), L. Danon-Boileau, M. A. Morel et
al. (1992), M. A. Morel (1992), M. A. Morel (1993). Todas ellas
presentan métodos de investigacién que pretenden organizar el
comportamiento tonal en el lenguaje oral. ,

Conviene hacer previamente una precisién metodolégica, ya
que, a pesar de que consideramos un comportamiento “sistematico”
para las variaciones tonales en la demarcacién de unidades del
lenguaje oral espontdneo, lo hacemos siempre en términos de
frecuencia; es decir, el predominio de regularidades en el
comportamiento tonal no excluye la posibilidad de desvios
imprevisibles. Recordemos que nos hallamos en un registro de
habla fundamentado, en tltima instancia, en la funcién expresiva o
emotiva del lenguaje, esencialmente subjetiva, y sometida, en
muchos casos, a miltiples cambios y alteraciones condicionados por
decisiones conscientes del emisor o, simplemente, derivados de su
propia emotividad a nivel suprasegmental.

En definitiva, las propuestas que analizamos se orientan al
andlisis del habla espontanea, la parole, en términos de Saussure, y
sus generalizaciones son todavia provisionales en la medida que lo
son sus corpora de referencia. Esto no impide, sin embargo que
podamos asumirlas como metodologias de anélisis validas, a la vista
del éxito obtenido en algunos de estos trabajos!. Todos ellos, ademas,

1En las universidades briténicas de Birmingham y Edinburgh se han desarrollado
asimismo modelos explicativos del proceso segmentador en el 4mbito general del
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se presentan, como métodos efectivos de segmentacién proséddica

del habla espontinea en el plano de la intervencién (nivel
monolégico).

5.3.2.1. Propuestas inductivas.

Nos referimos en este epigrafe a modelos que parten de una
perspectiva esencialmente descriptiva, fundamentada en el anélisis
empirico de datos lingiiisticos, pero que no llegan a formular
esquemas enunciativos de aplicacién recursiva.

W. Chafe (CH).

Para W. Chafe el vinculo entre las unidades que constituyen la
corriente del habla puede expresarse mediante la entonacién o bien
mediante elementos de conexién2. Cuando el vinculo se establece
unicamente mediante la entonacién observamos:

discurso, superando asi el marco de la intervencion. Sus propuestas demarcativas se
basan a grandes rasgos en el desarrollo del tdpico discursivo y sus implicaciones en la
estructura prosédica. Es, evidentemente, un paso subsiguiente al establecimiento de la
capacidad segmentadora y jerarquizadora de la prosodia en el nivel de la
intervencién que consideraremos en nuestro apartado sobre la estructura prosédico-
conversacional.

2Chafe parte de la noci6n sintictica de clausula como "segmento de lengua con sujeto y
predicado”. Asi, el sujeto vincula la idea del hablante con un texto ya establecido, y
la informacién afiadida o predicado representa la contribucién de esa idea al mundo
mental de hablante y oyente. Cada idea sucesiva contiene informacion que se
superpone a la idea que le precede. De este modo, la lengua pucde expresar
gramatical o suprasegmentalmente los vinculos entre una idea y la siguiente:

a) entonacién (en funcién de la inflexién final): continuacion (no descendente), cierre
(descendente); '

b) conectores (su funcién es sefialar vinculos).
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1. Vinculo informativo expresado mediante descenso
entonativo.

Contrariamente a lo que generalmente se afirma, el descenso
tonal no siempre representa el cierre de una idea, y puede ser marco
de vinculos informativos; Chafe resefia tres casos diferentesd:

a) After-thoughts (adiciones).

En estos casos, la primera unidad entonativa posee un tono
descendente, lo que representa el final del enunciado. A
continuacién aparece otra unidad entonativa distinta, pero que
incorpora informacién suplementaria a la de la primera:

a well... it was just obvious I couldn’t... I couldn’t work.

b uh... with her in the office.

b) Wheel-spinning (rodeo).

En este caso el period intonation (unidad entonativa con tono
descendente) no representa un cese en el flujo de informacién. Se
produce, en realidad, un rodeo: un par de unidades entonativas
repiten la misma idea con diferentes palabras:

a yeah.

b that's right.

c yeah... that'’s the idea.

c) Crossing episode boundaries (cruce de fragmentos).

Representa un cambio tematico o aporte de informacién
nueva; la entonacién descendente (al final de la unidad c del
ejemplo) aparece auxiliada por otras caracteristicas prosédicas como
la pausa, la elevacién del rango tonal (amplitud) en la unidad
siguiente (d)...

3 En su sistema de transcripcion Chafe utiliza rasgos ortograficos para representar
las variantes prosddicas:

... continuidad discursiva (ascenso o suspension tonal: T,-)

. pausa final (descenso tonal: 1) .

» Pausa no final (ascenso tonal: 1))

Cada unidad entonativa aparece encabezada por una letra miniiscula (a, b, c, ...).
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a my room was small.
b it was like... nine by twelve or something.
c it seemed spacious at the time.

d I came home,

2. Vinculo informativo expresado mediante ascenso tonal.
Comma intonation (entonacién continuativa).

El tono final de las distintas unidades no es descendente, lo que
representa a priori continuidad, o lo que es lo mismo, vinculo entre
las mismas. De hecho, la forma mas sencilla e inmediata de indicar
el vinculo entre una unidad entonativa y la siguiente es finalizar la
primera con contorno final no descendente:

a I was standing up,

b I was taking a shower,

¢ I had no warning,

d no nothing.

3. Relacién entre elementos de conexién y unidades
entonativas.

En otros casos la variacién melédica aparece asociada a marcas
sintacticas, esto es, conectores precedidos de desvio tonal, p.e. :

- la conjuncién and, al comienzo de la segunda unidad o al
final de la primera unidad de un par. Después de una inflexién de
entonacion continuativa expresa que la nueva idea representa un
punto de vista diferente de algo ya comunicado; también
proporciona la idea de secuenciacién temporal;

- so, por su parte, suele ir a continuacién de un cruce de
fragmentos;

- well introduce una parte del discurso que tiene algo en
comin con lo anterior, pero también difiere de ello en algiin modo;

4En inglés con las inflexiones:
- ascendente;

- descendente-ascendente;

- suspensivo;

- parcialmente descendente.
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Il _Estado de la cuestion: Nivel sintaemdtico,

aparece sobre todo después del cierre representado por una unidad
entonativa descendente. '

4. Conector focalizado.

Finalmente, un conector por si mismo puede ocupar una
unidad entonativa completa. Well suele actuar en estos casos como
pausad.

Una posterior e interesante matizacién en el modelo de Chafe
aparece en un trabajo suyo de 1993 donde incorpora la interesante
distincién entre unidades entonativas substantivas, reguladoras y
fragmentarias.

Las que realmente representan aporte informativo son las
unidades substantivas, por tanto, las {inicas susceptibles de analisis
informativo. Asi pues, sélo este tipo de unidades pueden llegar a
constituir enunciados (aisladamente o asocidndose varias de ellas).

Las unidades entonativas reguladoras funcionan organizando y
distribuyendo el flujo informativo, pero no representan aporte
informativo alguno. Entre ellas se incluyen las unidades
entonativas constituidas por los denominados marcadores
discursivos (vid. D. Schiffrin, 1987). Se dividen en tres grupos, segiin
desempefien una funcién interpersonal, textual o cognitiva (Chafe,
p-37) ,

Asi, en su funcidén interpersonal estas unidades reguladoras
implican la interaccién entre hablante y oyente (p.e., en la
conversacién, las secuencias mm, oh, por parte del oyente como
muestras de atencién al mensaje del emisor). ?

A nuestro parecer estas expresiones no pueden llegar a
constituir auténticos enunciados, pues desempefian una funcién
meramente fdtica en el didlogo. Si pueden constituir, en cambio, lo
que hemos denominado, de acuerdo con Gallardo (1993b:18 y ss.)

50tros conectores que pueden focalizarse de este modo en inglés son so, but, now,
actually, well anyway, well also I mean...
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turnos sin intervencién (aportaciones, turnos de paso) que

consideraremos como posibles elementos demarcativos de
enunciados (el precedente y el siguiente a dicha unidad reguladora
con funcién interpersonal), pero no como enunciados en si mismos.

En su funcién textual, un hablante emplea determinados
conectores que ocupan una unidad entonativa sefialando asi un
determinado tipo de vinculo entre lo que antecede y lo que sigue (en
consecuencia, pero...); finalmente, en su funcion cognitiva, las
unidades reguladoras manifiestan algtn tipo de actividad mental
por parte del hablante (veamos, no sé, yo qué sé, etc.). Esta divisién,
sin embargo, no excluye que un mismo elemento pueda
desempeifiar diversas funciones segiin el contexto enunciativo en
que aparezcan (esto ocurre, p.e., con un marcador tan frecuente en
espafiol como bueno).

Finalmente, las unidades entonativas fragmentarias
representan meras rupturas o vacilaciones enunciativas, que
muchas veces podemos identificar como autointerrupciones o
pausas oralizadas. En general, las construcciones incompletas
participan de este comportamiento, pero conviene diferenciar entre
las estructuras sin sentido completo, que no representan aporte
informativo alguno, y aquellas que, contextualmente, resultan
completas en tanto que suspendidas (vid. Narbona, 1986:47-50)9.

Chafe, sin embargo, no presenta un método recursivo ni
jerarquico; la no formulacion de reglas estructurales por parte del
autor, ni siquiera generales, hace de su propuesta un marco menos
elaborado que las que veremos a continuacién; al menos desde un
punto de vista estrictamente suprasegmental.

6Por otra parte, entre las construcciones suspendidas que poseen continuidad
seméntica, habremos de distinguir aquellas quec la manifiestan implicitamente en el
fondo presuposicional comiin a los interlocutores, de las que la manifiestan
explicitamente, ya sea en la intervencion de un segundo hablante o en sucesivas
intervenciones de un mismo emisor. Sobre ello volveremos al analizar ¢l corpus
conversacional manejado.
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5.3.2.2. Propuestas hipotético-deductivas: P. Mertens y el Grupo
de la Sorbona’.

Tanto las propuestas de Mertens como las de grupo de la
Sorbona representan modelos recursivos y jerdrquicos de
segmentacion del enunciado oral de base suprasegmental. Veamos
en torno a qué aspectos fundamentales giran tales aproximaciones.

P. Mertens (1991).

Plantea la necesidad de segmentar el habla espontdnea y
concibe la entonacién como resultado de una sucesién de tonos,
cada uno de los cuales se halla asociado a una silaba8. El segundo
criterio estructural que adopta es la acentuacién; en francés, todo
grupo entonativo se halla constituido por una secuencia de silabas
itonas rematadas por una silaba ténica.

De este modo, los cambios de altura del grupo entonativo se
producen a partir del acento final. Tales tonos pueden ser altos o
bajos, sobreagudos o infrabajos. Al respecto, Mertens propone cuatro
niveles de altura: alto, bajo (H, B sobre silabas ténicas; y h, b sobre
silabas atonas), infrabajo (B- sobre silabas ténicas, b- sobre silabas
dtonas) y sobreagudo (H+ sobre silabas ténicas).

En este modelo, todas las variaciones tonales que no
sobrepasen un intervalo de tercera mayor se sitian en el mismo
plano, mientras que cuando se pasa de un nivel tonal a otro
diferente, la melodia presenta variaciones ascendentes o
descendentes superiores a dicho intervalo. Las silabas finales pueden
prolongar su duracién e ir seguidas de pausa; asi, para establecer las

7Grupo integrado en el Centre National de la Recherche Scientifique.

8Se mantiene, pues, en la linea de la fonologia métrica, lo que le sitia frente a autores
de orientacién actstica, que rechazan este tipo de andlisis y consideran la entonacién
como curva.

9Frente a las lenguas de acento fijo, como ¢l francés, las lenguas de acento libre, como
el espaiiol, presentan, como hemos apuntado, problemas importantes a la hora de
identificar esta silaba ténica nuclear en el discurso oral espontaneo.
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5. Entonacion y Estructura discursivo-conversacional. Del enunciado oral, .

fronteras de grupo se parte de las silabas ténicas finales,
eventualmente prolongadas en su duracién, y seguidas de pausa.

En cuanto a la distribucién jerarquica de los tonos, se parte de la
base de que el tono B-B- (tono infrabajo de duracién prolongada)
constituye la frontera entonativa de superior rango jerarquico; las
restantes combinaciones representan un rango jerarquico inferior.
Esta Regla de Dominancia implica que cuando el tono final de un
primer grupo de entonacién es jerdrquicamente inferior al tono de
un segundo grupo, se acepta su agrupamiento en una sola unidad
enunciativa. En cambio, si ambos poseen el mismo rango jerarquico,
su relacién serd de yuxtaposicion (autonomia) y no de inclusién.

La regla se aplica a cada par inmediato de grupos entonativos,
de izquierda a derecha, a partir de los dos primeros grupos de una
secuencia enunciativa, y a continuacién aplicindose sucesivamente
hasta el final del enunciado. Su actuacién no se restringe a la
relacién entre grupos entonativos, sino que se extiende también a la
relacién entre agrupamientos de gruposl!0. Esta estructura presenta,
ademés, ventajas claras, sobre todo en los casos en que no hay
marcas sintacticas, 1éxicas o morfolégicas que puedan indicar lazos
entre las diversas partes del enunciado, en cuyo caso la organizacién
interna se expresa s6lo mediante la entonacién (cf. supra la
propuesta de Chafe).

Grupo de La Sorbona.

En el seno del Centre de Recherche en Morphosyntaxe du
Frangais Contemporain se ha desarrollado una linea de
investigacion de base prosédica, orientada al analisis del texto oral
que toma como punto de referencia para su segmentaciéon la
entonacién, junto con algunos otros rasgos suprasegmentales!l.

1015 relacién de dominancia se establece sélo a partir de los acentos tonales finales,
sin considerar los elementos entonativos de otros lugares del grupo (como p.e. cl acento
de insistencia o los tonos de las silabas atonas). '

1A este grupo corresponden los trabajos de Morel-Rialland (1992), Danon-Boileau,
Meunier et al. (1991), Danon-Boileau, Morel et al. (1992), Morel (1992) o Morel
(1993). El enfoque metodolégico es, en esencia, el mismo para todos estos
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I Estado de la cuestion: Nivel sintagmdtico,

Su hipétesis de partida es que las marcas prosddicas y melédicas
permiten:

(a) la segmentacién de la cadena sonora en unidades melédicas
(unidades minimas del lenguaje oral). En este sentido, se hace
necesaria la descripcidn de las propiedades melédicas y prosédicas de
las unidades entonativas a nivel enunciativo;

(b) la integracion de los grupos entonativos sucesivos en una
unidad superior, el enunciado. Ello nos aboca al anélisis del orden
de sucesién lineal de las unidades a nivel discursivo.

En este modelo no se tiene en cuenta a priori criterio
morfosintictico alguno. De hecho, Morel-Rialland (1992) rechazan
las etiquetas sintacticas tradicionales, que consideran poco aplicables
a la sintaxis oral. De este modo, consideran que las relaciones de
contigiiidad entre constituyentes sucesivos pueden explicarse mejor
si se entienden ya sea como ruptura ya sea como integracién-
continuidad, consideradas tales relaciones en un sentido amplio.

LEEE S EEEES SRS ES SRS RS ER R R AR R R R R R R R EE R R SRR SRR S]

En este sentido, y en relacion al primer aspecto (a) Morel
(1992:1) propone los siguientes indices de segmentacién en el
lenguaje oral:

I. T.as pausas de silencio, de vacilacién y de respiracion, que
delimitan grupos entonativos; este sistema de pausas manifiesta
una distribucién compleja:

investigadores, dedicados a estudiar la estructura del enunciado oral tanto simple
como complejo.
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a) pausas de silencio: indices fundamentales de segmentacion.

Delimitan grupos entonativos, es decir, unidades con propiedades
ritmicas y mel6dicas especificas;

b) pausas de vacilacién: alargamientos de la silaba final del
segmento. Determinan el final de un grupo entonativo, o el
inacabamiento de la estructura sintéctica;

c) pausas de respiracion: interrupcién de la cadena sonora; son
més breves que las pausas de silencio. Constituyen también un
indice fiable de segmentacién en grupos ritmicos, porque estan
ligadas al ritmo sildbico y se suelen producir al final del
constituyente sintactico.

II. La duracién de emision de las silabas, la duracién de la
unidad entonativa y la del grupo fénico. En este planc debe tenerse
en cuenta la silabacién propia del lenguaje orall2; el alargamiento
de una vocal puede identificarse como indice de silaba terminal
(final de grupo o de unidad);

III. El ritmo, en funciéon del nimero de silabas constitutivas de
una unidad entonativa; varfa entre 2 y 11 sflabas. Cuantas mas
silabas haya y menor sea la duracién de cada sflaba mas se acelera el
desarrollo del texto, su finall3.

IV. La altura melddica de las silabas constitutivas. Se proponen
4 niveles (cfr. en este sentido la coincidencia con P. Mertens, 1991).
Para cada hablante hay una altura de base que podemos interpretar
como la linea cero de su curva melédica. En la demarcacién tonal se
presentan dos lugares criticos , la altura del punto de ataque del

12En francés estos autores hablan del encadenamiento entre palabras, liaison, y del
predominio de silabas abiertas (estructura CV). La duracién media de los grupos
ritmicos en los textos orales analizados por ellos oscila entre 0,20/1,20 segundos.

13En los grupos ritmicos de mas de 7 silabas se produce una subdivision marcada por
la altura melédica, por el alargamiento de la silaba y/o por la pronunciacién de una
“e” muda (al menos en los datos extraidos por el grupo de la Sorbona). La mayor parte
de unidades mel6dicas poseen entre 5 y 6 silabas.
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L, Estado de la cuestion: Nivel sintagmdtico. ‘

grupo de entonacion (silaba inicial) y la altura de la silaba final. Tales
posiciones suprasegmentales resultan fundamentales en el modelo
del grupo de La Sorbona.

En la posicién de punto de ataque ciertas palabras gramaticales
o marcadores discursivos tienden a realizarse sobre una altura de
base (tono normal).

Por otro lado, en el interior de un mismo grupo entonativo, la
altura de cada silaba va disminuyendo progresivamente hasta la
pentltima (en francés); a este proceso se le denomina downdrift.

Asi, cuando aparecen varios grupos entonativos sucesivos
ligados, los dos puntos cruciales (ataque y final) de cada uno
manifiestan una menor altura tonal que los del grupo precedente.
Pues bien, el intervalo que separa dos puntos tonales altos sucesivos
corresponde a un intervalo neutro, el downstep, que representa la
unién (liaison) entre el tema y el rema del enunciado. Dicho
fenémeno se manifiesta mediante un tono elevado, pero inferior al
tono alto precedente (un semitono o un tono). En definitiva, el
proceso de downstep determina la solidaridad entre las dos unidades
entonativas, su continuidad enunciativa.

Este fenémeno de declinacién parece constituirse como
tendencia universal de las lenguas, consistente en un descenso
moderado progresivo en el tono, desde el comienzo al final de
cualquier secuencia de habla de longitud apreciable (vid. Clark-
Yallop, 1990:284-286).

En cuanto al estatuto y las causas de la declinaciéh, algunos

investigadores han argiiido que se trata esencialmente de un proceso
involuntario o automatico, probablemente debido a la interaccién
entre la laringe y el sistema respiratorio. Otros han sugerido que es
la consecuencia perceptible del descenso fonolégico del tono sobre
las sflabas ténicas. Se ha afirmado asimismo que sus efectos son
especialmente observables en la lectura en voz alta, pero menos
notables en los modelos del habla informal.
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A. Cruttenden (1990:117-119) discute el citado fenémeno, a
partir de su revisién de las hipétesis de Pierrehumbert (1980).

La hipdtesis de declinacién de la linea de base tonal se ve
apoyada por el hecho de que las silabas atonas al comienzo de frase
son normalmente més altas que las 4tonas al final del frase; por otro
lado, se supone el mismo efecto en el caso de la declinacién de una
linea tonal alta.

Por otra parte, ciertos analistas consideran la declinacién como
rasgo de la frase; otros, en cambio, lo consideran como rasgo del
grupo entonativo. Ambas posiciones parecen tener razones a favor;
la linea de base parece resituarse al comienzo de cada nuevo grupo
de entonacién, por lo que las silabas dtonas finales suelen ser mas
bajas en los grupos finales del enunciado. Del mismo modo, las
prominencias en grupos finales son también mas bajas que en
grupos no finales de enunciado.

La declinacién, pues, parece operar a dos niveles; en el interior
de los grupos entonativos y, a un nivel superior, entre grupos
entonativos diversos de un mismo enunciado. Como veremos
posteriormente (5.4.), este fenédmeno puede considerarse como
~ caracteristico de los paratonos del habla.

Pese a todo, muchos consideran que el concepto de declinacién
no es mas que una invencién artificial derivada del estilo
inexpresivo de los informantes, obligados a leer experimentalmente
en condiciones fuera de contexto. En apoyo de esta idea existe el
hecho de que las mediciones tomadas en conversaciones
espontianeas suelen apoyar muy débilmente el concepto de
declinacion.

Se trata en cualquier caso de un fenémeno al que todavia debe
prestarse mas atencién, antes de llegar a establecer conclusiones
definitivas. Ahora bien, esta propuesta teérica se halla muy
extendida entre los estudios prosédicos (vid. Ladd, 1986).

El principio de declinacién no es la tnica situacion posible
capaz de articular la progresién enunciativa. Una variacién brusca
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IL Estado de [a cyestion: Nivel sintagmdtico,

de altura sobre la silaba de ataque puede representar el paso del
inciso (el punto tonal mas bajo) al énfasis léxico (punto tonal mas
alto). Este énfasis léxico representa a su vez una altura elevada sobre
la primera o segunda silaba de una palabra, por encima de la altura
de la sflaba final del constituyente precedente. '

De cualquier forma, la altura tonal sobre el punto de ataque
dependera de la longitud de la secuencia; cuanto méas elevado sea,
mas alto sera el tono sobre el punto de ataque. Las alturas de ataque
traducen, pues, la relacién cualitativa entre dos unidades
enunciativas, esto es, su peso informativo.

Por su parte, la altura de la silaba final del grupo entonativo
aporta informacién sobre la naturaleza de la relacién con el grupo
inmediatamente posterior:

a) Una entonacién final baja manifiesta la autonomia de ambos
grupos entonativos:

fré voy

etvotre reai alors un oudefa un |

2

né 1a: mille

fou ssa

illeur d’ar una  ssinsans |

moire armes

(M. A. Morel, 1992:5)

Cada unidad entonativa con final en tono bajo por relacién a
su punto de ataque, mantiene una relacién de yuxtaposicién con las
unidades vecinas.

b) Una entonacién alta al final del primer constituyente (C1)
manifiesta una relacién de encajonamiento (emboitement) con el
siguiente (C2), y asi sucesivamente; en este caso, C1 encajona (rige
entonativamente) C2. El segmento que acaba con tono alto se
interpreta como seifial (repére) por relacién al segmento siguiente,
‘que constituye el término sefialado (repéré):
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5. Entonacion v Estructura discursivo-conversacional. Del enunciado oral.

quand dez té
mais méme vous m'accor que j'ai innocen

tout le mon
de

Asi, el anterior enunciado podrian esquematizarse como sigue:
3(2(1(mais quand meme vous m'accorez)l I'(que j'ai

innocen”)r)2 2'(tout le monde)2)3

Jerarquicamente, pues, sus relaciones prosodicas se pueden

expresar mediante el siguiente arbol:

2 2!
1 1' tout le monde

mais quand meme que j'ai innocente
vous m'accordez

(Morel, 1992:5)

Las reglas de jerarquizaciéon entonativa presentan, como se
puede ver, ventajas claras, sobre todo en los casos en que no hay
marcas sintacticas, léxicas o morfoldégicas que pueden expresar
relaciones entre las distintas partes del enunciado; en este caso la
organizacidén interna se indica sélo mediante lazos entonativos (vid.
supra las propuestas de Chafe o Mertens).

El enunciado oral resulta, por tanto, recursivo y un gran
numero de secuencias discursivas comportan enunciados simples
que se encajonan entonativamente los unos a los otros para formar
un enunciado mas amplio, complejo. La complejidad de dicho
enunciado no estd determinada por su longitud ni por el nimero de
términos entonativos que posee, sino que se deriva de la
jerarquizaciéon operada por las variaciones de la altura entonativa,

que marcan rupturas, reinicios, etc. (c¢fr. Danon-Boileau et al,
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1991:111); la marca esencial en este modelo es siempre un tono
elevado que rige aquello que viene a continuacién.

En el lenguaje oral, pues, la jerarquia de los constituyentes y lo
que marca sus limites, se define por la entonacién (altura, sentido de
la variacién tonal...) y por la posicién relativa de los segmentos. Los
indices representados por los morfemas sintdctico-gramaticales
intervienen secundariamente, precisando el valor aniforico o no
anéforico de un segmento determinadol4.

La entonacién nos capacita asi para definir los limites y la
relacion jeradrquica de los segmentos enunciativos. Asi, dados dos
segmentos Ay B:

- A estd vinculado a B, si la entonacién final de A es
ascendente. A sirve de sefial para B (repére-repéré); A rige B.

- A es auténomo por relacién a B, si la entonacién de A es
descendente. En este caso, no puede resolverse a priori si A depende
de lo que le precede, o bien es independiente, ya que la entonacidn
descendente constituye tinicamente un indicio de que A no rige lo
que sigue. En este caso, podremos recurrir a los morfemas
sintécticos.

En cuanto al segundo aspecto, (b), partiendo de los anteriores
principios béasicos, Danon-Boileau et al. (1991), Danon-Boileau,
Morel y Rialland (1992) y Morel-Rialland (1993) articulan con detalle
las estructuras fundamentales del enunciado orall®, teniendo en
cuenta su estrecha relacién con el sistema de presentacién

14postular un esquema como el del grupo de La Sorbonne permite superar la fase de
descripcién impresionista que se ha venido dando para los casos de segmentacién
entonativa. Asi, p.c.,, aunque para Vigara Tauste (1992:117-121) los enunciados
segmentados se hallan sencillamente “ligados mentalmente en el hablante”, la
segmentacion no es mera consccuencia de un estado “expresivo” o “subjetivo” del
hablante, sino que tal ligazén (lejos de tener exclusivamente existencia mental) se
manifiesta explicitamente mediante los clementos prosédicos, tal como demuestra la
teoria de jerarquizacién entonativa de segmentos encajados. No se trata, pues, de
considerar los enunciados prosédicamente aislados, sino como integrantes de una
estructura superior, y por tanto como unidades que mantienen entre si relaciones
jerarquicas en virtud del tonema (acento tonal de frontera) que los delimita.

15En francés.
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informativa. Se precisa de este modo la diversidad estructural que

pueden manifestar los dos segmentos posibles (seiial- repére y
sefialado- réperé) integrantes del enunciado oral.

A) El Segmento Sesial (repére).

Presenta tres constituyentes virtuales:

- conector-marcador,

- indices de modalidad,

- tema.

Los dos primeros configuran la articulacién del enunciado.

El conector-marcador expresa lazos con la textualidad anterior.
Desde el punto de vista comunicativo, marca al interlocutor que se
le ha escuchado, y proporciona el tiempo necesario para preparar lo
que se va a decir. Desde el punto de vista enunciativo, sitdia lo que se
va a decir frente a lo ya dicho. Desde el punto de vista
morfosintactico puede estar representado por una conjuncién,
pronombre relativo, adverbios u otros indices de estructuraciéon de
la oralidad (imperativos, formas verbales conjugadas, interjecciones,
etc.).

Por otro lado, este conector-marcador puede poseer un estatuto
diferente en funcién de su altura entonatival®:

a) Un conector alto posee un estatuto enunciativo y discursivo:
o bien representa un ajuste con el interlocutor (donc, si ) o bien
explicita la naturaleza de la relacién con el contexto precedente
(papel anaférico y/o argumentativo).

b) Un conector con tono bajo posee en cambio un valor
sintactico de lazo puramente local. No marca el comienzo de un

16Recientemente, en el 4mbito hispanico, si bien desde una postura més intuitiva que
actstica, A. Briz (1993:150-161) ha reconocido igualmente la participacion decisiva
de la prosodia en la delimitacién de la funcién sintactico-pragmatica de los
denominados “conectores”.
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nuevo constituyente enunciativo, ni un nuevo enunciado; cf. el
primer et en el siguiente fragmento:

On va mettre des oranges des pommes, e et des moutons et
distinguer les fruits qui vont faire une categorie et e voir combien il

y a e: de fruits e: <representés sur une table>
(Morel-Rialland, 1993:10-11)

¢) Un mismo conector puede estar dotado de un estatuto
diferente segiin el acento tonal que reciba. P.e. cuando la conj. cop. et
sirve para unir dos constituyentes en un mismo segmento posee
entonacién baja. Si sirve de marcador de recuperacién después de
un inciso o de indice de iniciacién de un nuevo enunciado o de un
constituyente de funcién diferente en el interior de un enunciado
posee entonacion alta. Cf. el mismo et anterior comparado con el
tercer et, en el mismo fragmento, indicador de que el infinitivo que
le sigue no estd al mismo nivel discursivo que el precedente:

On va mettre des oranges des pommes, e et des moutons et
distinguer les fruits qui vont faire une categorie et e voir combien il

y a e: de fruits e: <representés sur une table>

Es posible, ademds, proponer un comportamiento jerdrquico
diferente del conector-marcador en funcién de la relacién entre su
altura tonal y la del tema. Asi, si el marcador posee un tono mas alto
que el del tema, dicho conector funcionard como elemento anafdrico
del enunciado precedente: resume y articula por relacién a lo que le
precede el enunciado que introduce:

<mais néanmoinsT> <on peut conseiller certains certificats> <pour

pouvoir postuler 4 un dess de psychologie sociale>
(Danon Boileau, Morel, Rialland, 1992:30-31)
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Si, por el contrario, el tono del conector-marcador es inferior al

del tema, el conector afecta no al conjunto tema/rema, sino sélo al
tema. La divisién entonativa principal se sitiia, pues, entre el final
del tema y el rema:

<en tout cas> <y a une consigneT> <c’est ne jamais enregistrer pour

rien>
(Danon Boileau, Morel, Rialland, 1992:30-31)

Los indices de modalidad expresan el punto de vista del emisor
sobre su propio discurso. Precisan quién habla y la modalidad del
que habla. Prosédicamente hablando se realizan mediante
entonacién ascendente, y desde el punto de vista morfosintactico
pueden estar representados por:

a) un adverbio o expresién adverbial de modalidad;

b) un pronombre personal, una férmula verbal, un grupo
conjuntivo complejo, etc.

tu vois par exemple grégory moi pour moi c’est vraiment un ami e:

super
(Morel-Rialland, 1993:6)

Por su parte, el tema presenta una entonacion ascendente, y
responde a dos tipos estructurales principales:

- Tema de encuadre (cuadro). Constituye la repeticién de un
fragmento que acaba de ser pronunciado por el hablante,
integrandolo en su propio discurso. Desde un punto de vista
comunicativo, permite al hablante y a su interlocutor centrar su
atencién sobre el campo semdantico que se va a utilizar; desde un
punto de vista sintdctico, este tipo de tema no se reitera
necesariamente en el rema mediante un pronombre; desde el punto
de vista enunciativo, se halla asociado a los indices de modalidad:
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- quels certificats sont recommandés pour e: psycho du travail
hein/.../ .

- tous les enseignements: e: de la psycologie e: sont possibles... ils ne
sont ni a4 exclure ni suffisants (h) mais néanmoins on peut
conseiller certains certificats pour pouvoir postuler @ un dess de

psychologie sociale.
(Danon Boileau, Morel, Rialland, 1992)

- Tema como sujeto ldégico (en sentido estricto). Se sitha
inmediatamente delante del Rema y se relaciona con el predicado
verbal mediante un sustituto anaférico representado por un
pronombre cercano al verbo: |

la fille avec qui j'étais eh ben elle aurait tout fait et moi jaurais

tout fait pour elle.
(Danon Boileau, Morel, Rialland, 1992)

Es posible, en fin, establecer una jerarquizacién entre los
constituyentes de este primer segmento seiial:

I.- El elemento sefial (repére principal) comporta un
encajonamiento del tipo repére-repéré: el tonema final del conector
y el de los indices de modalidad son menos elevados que el tonema
final del segmento temético.

II.- El elemento sefial engloba varios constituyentes que
presentan un paralelismo entonativo y alturas idénticas al final: la
altura final de cada consliluyente es simplemente indice de la
continuidad del enunciado. .

IIL.- Si la altura méas fuerte aparece sobre el conector-marcador
inicial, este es interpretable como el repére principal del conjunto
del enunciado. Pero el segmento repéré que le sigue puede a su vez
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presentar un segmento repére constituido por los indices de
modalidad y/o el tema. '

B) El segmento seiialado (repéré).
Contiene el Rema y el Posrema.

El rema es el tnico constituyente obligatorio para configurar
un enunciado acabado. Puede ser nominal, adjetival, adverbial y
puede ir seguido de posrema, con entonacién de inciso (desvio hacia
abajo y débiles variaciones entonativas). En la configuracién del
rema pueden manifestarse diversas estructuras:

1.- Rema sin foco.

Presenta una alternancia regular de ascenso y descenso
entonativos. El ascenso entonativo se sitiia sobre la silaba final del
grupo sintactico. Puede situarse también sobre el inicio de una
palabra léxica expresando énfasis. Los tonos bajos afectan en general
a las palabras gramaticales:

elle va me rendre hereux
(Danon Boileau, Morel, Rialland, 1992)

2.- Rema con foco. Se distinguen tres posibilidades:

‘a) Rema con foco, propiamente dicho:

Presenta (en francés) una altura tonal fuerte sobre el final de
una unidad léxica, asociada a una ruptura melddica respecto del
segmento que sigue (focalizacidn). El resto del enunciado que sigue
al foco se sitia en un nivel tonal mas bajo.

Se trata de un efecto prosédico diferente del énfasis, ya que éste
afecta s6lo al punto de ataque del grupo entonativo. El tono alto
fuerte del foco marca en francés la tltima silaba de un segmento y
rompe la estructura entonativa del segmento siguiente. En este
sentido, el constituyente que sigue al foco no constituye un
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elemento sefalado (réperé). Su punto de ataque se sitiia a un nivel
inferior al del intervalo neutro o downstep (igual que el inciso); se
* puede decir, pues, que el foco abre un paréntesis vacio:

il vaudrait mieux que vous voyiez: e que vous preniez rendez-vous

avec un enseignement avant _1, cspinnire>
(Danon Boileau, Morel, Rialland, 1992)

b) Subrayado focalizante:

Los pronombres personales tonicos en el interior del ségmento
rematico funcionan subrayando el constituyente nominal o
pronominal que les precede. Poseen ademés acento de intensidad:

y a lilomar qui €lle tient alors beaucoup plus, e moins cinquante
plus trois cents degrés et qui est en tube (il s'agit d’'une marque de

colle pour voiture)
(Danon Boileau, Morel, Rialland, 1992)

c) Cuadroftema contrastivo vs. foco.

Un segmento contrastivo no siempre representa
necesariamente el foco del enunciado. Si no existe ruptura
entonativa, mantiene la continuidad normal del enunciado; en este
caso, el segmento es interpretable como tema contrastivo:

moi j'ai quelqu’un de la niévre qui pour moi parle extrémement
lentement, mais pour lui c’est tout-a-fait normal.

(Morel, 1992:47)

Asimismo, se habla de cuadro cuando el rema ocupa una plaza
léxicamente vacia, el lugar vacio de un CD o un SN precedido de
preposicién. Constituye una estructura particular del francés
(sintaxis intraidiomatica):

la peine de mort je suis viscéralment contre
(Danon-Boileau et al., 1991:119)
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El posrema, por su parte, carece de autonomia semantica, ya
que depende del rema que le precede. Constituye un mero ajuste
sobre el dictum o sobre el modus del rema, elemento que contiene la
informacién realmente esencial. Los segmentos posrematicos
poseen una entonacién baja y pueden funcionar de tres formas:

1.- 'Ajuste de dictum.

En este caso el segmento posrematico introduce ciertos
elementos complementarios del tema en curso en el momento del
intercambio, necesarios para el interlocutor:

et dans les:/ les quatre pour l'ergonomie y en a pas un qui

domine hein
un des couples

(Danon Boileau et al., 1991:119)

2.- Ajuste modal.

El segmento posremético permite al emisor retornar sobre su
propio discurso para precisarlo, o bien para expresar un cambio en
su punto de vista sobre el rema precedente:

donc ces deux personnes feront un: : le suivi au nivfau niveau

universitaire

en quelque sorte

(Danon Boileau et al., 1991:120)

3.- Incisos.

Se articulan con entonacién inicial baja, en ruptura con el
nivel entonativo precedente, y con débiles variaciones de altura;
pueden presentar una entonacién final ascendente. Constituyen una
ruptura en la continuidad discursiva por parte del emisor, y pueden
producirse en cualquier momento del desarrollo del discurso. Suele
haber marcas de reenganche (reiteraciéon del grupo sintactico
interrumpido, p.e.) después del inciso, que funcionan de igual modo
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que los ajustes posrematicos. También es posible recuperar la

continuacidén discursiva mediante un ascenso tonal al finall7:
parce qu'il faut savoir qu'y a beaucoup d'en/parce qu'il e qui sont

hospitalisés fants lenrs )°

°(pas uniquemente des en d'ail

(Danon Boileau et al., 1991:120)
Una vez revisadas las estructuras generales postuladas por el
Grupo de la Sorbona para el enunciado oral, podemos considerar el

siguiente cuadro-resumen que las englobalS:

TIPO I:

conector (marcador) inicial + introductor modal + cuadro + tema en sentido estricto +

rema + constituyentes posrematicos

TIPO 2:

conector (marcador) inicial + introductor modal + cuadro + tema en sentido estricto +

rema con foco + (resto del enunciado)

En sintesis, un analisis entonativo de los segmentos anteriores
ofrece los siguientes resultados:

- En general, el tema posee un tono alto; si el Conector-
Marcador posee un grupo entonativo propio, generalmente se
producird con tono alto;

- el rema presenta siempre un tono bajo.

IT (conector-marcador) H (tema) B (rema)

17Para A. Ma Vigara Tauste (1992:423-426), los paréntesis o incisos resultan de una
suspension momentanea de la lincalidad enunciativa, sin ninguna otra incidencia
sobre la sintaxis del enunciado. También esta autora observa que muchas veces estas
estructuras ocasionan la repeticion de las ultimas palabras pronunciadas antes de
aparecer el paréntesis, alterando a veces la estructura sintactica.

18Esto es, esquemas representativos del orden sucesivo de los diferentes segmentos
virtuales del enunciado oral, aunque no siempre se realicen en su forma completa.
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5. Entonacion v Estructura discursivo-conversacional. Del enunciado oral.

Desde el punto de vista enunciativo, la aplicacion del modelo
de downstep implica que tema y rema sean dos constituyentes al
mismo nivel jerarquico. No obstante, tanto tema como rema
pueden incluirse a su vez en constituyentes mas amplios

delimitados, como el tema, por un tono alto o, como el rema, por un

tono bajo:
H2
H1 H2'
HT
Les étudiants seraient  yepyg si...
repére 2 repére 2
repé?re 1 repéré 1
(SENAL) (SENALADO)

De este modo, una altura tonal inferior indica la inclusion del
elemento sefial en un constituyente mas amplio. Asi, puesto que H2
es mas alto que HIl, H2 determina la inclusién del conjunto repdre-
repéré 2 en un segmento sefial principal (repére 7) y la reccion de

éste por un segundo constituyente principal, el sefialado (repéré 7).

El andlisis entonativo puede permitir aclarar, en fin, las
relaciones entre marcador, tema y rema. El conector-marcador puede
afectar al conjunto tema-rema o sd6lo al tema, lo cual se refleja
mediante las alturas relativas de los tonos altos finales de conector y

tema, respectivamente.
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5.3.2.3. Conclusiones: revisidn critica de las propuestas
anteriores.

Como sintesis de los trabajos comentados y en un intento de
hacer completarios algunos de los hechos estructurales sefialados a
lo largo de este apartado, podriamos extraer las siguientes notas
comunes: '

1.- Tanto Mertens (ME) como el Grupo de la Sorbona (GS)
proponen relaciones jerarquicas entre las unidades entonativas; se
postula asi la dependencia de un primer grupo entonativo por
relacién a otro si aquél posee un tonema (acentot tonal) més alto que
el del segundo grupo.

De alguna manera esta idea se manifiesta también en Chafe,
donde los tonos descendentes de adiciones, rodeos o cruces de
fragmentos nunca determinan el cierre de unidad, sino que
implican continuidad informativa, por el hecho de ser su descenso
menos pronunciado (por tanto constituirse como tonemas de altura
relativa superior) que el del grupo entonativo siguiente del
enunciado. En cuanto a los casos de entonacién continuativa, es
obvia su altura superior, pues se caracterizan por un tonema
ascendente.

2.- Las variaciones tonales representativas, es decir, las
realmente segmentadoras de “unidades” (y no de segmentos dentro
de tales “unidades”), inicamente deben considerarse aquellas que se
desvian ostensiblemente (un intervalo de tercera, segiin ME), por
encima o por debajo de la linca lonal neutra de base!?.

3.- ME y Chafe consideran tinicamente el desvio tonal que se
manifiesta al final del grupo entonativo en cuestién, si bien ME

19E1 valor cuantitativo que deben alcanzar dichas variaciones para considerarse
delimitadoras de unidades en nuestro corpus, vendrd dado por un posterior estudio
empirico, como se comprobara en nuestro andlisis final.
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parte de la consideracién de acentos tonales (o niveles) asignados a

silabas y Chafe de la consideraciéon de la cadencia final (tonema,
parte final del contorno). También GS parte de la consideracién de
acentos tonales en la linea de la fonologia métrica (es decir, la de
autores como J. Pierrehumbert, 1980).

4.- La estructuracién precisa del enunciado se halla
determinada informativamente, pero no siempre sigue criterios
sistematicos. Asf, en el habla espontinea no siempre se cumple
estrictamente el principio de la Perspectiva Funcional de la Oracién,
por el que el tema (lo conocido) debe aparecer en posicién inicial, y
el rema (lo nuevo) a continuacién. Hay, de hecho, casos muy
frecuentes de rema enfatizado en primera posicién
(topicalizaciones), con tonema ascendente sobre el segmento
rematico topicalizado.

En este sentido, partir de un criterio de base prosédica, mas que
gramatical, en el estudio del enunciado oral (como lo hace el Grupo
de la Sorbona), constituye, a nuestro parecer, una postura maés
razonable. La posible via explica de tales desvios radica en aplicar la
teoria del encajonamiento (emboitement) de las subunidades sefial
(repere) (independientemente de su caracter tematico o remético) y
sefialada (repéré).

5.- Los incisos y acentos de insistencia20 de los que habla ME
(cfr. pp.- 164 y 175) pueden ser interpretados como rupturas en la
continuidad discursiva que, en cualquier caso, puede ser recuperada
empleando un tipo de tonema propio de segmento sefial al final de
la unidad entonativa (o bien recurriendo a cualquiera de las
posibilidades de vinculo entonativo sefialadas por Chafe, vid.
supra), esto es, un tono de altura superior al de la unidad entonativa
siguiente (sefialada), explicito, por otro lado, en el caso del acento de
insistencia (tono elevado asociado a la marca intensiva de énfasis).

20Casos de rema focalizado en la propuesta de GS.

230



I Estado de lag cuestion: Nivel sintagmdtico.

6.- En cuanto a los denominados “postfijos” (postfixes) en
terminologia de ME21. (o cualquiera de los tres casos posibles de
vinculo con entonacién descendente sefialados por Chafe), pueden
considerarse como constituyentes posrematicos (con entonacién de
inciso, desvio hacia abajo y débiles variaciones entonativas), sin
autonomia semantica respecto del rema que les precede.

7.- Los casos de vinculo con conector y contorno tonal
sefialados por Chafe (conectores coordinantes y subordinantes),
pueden adaptarse al esquema general del enunciado oral, propuesto
por GS. Se trataria simplemente de estructuras encajonadas
(emboitées) cuya funcién especifica vendria dada por la altura tonal
(ascenso, descenso) del elemento conector-marcador (vid. supra la
descripcién estructural pormenorizada del segmento sefial).

8.- Los casos de conector focalizado sefialados por Chafe pueden
integrarse también en la estructura tipo de enunciados orales
propuesta por GS; efectivamente, el repére puede poseer
(virtualmente) un conector-marcador en posicién inicial. Este
conector puede a su vez presentar una determinada realizacién
acentual (acento tonal realizado sobre su cuerpo fénico). Si el
conector posee tono alto su estatuto sera enunciativo y discursivo:

- reajuste con el interlocutor: dong, si...;

- expresion del tipo de relacién con el contexto precedente.

En este caso, el elemento conector se constituye como repére
principal del enunciado. En cambio, si el conector posee un tono
bajo, su valor es el de mero vinculo sintactico: no marcara el
comienzo de un nuevo constituyente enunciativo, ni un nuevo
enunciado.

2lse refiere Mertens (1991:166-168) a los grupos de silabas 4tonas no limitadas por
silaba t6nica, que constituyen una serie dtona. No hay ni ascenso ni descenso, y el tono
se mantiene en un nivel de altura infrabajo.
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En todo caso, hemos de hacer notar que la propuesta de GS

toma como lengua de referencia el francés. La validez de la misma
en este idioma no presupone una funcionalidad universal, aplicable
a cualquier otra lengua. Nos podriamos plantear en este caso el
problema del inglés well o el espaiiol bueno, marcadores que a pesar
de poder ser realizados mediante tono bajo, si suelen indicar el
comienzo de un nuevo enunciado, funcionando como auténticas
pausas. Ahora bien, tales casos podrian ser explicados desde la
propuesta de GS introduciendo ciertas matizaciones, tras comprobar
su grado de aplicacién a otras lenguas diferentes del fancés. Ello
exige aplicar sisteméticamente el modelo a tales lenguas.

De cualquier modo, teniendo en cuenta que Morel y su grupo
contemplan la relacién sintagmaética entre acentos tonales
(asignados a sflabas ténicas), independientemente del tonema que
caracterice a la unidad entonativa ocupada por el conector, podemos
pensar que la desviacién entonativa de dicho tonema ser4, en todo
caso, de una altura superior a la del tonema final del enunciado, por
lo que puede admitirse, a todos los efectos, como auténtico repére o
como segmento especial (repére) dentro del repére principal.

9.- Un elemento determinante de los esquemas estructurales
propuestos por los diversos autores en torno a la disposicién del
texto oral (enunciado) es la teorfa de la declinacién (Downstep).

En suma, consideramos muchas més ventajas en el modelo de
GS, basadas a nuestro entender, en:

- su carécter globalizador; dan una solucién al problema de la
localizacién del foco o el acento de énfasis, integrando ambos
fenémenos en el marco general de las relaciones entre unidades
entonativas sucesivas integrables en los segmentos sefial y sefialado;

- la superacién del enfoque gramatical-sintactico, y el
establecimiento de un punto de partida prosédico-informativo, lo
que evita los inconvenientes de la inadaptacién de las estructuras
sintacticas del lenguaje escrito al lenguaje oral; esto nos permite
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determinar componentes inferiores del enunciado, es decir, grupos
de entonacién (uno o varios) constituyentes del enunciado, que
manifiestan diversas relaciones entre si;

- su capacidad aglutinadora, ya que permite asumir otras
propuestas que presentan sus mismos objetivos (las de Mertens o
Chafe). La propuesta méas parcial es la de Chafe, encuadrable tanto en
ME como en GS, de hecho, sus cuatro versiones de vinculo
entonativo pueden observarse tanto en funcién de la Regla de
dominancia de ME, como en funcién de la Teoria de Sucesién
Lineal (enboitement ) de elementos repére-repéré. No obstante,
Chafe introduce una distincién entre unidades entonativas
substantivas, reguladoras y fragmentarias, que consideramos
esencial en el andlisis prosédico del enunciado oral, y asi lo
asumiremos, como se vera mas adelante, en nuestro modelo.

’('****%*#***********#********&**********ﬂ-******#****#***#l‘#

A partir de este esbozo metodolégico nos proponemos una
breve descripcién de un corpus igualmente breve, a modo de cala
que nos permita comprobar la posible identificacién de algunos de
estos fenémenos en espafiol coloquial. El corpus del que partiremos
en esta prueba piloto consta de dos grabaciones secretas, [H.38.A.1] y
[RB.37.B1], incluidas en el corpus oral de espafiol coloquial del
equipo de Investigacién Valesco22.

Se trata, sencillamente, de una prueba previa a fin de
comprobar la aplicabilidad del sistema de segmentacién del
enunciado oral y valorar su utilidad, con objeto de asumirlo
posteriormente en nuestro modelo global de segmentacién de la

22p¢ 1a Universitat de Valencia. Recientemente ha sido publicado el corpus de
espafiol coloquial que representa la primera aportacion prictica de este equipo de
investigacion (Vid. A. Briz et al. (coord): La conversacién coloquial. Materiales para
st estudio. Anejo XVI, Cuadernos de Filologia. Valencia, 1995).
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conversacién coloquial en el nivel monolégico. Asi pues, hemos
podido considerar las siguientes estructuras?4:

I. Unidades aut6nomas.

B: Yeee pasa las papas/ jHostiaT! [1 medio paquete os habéis hecho yal
cabrones /2 déjame coger] (H.38.A.1.L-9)

A: ;al puebloo? [1 (a ver) mafana/ sibado/// 2 pero ;como quiés

decird de vaca cionesT?] (RB.37.B.1.L-2)

II. Rupturas.

En este plano hemos registrado diversos casos de focalizacion:

D: clar- HOMBRE! exceptuando (RISAS) a nuestras madres / jayy! /[Y
TODOS LOS CALVOST] también! son unos cabrones (H.38.A.1.L-
191)

D: pero [UNA TiAT] estarfa mejor / entre la mierda de moscas— miral una
pajarillo ;nos lo comemos frito? (H.38.A.1.L-214)

A: mi marido le dijo no no no/ [VENDERLOT] no queremos venderlo
(RB.37.B.1.L-43)

A: dice dice mi cufiao— dice [ESTOT] que lleva aquiT esto serd un rubid eso

serd un rubid (RB.37.B.1.L-111)

Asimismo hemos registrado casos de incisos:
A: digo ;qué de ponerle la saetaT qué me va a cosTAR!? dice mil quinientas
pesetas/// y yo digo peroo lo repasar usted un poco ;no? dice sf sid eso—

ademdsd en seguida lo vemos/// [°(y en seguida quit6 la cajaT y dice

24Hemos indicado entre corchetes | | y en negrita los fragmentos de habla que
corresponden a la estructura tratada. Las unidades que manticnen la relacion
considerada aparecen numeradas. Cuando el fendmeno en cuestién afecta a una sola
unidad entonativa, éste aparcce subrayado.
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vaya relojl y dice pues si este reloj es buenisimo)°] / y mi

marido— OYE! ;pero que es bueno de verdadT?¥ dice oigal dic- que yoo no

v

I
i

estoy hablando de cachondeo// (RB.37.B1.L.-100)

III. Estructuras encajadas f(VinculadaS).
1. Casos tipicos (Repére-‘:g}ébéré): estructuras que responden al
esquema general. v ,

Entonacion ascendente marcadora de frontera entre proposiciones coordinadas:
C: [1 dijo que- que loj- co- que le conocia a éIT 2 y que te conocia

a til/ yo habia pasao desapercibido (H.38.A.1. L-120)

Casos especiales: repére dentro de repére.
a) Entonacién ascendente indicadora o reforzadora de secuenciacidn
temporal:

C: No! las papas se pueden comer de pie/ [1 luegoT para el bocataT 2 me
sentaré)/ déjame unaT (H.38.A.1. L-14)
A: [1 y luegoT vimos a mi cufiao y a mi cuiaT 2 y dicee)/ digo mira /

digo qué reloj m'he encontraol (RB.37.B1.L-52)

b) Entonacién ascendente (repére dentro de repére) en enunciados
aseverativos:

D: [1 y yo voy a la parroquiaT como si nadaT 2 y me la veo ahi y
digo hostiaaa madre mia) (H.38.A.1.L-518)
C: [1 y salimosT y vosotros las cogisteis de la manoT 2 y yo me

quedé colgao] (H.38.A.1.L-510)
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c) Repére dentro de repére como micleo de un complemento:

D: y el ConejoT /[1 yo estas cosasT de conventoT 2 no las veo me

voy— se perdi6 el tioT] (H.38.A.1.L- 646)

d) Entonacién ascendente o suspensiva (en interrogativas 25);

A: y yo digo [1 ;qué no lo robarian y al ver que estaba roto— lo
dejarianT 1° o que a lo mejor fuee la policia detrss o algo— 17~
y lo soltaranT?] (RB.37.B1.L-202-208)

A: [1 ;ti le has echao los tejosT 1 alguna vez?] (H.38.A.1.L-87)

A: [1 ;y de qué la conocesT 1" ala 6tra?] (H.38.A.1.L-90)

B: qué otra ve- joderd nano o sea-/ [1 jalguien quiere masT /1° beber?]
(H.38.A.1.L-246)

A: [1 ¢no te gustanT 1” los ajos tiernos?] (H.38.A.1.L-454)

C: 1a CatyT es un (( )) pervertido / [1 ;te imaginas viendo peliculas asi

guarrasT 17 el tioT 17" cémo se pone?] (H.38.A.1.L- 597)

2 Estructitra interna del segmento seiial (repére).

Hemos incluido sélo ejemplos del primer componente (conector-marcador).
Destacamos al respecto diversos casos:

a) Marcador con tono bajo:

- sin constituir contorno tonal:

25Consideramos estas estructuras de repére encajado en el interior de otro repere,
porque el enunciado interrogativo por si mismo constituye un segmento que rige
entonativamente otro (es repére): el repéré constituido por la respuesta.
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1L, Estado de la cuestion: Nivel sintagmdtico.

PERO:
A: y mi marido— OYE! [;pero que es bueno de verdadT?)/ dice oigal

dic- que yoo no estoy hablando de cachondeo// (RB.37.B.1.L- 103)

C: sf si sil [pero eso no se te ocurra vendérselo a ese tio por

doscientas mil ;eh?] (RB.37.B.1.L-128)

PUES:
A: (( ) yo digo [pues estoT ha debido ser—/ un robo] / no puede ser
otra cosa (RB.37.B1.L-178)

Y:
A: [y dice po'l camino dice / mil pesetas te doy d'el] // si lo quiés
venderT / [y mi marido dice ya no pué venderlo / sabemos que es

un trasto! pero/oyel venderlo pa quél)// (RB.37.B.1.L-64-65)

- con contorno tonal propio:

PUES:
B: [chica pues— quédatelod] (RB.37.B.1.L-228)
B: [pues— llévatelo a un sitio> que sea bueno] (RB.37.B.1.L- 161)

b) Marcador con tono alto:

- con contorno melédico descendente;
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S, Entonacicén y Estructura discursivo-conversacional, Del enunciado oral. ..

BUENO:
A: lo que pasa es que sin la saeta // y dice es que no tiene segundero d'esos/ y

digo si digo ya lo sél y él- dice asf no se nota si va o no va/ [BUENO{
empez6 el tio alli a darle vueltasT] (RB.37.B1.L-50)

A: [BUENO\ voy a seguir yo] (RB.37.B1.L- 271)
- con contorno melddico ascendente:

ENTONCES:
A: [ENTONCEST muy altoT el Conejo] / pero el Conejo nunca ha ido
por el Carmend que yo sepa (H.38.B1.L-135)

3. Estructura interna del segmento repéré (seiialado).
Incluimos aqui ciertos casos de posrema:

B: [siempre tii has estao de acuerdol en ese tema] (H.38.A.1.L-198)

A: [es porque el otro dia incendiaron! alguna cosa] (H.38.A.1.L-238)

D: [era una mierdal esol hombrel yyy (( )) yy Jean Paul
Belmondol también] (H.38.A.1.L-569)

A: [lo han hecho fijol a_mi marido] (RB.37.B1.L-7)

A: [a setiembrel se le acababal ]a_primera semanal (RB.37.B.1.L-32)

Sfe 3k ok Sk ofe 3k 3k ok 3k e ok ke ke sk ke s 3k ok ok k¢ Sfe ok ok 3k e ke ke e sfe ke ke ok 2k 3k ke ok 3k 3k sk Dk b e ke e e ke e ok 3f¢ k¢ ok 2k Sk ok ok ke ok e ke ke e ok e

El breve ejemplario anterior nos ha permitido comprobar, en
una primera aproximacién, la posibilidad de segmentar y estructurar
jerarquicamente el enunciado oral sobre la base de ciertos criterios
prosédicos. Nuestras observaciones son preliminares y nada
podemos generalizar, dado lo exiguo e incompleto de esta primera
cala. En todo caso, la seleccién de las claves y criterios precisos que
aplicaremos en nuestro propio modelo se mostrari una vez
revisadas las aproximaciones de indole interactiva (nivel dialégico),
en cuyo marco integraremos el modelo del Grupo de la Sorbona, ya
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que éste se sittia en el nivel de la intervencién, constituida a su vez
como unidad monologal que forma parte de las unidades
conversacionales dialogales (intercambio, secuencia o interaccién).

Con todo ello parece razonable considerar que afirmaciones
como la de que el enunciado oral se constituye como “andadura
sintictica que parece fruto de una mera acumulacién de secuencias
que se agregan unas a otras sin responder a una estructura superior
clara” como “forma de alcanzar el sentido global del todo, [...]
acentuando la identidad de los miembros constituyentes”26, pueden
llegar a eliminar su ambigiiedad explicativa sin problemas: existe
realmente una estructura superior clara, 0 mas precisamente, existe
una organizacién a nivel microdiscursivo (intraenunciativa) y
macrodiscursivo (interenunciativa).

Podemos llegar asi a precisar mejor nuestra definicién de
enunciado (vid. nuestro apartado Entonacién y Gramaética):

“enunciado como conjunto unitario de elementos agrupados en torno a una curva
melddica, entidad lingiiistica que representa siempre un aporte semantico (unidad
informativa) y que manifiesta una estructura interna especifica (curva melédica
completa) que le permite ser descodificada sin necesidad de sobrepasar sus propios
limites”, B

afiadiendo a éstas caracteristicas el hecho de que el enunciado
puede hallarse constituido internamente por unidades inferiores
establecidas segtin criterios prosédico-informativos: segmento sefial
(y sus componentes) y segmento sefialado (y sus componentes). Ello
no impide que un enunciado pueda estar constituido por un solo
grupo de entonacién (unidad entonativa auténoma que mantiene
una relacién de constelacién con otras unidades entonativas
vecinas). '

De cualquier forma, postulamos que los criterios que
fundamentan dicha organizacién (micro- y macrodiscursiva) son,

26vid. Narbona y Morillo-Velarde (1987:114 y 122).
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por un lado, de naturaleza prosédico-suprasegmental (relaciones
jerarquicas entre unidades marcadas prosédicamente) y, por el otro,
como veremos en el siguiente apartado, de naturaleza tdpica
(progresién informativa a lo largo de un enunciado o a través de
varios enunciados de uno o més interlocutores).

Ciertamente, este esquema no se cumple siempre fielmente,
pues el habla esponténea est4 sujeta a la subjetividad del propio
hablante; asf, en un momento dado, éste puede actuar
lingtiisticamente como se le antoje, siempre que su interlocutor
comprenda lo que dice; pero ello no obsta para postular tales
esquemas como predominantes en el discurso oral espontaneo.

Seguidamente comprobaremos si los rasgos suprasegmentales
pueden también funcionar segmentando jerarquizadamente el
continuum hablado y configurando tanto las unidades superiores
(macrounidades del lenguaje oral) como las unidades inferiores
(enunciados) integradas en las anteriores. A ello aludiamos en
nuestra Introduccién al centrar nuestro objeto de estudio.
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5.4. Nivel dialdgico: la estructura prosddico-conversacional.
Estructura del discurso oral en intervenciones de extension
prolongada de un mismo hablante, o a través de varias
intervenciones de mds de un hablante.

En este apartado revisaremos una serie de propuestas que
analizan el funcionamiento de la prosodia en el lenguaje oral de
forma global. Se constituyen, a nuestro parecer, como métodos
idéneos para analizar la capacidad demarcativa de los elementos
prosédicos en el habla espontinea; pero, ademas, asumen las
perspectivas informativa, jerdrquica y pragmaético-discursiva. No se
limitan a la intervencidén, sino que también asumen las sefiales
demarcativas entre intervenciones diferentes de un mismo hablante
o de diferentes hablantes, asi como la diversidad de situaciones
posibles en la sucesién de intervenciones.

Finalmente, como comprobaremos, tienen en cuenta no el
mensaje como producto acabado, sino como proceso interactivo,
desarrollado por dos o mas interlocutores, lo que nos permite
precisar matices y distinguir los valores meramente demarcativos de
otros valores derivados no menos importantes.

Tales modelos intentan superar las insuficiencias de las
aproximaciones no interactivas, limitadas al enunciado, que hemos
comentado en el apartado enterior.

Asi pues, aunque considerando las relaciones entre prosodia y
estructura informativa es posible dar cuenta del enunciado,
entendido como unidad constituida sobre bases entonativas
(prosédicas) y topicas (tematicas-rematicas), a medida que el flujo del
habla progresa en el interior de un enunciado (fragmento o totalidad
de intervencién), esta visién se manifiesta insuficiente, porque, a su
vez, las unidades informativas pueden integrarse en unidades
superiores (intervenciones constituidas por varios enunciados)
organizadas también, segiin veremos, prosédicamente. Por otro lado,
ciertas unidades carecen de contenido informativo.
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Resulta necesario, en fin, avanzar un paso adelante en el
sistema de jerarquia sintactico-entonativa si queremos realmente dar
cuenta de las macrounidades, unidades y subunidades prosédicas
integrantes de la conversacién.

5.4.1. Sobre la existencia de claves demarcativas de unidades
supraenunciativas.

Desde nuestra visién, las claves demarcativas de naturaleza
prosédica resultan de importancia fundamental, pero no. funcionan
de forma exclusiva, pues a ellas se afiaden claves de naturaleza
lingiiistico-segmental y de naturaleza mimico-gestual; en ambos
casos, los recursos considerados afectan, fundamentalménte, ala
demarcacién y organizacién de los turnos de habla.

Entre los elementos lingiiisticos con capacidad segmentadora
debemos destacar el papel de los marcadores discursivos, elementos
de naturaleza gramatical diversa, pero que tienen en comun su
capacidad para organizar el discurso como un todo (vid. Gérard,
1987; J. Gumperz, 1992:106-107), estableciendo relaciones de
dependencia. Entre ellos se incluyen férmulas como bueno,
adverbios como entonces, conjunciones de coordinacién como y, o,
pues, pero..., conjunciones de subordinacién como porque, etcl.

El tipo de dependencia que establecen los conectores se
distingue de la dependencia puramente interna en la proposicién
simple: en ésta se marca por el orden relativo de las palabras, la
concordancia gramatical y el uso de preposiciones. Sin embargo, la
dependencia que los conectores establecen entre frases o partes del
discurso estd sometida a principios mucho més laxos y complejos en
su aplicacién.

1En el 4mbito hispanico, Samuel Gili Gaya en su Curso superior de sintaxis espariola,
ya habia advertido de la presencia de tales elementos en el lenguaje oral
bautizdndolos con el término de enlaces extraoracionales.
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Asi pues, los conectores constituyen la armadura del discurso
en un nivel més elevado que el de las relaciones gramaticales
propiamente dichas. Aseguran su cohesién tanto- dentro de
intervenciones de un solo hablante como entre intervenciones de
hablantes sucesivos. Muchos de estos conectores pierden por ello su
valor semantico originario (vid. Gérard, 1987:49).

A tales unidades demarcativas pueden afiadirse otras sefiales de
frontera que pueden favorecer el cambio de turno, aunque no lo
determinen de forma imperativa, como: |

- el cardcter completo, sintdctica y semanticamente, del
enunciado; esta propiedad, sin-embargo, no constituye una condicién
suficiente, ni siquiera necesaria, para determinar el final de un
turno;

- el estatuto ilocutivo del enunciado. Asi, ciertos actos
ilocutivos (p.e. las preguntas) tienen mas vocacién que otros para
funcionar como primera parte de un par adyacente, que exige un
encadenamiento inmediato (no obstante, el primer hablante puede
afladir algtin elemento adicional a la pregunta);

- ciertos morfemas que expresan cierre, pero que no implican
necesariamente el cierre del turno (bueno...);

- expresiones faticas tales como ;eh? ;no?, etc. (vid. Kerbrat-
Orecchioni, 1990:165-169).

Entre las seflales de finalizacién de turno de caracter gestual se
incluye el mantenimiento de la mirada fija sobre el destinatario;
dicha actitud va acompafiada de la finalizacién de la gesticulacién en
curso, y de una relajacién general de la tensién muscular (vid.
Cutler-Pearson, 1986).

Por el contrario, para manifestar el deseo de conservar el habla
se puede recurrir a sefiales inversas a las anteriores (aceleracién de la
enunciacién, aumento de la intensidad vocal, curva melédica no
conclusiva, actividad gestual més intensa...). Estas sefiales aparecen
en lugares criticos del discurso, es decir, lugares en que la posicién
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del primer hablante se halla particularmente amenazada {vid.
Kerbrat-Orecchioni, 1990:171).

En cualquier caso, nos interesa atender fundamentalmente a la
capacidad de los rasgos estrictamente prosodicos para organizar el

discurso a nivel interactivo.

® ok ok ok ok ok ko ok sk %k ko k% ko k& ok sk ko sk %k ok sk ok ok ok ks k& %k ok k% %

En general se admite que los rasgos prosddicos funcionan en la
conversacion como factores estructurales del discurso.

La conversacion configura, pues, una construccidn que se
elabora a medida que se desarrolla el intercambio, un sistema abierto
sometido a la ley de la retroalimentacién, que se autoestructura al
mismo tiempo que se elabora; dicha autoestructuraciéon se apoya en
la produccion de numerosas sefales, trazos de reglas subyacentes,
inconscientemente matrizadas y aplicadas por los participantes, pero
no por ello menos imperativas que otras reglas sintacticas {vid.
Laroche-Bouvy, 1985:14).

Muchas de estas sefiales no tienen estatuto en el codigo escrito,
y su interpretacion depende del contexto y de la entonacidn; de este
modo, aunque a menudo puedan coincidir con signos o grupos de
signos lingliisticos, muchas veces estan constituidas por un

significante de significado variable segun el contexto y la entonacidn.

En todo caso, cabe establecer ciertas distinciones en cuanto al
funcionamiento demarcativo de tales claves en la estructura
conversacional. El funcionamiento demarcativo regular de las claves
prosédicas, al menos segun refleja la mayoria de estudiosos, puede
considerarse en dos situaciones: como claves demarcativas de turnos,

y como claves que condicionan la interrupcion.

247



Entonacidn v Estructura discursivo-conversacional, Del enunci ral

I. Claves demarcativas de turno.
A) Entonacién, Duracién, Amplitud.

La entonacién puede emplearse para marcar la cooperacién
entre hablantes en la estructuracién del discurso. Dicha cooperacién
puede obedecer al deseo de mantenimiento o de cesién del turno. En
el primer caso se suelen emplear estructuras sintdcticas completas
con tono final no bajo, en el segundo caso aparecen constantes
pausas y repeticiones, con objeto de abandonar el turno y dar por
agotado el t6pico; el descenso tonal suele funcionar como clave de
final de turno (vid. Brown et al. , 1980:23; Lieberman, 1964).

Asimismo, teniendo en cuenta la frecuencia del movimiento
tonal ascendente en el didlogo informal, Fontaney (1987:264) observa
que la entonacién del discurso dialogal difiere de manera notable de
la del discurso monologal, por la frecuencia del movimiento
ascendente en el primero, cuya funcién especifica es conservar el
turno de habla.

Meltzer et al. (1971) afiaden otra dimensién prosédica que
funciona demarcativamente como clave productora de turno: la
amplitud. Consideran que el ascenso de la amplitud de la voz a partir
de la amplitud normal de la linea de base, se correlaciona bien con el
éxito en la toma o mantenimiento de turno, y que la diferencia
absoluta de promedio en amplitud entre dos hablantes distintos
puede predecir eficientemente el resultado de un amago de
interrupcién, particularmente si el habla simultinea se mantiene
maés alld de dos palabras.

Mé4s precisamente, y aglutinando los anteriores elementos

prosddicos particulares, Cutler-Pearson (1986) consideran que la
estructura prosédica del habla se organiza esencialmente a partir de
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la variacién en tres dimensiones: frecuencia fundamental, duracién
y amplitud?2.

Tales dimensiones se organizan del siguiente modo: en los
casos no marcados, la frecuencia fundamental y la amplitud van
declinando a través del enunciado. Las relaciones temporales varian
similarmente, de manera que una palabra dada se enunciard con
duracién mas larga al final de frase que en posicién no final. Asi, al
final de un enunciado, complete 0 no un turno de habla, suele
aparecer un descenso en la linea de base tonal, un descenso en
amplitud y un alargamiento segmental3. De este modo, las claves
prosddicas de produccién de turno se sobreponen al modelo

2A pesar de que defienden la existencia de claves de produccién de turno, Cutler-
Pearson se muestran criticos hacia ciertos observaciones no exentas de errores
metodolégicos y précticos. Asi, en este mismo trabajo, Cutler-Pearson juzgan
negativamente el trabajo de Duncan (1972), autor que también sefiala diversas claves
prosddicas que manifiestan la cesién de turno. Identifica en concreto seis sefiales de
turno, tres de las cuales son prosédicas:

(1) Uso de alguna combinacién de nivel tonal y juntura terminal distinta de /221/, al
final de una clausula (/221/ constituye el nivel tonal medio en el sistema de Trager-
Smith, 1951).

(2) Mayor lentitud en la articulacién de la silaba final o de la silaba ténica nuclear
del enunciado.

(3) Descenso en el tono paralingiiistico y/o fuerza, junto con ciertas expresiones
estereotipadas (en inglés but uh, or something, you know...).

Pero en el analisis de Duncan s6lo una pequena porcion de los finales de cldusula,
corresponden también a finales de turno. Podemos decir, pues, que la efectividad de
la clave de terminacion clausal por si sola, como sefial de produccién de turno, es muy
escasa.

Por otro lado, las descripciones prosédicas de Duncan estdn mal definidas.
Cutler-Pearson (1986) concluyen, pues, que ni la efectividad perceptual de las clases
prosddicas de fin de turno ni siquiera su existencia real son inequivocamente
establecidas en el trabajo de Duncan.

3Cutler-Pearson (1986) utilizan un método experimental consistente en la lectura en
voz alta de didlogos cortos. Tales didlogos se presentan a los informantes de forma
que los mismos enunciados aparezcan en posicion medial o final de turno en diferentes
versiones de textos.

Se trata de un recurso para conseguir un mismo enunciado emitido por el mismo
hablante dos veces: en una se le invita a proporcionar sefiales finales de turno y en la
otra debe utilizar sefiales mediales de turno. Asi, puede ser posible determinar si los
hablantes distinguen o no sistemdticamente sus enunciados finales de turno y sus
enunciados mediales de turno mediante claves prosddicas. Desde el punto de vista de
la produccién parece ser que los hablantes no diferencian de forma clara entre los
enunciados mediales y finales turno.
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prosédico caracteristico de enunciado final (vid. también 1. Lehiste,
1982).

Ahora bien, Cutler-Pearson conciben tales claves prosédicas
como marcas que los oyentes interpretan como sefiales demarcativas
de turno, méds que como claves producidas conscientemente por los
hablantes. Los oyentes, pues, identifican el descenso tonal como una
buena clave productora de turno, mientras que el tono ascendente
constituye a su vez una clave idénea para el mantenimiento del
mismo4.

Desde una perspectiva diferente, D. Schaffer (1983) estudia
también el papel de la prosodia en la conversacién. En su analisis
emplea una serie de tests de audicién que incorporan tanto extractos
de conversaciones “cara a cara” (FF) como “no cara a cara” (NFF), con
objeto de determinar si la entonacién funciona como clave
perceptiva en el reconocimiento de los turnos de habla.

Los resultados de su estudio demuestran que existe una gran
variabilidad en el reconocimiento por parte del oyente de la
entonacién como clave utilizada por el hablante, tanto en FF como
en NFF, siendo la frecuencia fundamental ascendente la clave maés
reconocida en ambos casos.

Su trabajo pretende, por un lado, llegar a establecer las claves
prosddicas identificadas por el oyente para determinar el final y el
principio de los turnos, y, por el otro, intentar hallar claves
prosédicas peculiares de ello tanto para las conversaciones FF y como
para las NFF.

4Segiin esto recomiendan la combinacién de metodologias para la investigacién de
claves prosédicas de toma de turno:

a) andlisis de conversacién natural para responder al problema de produccion
mediante el establecimiento de un repertorio de caracteristicas propxas de
enunciados finales y mediales de turno, respectivamente;

b) usar técnicas de resintesis de habla para aplicar cada una de estas caracteristicas
sobre enunciados idénticos en posiciones distintas, creando asi un rango de estimulos
cuidadosamente controlados que permitirian preguntarnos no sélo si una
caracteristica dada es una clave efectiva, sino qué claves son las mds o menos
importantes.
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En el analisis de los resultados de su experimento, el autor
categoriza los enunciados en funcidon de las caracteristicas (sintactico-
léxicas y entonativas5) que poseen, concebidas como posibles claves
de toma de turno.

De este modo, la mayoria de resultados a que llega Schaffer
resultan muy significativos, ya que demuestran que los informantes
que responden a los tests NFF reaccionan de forma muy diferente a
los que responden a los tests FF, incluso aunque partan del mismo
tipo de claves. Sin embargo, las categorias especificas (unidades
sintactico-léxicas y entonativas- Fo ascendente, rango de Fo inicial
alto y rango de Fo final medio) funcionan de modo semejante tanto
en NFF como en FF.

Los resultados, pues, parecen apuntar que no hay relaciones
precisas entre las caracteristicas entonativas presentes en un
elemento y su funcionamiento como clave en el sistema de toma de
turnos. Las caracteristicas sintdcticas y léxicas parecen funcionar de
forma mas fiable que la informacién prosddica aislada en el
enjuiciamiento de las fronteras de turno, aunque a veces las claves
prosddicas y verbales interactiien. En todo caso, los resultados
demuestran que no parece haber evidencia clara de que los oyentes
empleen mas claves auditivas para diferenciar las conversaciones
NFF que las FF.

Para Schaffer, sin embargo, es posible que la entonacién juegue

un papel més relevante en la toma de turno de lo que sus propios

5Los enunciados se clasifican en:

a) oraciones: estructuras constituyentes completas, incluyendo un sujeto, un verbo y
posibles objetos;

b) frases: constituyentes completos que carecen de alguna unidad necesaria para ser
una oraciéon completa (una frase nominal, p.e.);

c) fragmentos: partes finales dentro de un constituyente, p. e. después de un articulo
definido.

A las frases en las que se tiene la impresion de que el hablante tiene méas que decir las
denominan frases pragmadticamente incompletas .

Otras clases de fragmentos comienzan enmedio de oraciones v las denominan
comienzos sintdcticos abruptos. Las respuestas marcadas léxicamente, empiezan con
términos 1éxicos que expresan respuestas a preguntas o aseveraciones. Otros elementos
de los tests constituyen preguntas marcadas sintactica o entonativamente.
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resultados sugieren, pero de un modo demasiado sutil como para ser
aislado del conjunto variable e interactivo de los enunciados en la
conversacién natural.

Al hilo de tales conclusiones, nos parece oportuno hacer una
apostilla metodolégica: partir del analisis contextualizado de los
enunciados. S6lo asi podremos analizar realmente si existen claves
demarcativas de turnos que funcionen de forma regular. En
cualquier caso las complicaciones de un estudio de esta naturaleza
aumentan mds, si cabe, si tenemos en cuenta que alguhos
fenémenos prosédicos pueden desempefiar varias funciones .
simultineamente, y pueden llegar a ser considerados erréneamente
como claves demarcativas sin serlo en realidad.

El contexto en el que algo se dice puede eliminar parte de la
ambigtiedad potencial, pero no en su totalidad, por lo que, en este
terreno, se precisan todavia mais trabajos experimentales.
Precisamente este serd uno de los objetivos en el andlisis de nuestro
corpus.

En todo caso, la mayoria de estudios empiricos de este tipo
presentan el inconveniente de basarse en datos obtenidos a partir de
un nimero muy limitado de hablantes. El material de Duncan
(1972), p.e., parte s6lo de tres hablantes, aunque Meltzer et al. (1971)
emplean 120 informantes (vid. Cutler-Pearson, 1986). Aun asf,
resulta necesario demostrar mediante experimentos adecuados:

a) que las caracteristicas propias de un enunciado final de turno
correspondientes a un hablante son usadas también por otros
hablantes;

b) que las caracteristicas percibidas como claves efectivas de
produccién de turno por un oyente son efectivas para otros oyentes;

¢) que las caracteristicas que los oyentes perciben como claves de
produccién de turno para un hablante, son igualmente consideradas
como claves efectivas cuando hablan otros.
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Tales inconvenientes nos hacen pensar en la importancia de
otorgar una relevancia crucial a la introspeccién del investigador, en
un terreno en el que todavia no existe excesiva tradicién de estudios,
particularmente en el caso del espafiol.

En un trabajo reciente, A. M2 Cestero (1994:96-97) considera este
tipo de cuestiones a partir de un corpus de conversacién en espafiol.
De este modo, introduce una serie de claves prosédicas que
participan organizando los turnos de habla. A su parecer este proceso
de aplicacién de claves consta de dos tiempos:

12) El hablante utiliza una serie de elementos lingtiisticos y
prosédicos e indica cudl es el lugar apropiado para la toma de turno
de su interlocutor, es decir, el final de su mensaje. Tales elementos
pueden emplearse como recursos de proyeccién, indicacién o
finalizacién del mensaje y turno, y se distribuyen en dos grupos:

1.1. Elementos basicos o primarios: proyectan, indican o sefialan
de forma directa el lugar apropiado para la transicién:

Proyector: Movimiento tonal descendente.

Indicador: Tonema descendente o ascendente.

Finalizador: Conclusién gramatical.

1.2. Elementos secundarios: refuerzan, neutralizan o cambian la
proyeccidn, indicacién y sefializacién de la existencia o no de un
momento apropiado para la transicién:

Proyectores: Rapidez en la velocidad de emisién. Curva
melédica interrogativa. Marcas de distribucién de turno.

Finalizadores: Alargamiento de sonidos finales. Marcas de
distribucién de turnos: Pausas.

2%) En el segundo tiempo son posibles tres situaciones:

Si el hablante asigna el turno a su interlocutor, éste debe tomar
la palabra en el lugar apropiado para la transicion.
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Si el hablante no asigna el turno a su interlocutor, éste puede
tomar la palabra, aunque no tiene la obligacién, en el lugar
apropiado para la transicién.

Si el hablante no asigna el turno a su interlocutor y éste no
toma la palabra en el lugar apropiado para la transicién, el hablante
primero puede retomar la palabra y emitir una nueva unidad de
turno.

En este ultimo caso, el conjunto de opciones vuelve a estar
disponible para los interlocutores en el siguiente lugar apropiado
para la transicién y, recursivamente, en cada lugar posterior, hasta
que se produzca el cambio de hablante.

B) Pausa.

Para constituirse como sefial eficaz en la demarcaciéon del final
de un turno, la pausa debe representar un retardamiento en la
elocucién, una disminucién de la tensién articulatoria, el arrastre de
la voz sobre las dltimas silabas del enunciado; suele ir acompafada
de ciertos indices no verbales.

En la conversacién los turnos de habla no deben ser muy largos
y deben desarrollarse sin interrupcién para tener éxito; asi, a
continuacién de cada turno de habla con una pausa no demasiado
prolongada, debe aparecer otro turno de habla correspondiente a otro
hablante. La duracién de esta pausa entre turnos (intervalo) puede
depender de circunstancias conversacionales particulares, p.e., del
grado de conocimiento entre los participantes, de su edad relativa o
estatuto social, de la dificultad del tema de conversacion, etc. De
nuevo hay que insistir en que la sintaxis, la semantica y la referencia
al contexto discursivo actian junto con la pausa como recursos
demarcativos (vid. Cutler-Pearson, 1986)

La organizacién de la toma de turno va asociada a la del t6pico
discursivo, esto es, tanto la entonacién como la pausa pueden
participar conjuntamente en el proceso interactivo de construcciéon
de turnos, organizando la progresién del tépico discursivo (vid.
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Yule, 1980). De este modo, el final de un turno (y el del tdpico
discursivo) puede marcarse mediante un tono muy bajo, una
pérdida de amplitud y un alargamiento de la pausa.
Alternativamente, el hablante puede usar una frase resumidora, que
repite a menudo la expresion topica, no necesariamente en tono

bajo, pero también seguida por pausa prolongada.

D. Tannen (1991:30-31) afiade, por su parte, una serie de
caracteristicas propias de la conversacion algunas de las cuales
afectan a la distribucion de los turnos.

Desde el punto de wvista del ritmo, puesto que en la
conversacion es mas rapido el promedio de la velocidad de habla,
también la sucesion de los turnos es mas rapida. Se observa en este
sentido una cierta tendencia a evitar las pausas entre turnos (el
silencio demuestra ausencia de relacion entre los hablantes), si bien
en otras ocasiones el hablante interrumpe voluntariamente su turno
mediante una pausa, dejando inacabada una oracién para que su
interlocutor tome entonces la palabra6 (vid. A. Ma Martirena,
1980:192; D. Tannen, 1991:30-31; Kerbrat Orecchioni, 1990:171).

En realidad, pues, cuando hablamos se producen silencios o
pausas que pueden ser de muchos tipos segin su situacién
secuencial. Pueden constituirse como descansos para procesamientos
psicoldgicos. También pueden funcionar en el sistema de alternancia
de turnos con diferentes valores (intervalo, lapso, silencio de
hablante siguiente...). El silencio en conversacién no tiene, pues,
rasgos propios, sus significados se originan a partir de las expectativas
estructurales engendradas por el habla circundante (vid. Levinson,
1989).

6En cuanto a la duracion estandar maxima de la pausa como marcadora de turnos,
Jefferson (1989) ha realizado un estudio donde establece un valor de 1 segundo, para
el inglés.
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B. Gallardo (1993a:189-220) precisa los tres tipos anteriores
segun su relacion con las reglas de turno en la conversacién:

- pausas propiamente dichas: se producen cuando un hablante
selecciona directamente al préximo; ello determina la presencia de
un silencio antes de que éste empiece;

- intervalos: coinciden con un Lugar de Transicién Pertinente
(lugar de cambio de turno) y no implica la seleccién del hablante
siguiente. Hay un cierto retraso en la aplicacién de las reglas de -
alternancia de turnos?;

- lapsos: se sitdan en los Lugares de Transicién Pertinente
cuando no se verifica dicha transicién. Constituyen silencios mas
largos y pueden caracterizarse por establecer limites no sélo entre
turnos, sino también entre secuencias.

Para B. Gallardo, pues, el término pausa se identificaria
también con los silencios que aparecen en el interior de un turno,
mientras que el de intervalo coincide con todo silencio producido
entre turnos (es decir, al final de un turno).

Entre los silencios interiores de turno, Gallardo distingue
pausas sintacticas (que coinciden con el limite de la unidad sintactica,
sefialando el final de una expresién)® y pausas de planificacién vacias
(dtubeos, vacilaciones, etc.). ‘

II. Claves que participan en los procesos de interrupcién.

En torno a los recursos prosédicos especificos que contribuyen a
crear el efecto interruptivo, varios han sido los autores que se han
pronunciado.

La cuestién radica en determinar si los hablantes disponen de
estrategias para eliminar o evitar prolongar una interrupcion. En

7Los silencios entre intervenciones (intervalos), corresponden al tipo de silencio que
Poyatos (1980) denomina pausa interactiva. Va acompaiiada de un tono muy bajo, una
pérdida notable de amplitud y un importante alargamiento de la vocal anterior a la
pausa.

8En su corpus, integrado en el corpus de referencia del grupo Val.Es.Co. este tipo de
pausas manifiestan una duracién inferior al segundo.
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este sentido, el aumento de la amplitud de la voz (el hecho de hablar
mads fuerte) constituye un recurso eficaz para el hablante actual a fin
de conservar la palabra y llegar al final de la simultaneidad. A veces
el que pone fin a la simultaneidad haciendo callar a su interlocutor
repite su emisién, generalmente hasta el momento en que se
constituye como Unico hablante.

En cualquier caso uno de los interlocutores cedera rapidamente
la palabra al otro ya que la duracién méaxima tolerada de
simultaneidad no debe superar ciertos limites, por razones de
comprensién y de cortesia social (vid. Gérard, 1987).

También las pausas oralizadas pueden identificarse como
seflales de que el hablante no desea abandonar el turno y
simplemente estd buscando palabras adecuadas. El oyente interpreta
entonces que el hablante no ha terminado atin y no le interrumpe
(vid. Maclay-Osgood, 1959). Otros autores, como M. Cook y M. Lalljee
(1970), demuestran en cambio que los oyentes pueden actuar en
sentido inverso, aprovechando la pausa oralizada para intentar
ocupar el turno de su interlocutor.

De cualquier forma, el trabajo mas exhaustivo en torno a las
caves prosddicas empleadas en la organizacién de las interrupciones
corresponde a P. French y J. Local (1986). Para ellos los participantes
en la conversacién emplean determinadas sefiales prosédicas con un
alto grado de sitematicidad, tanto en la produccién de enunciados
interruptivos como en la identificacién de la funcién interactiva
especifica que desempefia el habla interruptiva de sus interlocutores.

Distinguen en este sentido dos tipos de interrupcién,
competitiva de turno y no competitiva. No olvidemos que el habla
simultinea o las superposiciones constituyen una caracteristica
recurrente de las conversaciones.

French-Local se refieren especificamente a un tipo de habla
superpuesta interruptiva: aquel en que un hablante interviene antes
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de la conclusiéon del turno del otro, produciéndose asi una

competencia directa entre ambos para conquistar el turno.

Por competencia directa se entienden los casos en que el
interruptor desea decir algo aunque él mismo admite que la posicién
en superposicién no es un lugar apropiado para decirlo. Resulta facil
de percibir, ya que el hablante desea tomar en ese preciso momento
la palabra para si mismo, y no cuando el hablante actual haya
terminado. '

En los ejemplos presentados por estos autores el habla
interruptiva comienza en lugares que no constituyen el punto de
conclusién de un turno, p.e.,, inmediatamente después de un
pronombre que ocupa la posicién inicial de sujeto de una oracién; e
incluso en el curso de la enunciacién de una palabra como
“someTthing”, que en este caso searticula con un acento muy débil,
indicando asi la posibilidad de continuar.

No obstante, el punto preciso en que empieza' el habla
interruptiva no parece tener una relacién directa con el caricter de
turno en competencia directa de la interrupcién.

Desde un punto de vista analitico French-Local consideran que
las sefiales prosédicas que caracterizan sistematicamente los
ejemplos de habla interruptiva directamente en competencia son la
altura tonal <h> y el aumento de fuerza (amplitud) <f>, que suelen
combinarse en el proceso interruptivo.

Sin embargo, la ocurrencia de <h+f> no tiene s6lo importancdia
analitica. Los ejemplos aportados por French-Local manifiestan
cuatro clases de pruebas de que los participantes conversacionales
actian metédicamente, empleando <h+f> como sefial no casual de
las interrupciones de turnos directamente en competencia.

La primera prueba de ello radica en que el hablante que
interrumpe usa la combinacién prosédica <h+f> en toda su
contribucién interruptiva (fragmentos interruptivos donde se
empieza con <h+f> mantenidas exactamente hasta el punto de
terminacién del turno interruptivo). Esto sugiere en primer lugar,
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II. Estado de la cuestion: Nivel sintagmadtico

que los interruptores controlan el final del turno actual; en segundo
lugar, sugiere que <h+f> se emplea para seflalar lacompeticion de
turno, y que una vez que la terminacién se ha producido y elturno

ha sido ganado por el interruptor, disminuye la magnitud de <h+f>:
(Ejemplo rie los autores, p. 165)

(7)" TUX, L SPA

P: ...if you’re a - a woman you learn very quickly to suss out an er i-
interesting or boring man .hhh but-if he’s interesting (.) .hhhh ¢rm in the
coursc oi a train or a plafie jour r-ney I can come to no harm/

U: “can spot if he may be an jntellectuai within fifty heh
yhehards
heh”ieh/
P: ancf I can have a fascinating conversation I mean
+u it’s a bonus I’m re r«arded as (¢ *)/

|<dim>—

S:-~ *-1 wonder- I wonder/how they start these things up
<h> <h>1
<i> <i> |

(because) I- I- I’'m reminded of er reminded of dear Stephen Potter
(who we) referred to earlier (0.2) hhh his technique in railway
carnages he said was to bound in and if the lady was

readtng the Times as I imagine you would be ...

La segunda prueba radica en que los conversadores emplean
<h+f> como recurso interruptivo relativo al habla superpuesta. En
los fragmentos que contienen ejemplos de habla superpuesta no
interruptiva, y por tanto no marcada con <h+f>, las caracteristicas
prosdédicas no se ven alteradas. Esto es, los ocupantes de turno
continuan hablando en la superposicién no interruptiva con la
misma fuerza, tono y tempo que empleaban al comienzo. Los
cambios prosddicos tienen lugar a partir del punto de inicio de la

interrupcion:
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O

N:-*-

UVY,2:NVA (Ejemplo de los

...in spite of all onc might- might say about P* "®®)
taci undcrstandings (¢ ) and- and such
Iike .hhh the fact (0.2)still rcmains that at some
point an agreement’s got to be reached/
<i> <i>
<decel>-——————m—m—- <decel>

that- that’s not- that’s not the- that/’s not
<h> .. -—-<h>

S P R —— <f>

the one (.) we’re worried about though .hh
it’s when a- (.) a formal (or) expiicit
understanding .h (one) which has been er
(0.3) consciously entered into by two or more
partics is then treated by one of thosc...

autores,

La tercera prueba viene dada por un conjunto de fragmentos

donde las interrupciones son, de hecho, substancialmente menores

en volumen y, en algunos casos, también en tono, al rango general

del interruptor y el habla contenida en el turno siguiente. Se trata de

interrupciones no competitivas y constituyen una muestra del

empleo por parte de

constitutiva de turno en competencia directa:

(Ejemplo de los autores, p. 169)

an

N:

TUX, L SNA

...s0 élite and élitist inteilectual’s about the worst thing
you can say: of anybody these days .hh and er i- it reminds
me of the erm of the man who: erm (0.7) the African

wh» er rre - (0.2) who refused to perform (.) some
Lfasten your seatbeits
| £ - <1>|
I<p> - <p>1

heh heh heh heh

humdrum duty that he was given by Albert Schweit/er .hhh and erm
Sdiweitzer said why- why- why won’t do this rather humdrum

(* ¢) he says I can’t do that it’s beneath me I’m an

inteilectual .hhh and Schweitzer repiied .hh h well I too had thoughts once
of being an inteilectual .h (0.3)but I found it was too difTicult
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La cuarta prueba que sugiere que los conversadores utilizan
<h+f> como sefal de turno en competencia directa, concierne al
modo en que los ocupantes del turno actian en los turnos
subsiguientes a una vacilacion, donde otro hablante intenta tomar la

palabra.

(Ejemplo de los autores, p. 172)

(16) TTM, I: F-MA
D: ...is this why you’re- you- you’re (.) thinking of buying a housc
in (¢ *)en (1.1) Missus Dobson in order to er (.) stablise

the siuation
(0.3) well the emr.j-the idea was/ to some extern h (.)

|<f>—<i>
(0.9) ye U: really/

F: you know because we had erm: (O.S) Gran was living at Keswick (0.6)
and the nearest after eight years I managed to get to Keswick
from Cariisle was Windermere well at that progress...

En ciertos casos el ocupante de turno vacila en un lugar no
final de su turno, en cuyo punto entra otro participante. En estos
casos el ocupante del turno originario empieza a hablar
inmediatamente y lo hace de modo que mantiene su participacidén
mas audible que la del otro hablante. Esta mayor audibilidad no se
alcanza mediante <h+f> sino s6lo mediante el aumento de fuerza

<f>, hasta que consigue ganar de nuevo el turno.

En definitiva, las interrupciones que afectan a los turnos en
competencia directa constituyen un subconjunto de habla
superpuesta organizable analiticamente a partir de sefales
demarcativas prosodicas evidentes (<h>, <> y <h+f>)9.

9Como se comprobara en nuestro analisis del Corpus conversacional tales recursos se
manifiestan de forma regular, pudiendo incluso distorsionar o hacer variar la
fisonomia melddica del enunciado afectado.
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Podemos llegar asf a la conclusiéon de que los factores
prosédicos (junto a otros no prosédicos) juegan un papel
determinante en la organizacién y estructuracién del sistema de

alternancia de turnos, y que en fenémenos tan fundamentales como
el del solapamiento de habla y las interrupciones, desarrollan
comportamientos regulares que permiten su anélisis en términos
interactivos.

5.4.2. Macrounidades del texto oral. Pardgragos fonoldgicos.

Las propuestas de andlisis que revisaremos en este apartado,
previo a la presentacién del modelo de segmentacién que
aplicaremos en nuestro estudio, abordan la configuracién de
unidades superiores de indole prosédica en el texto oral, teniendo en
cuenta su ubicacién en un marco conversacional. 7

En realidad, las nuevas lineas de investigaciéon en el dmbito
entonativo a partir de los afios 70 parecen apuntar, en cuanto a la
organizacién de las unidades del habla, la posibilidad de establecer
unidades sintactico-entonativas organizadas jerarquicamente,
validas en conversacion.

Precisamente a partir de la nocién de jerarquia se iran
desarrollando propuestas diversas, situadas incialmente en el 4mbito
oracional (y por tanto ligadas epistemolégicamente a las propuestas
revisadas en 5.3.), pero progresivamente orientadas hacia marcos
discursivos globales. En este ultimo sentido hemos de subrayar
especialmente las propuestas de Brown et al. (1980), en el marco de la
Escuela de Edinburgh (modelo de naturaleza tépica) y Brazil et al.
(1980), en el marco de la Escuela de Birmingham (modelo de
naturaleza interactiva). .

En cualquier caso, la mayor parte de los trabajos que
comentaremos recurren a los criterios demarcativos que hemos
venido sefialando a lo largo de paginas anteriores.

B % % % Ok % % % % %k % %k Ok % ¥ % % X N X X Ok ¥ F K ¥ X N N N N X F F F X ¥ F ¥
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1l. Estado de la cuestion: Nivel sintagmatico

Entre los modelos precursores de las propuestas de Brown y
Brazil se sitian fundamentalmente trabajos enraizados en la
tradicion britdnica, pero también la escuela prosodica
norteamericana, a través de Pike, parece haber influido en tales

enfoques.

Entre los estudios prosoddicos britanicos, y anticipandose a
propuestas actuales, entre los primeros métodos de andlisis que
pretenden superar el marco oracional, debemos destacar el trabajo de
Palmer (1922) (vid. Tench, 1990:264-265).

En ¢l se sefiala la existencia de unidades fonoldgicas superiores
a las unidades entonativas simples y discretas. Propone asimismo
una descripcion de la entonacidon inglesa mediante cuatro tonos
nucleares basicos (descendente, alto-ascedente, descendente-
ascendente, bajo-ascendente), con una variante condicionada y otra
intensificada del tono descendente.

Desde el punto de vista sintadctico se indican dos tipos de
relaciones en secuencia: coordinacién (secuencia de grupos tonales
idénticos), y subordinaciéon (secuencia de grupos tonales ascendente y
descendente en la que el primero, grupo ascendente, resulta menos
relevante que el grupo descendente siguiente) (ndtese la similaridad
en la propuesta del Grupo de La Sorbona en cuanto a la sucesion de

segmentos encajados en el enunciado oral).

Junto a Palmer, merece destacarse el trabajo de Kingdon (1958)
que. mediante el tono, describe la melodia relacionada con los
constituyentes en secuencia que configuran los grupos entonativos.
De este modo, ciertas combinaciones tonales resultan menos
estrechamente relacionadas y en otros casos se observa que al variar
la melodia llega a producirse una subita ruptura en la estructura del
enunciado. Tales cambios de tono sugieren generalmente un cambio
en la actitud del hablante o bien una nueva idea en el mensaje. En

este sentido para Kingdon el ascenso bajo tendria tres funciones:
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- superficial (perfunctory): manifiesta unidades de entonacién
independientes:

It costs more] - but it’s more amusing.

- preludio (prelusory): funciona como anticipo de otro
fragmento de informacién o de una parte més importante:

After dinner| we’ll have some ‘music.

- conclusiva (conclusory): afiade una marca conclusiva a la

parte principal del enunciado:
It costs ymore/ and it's less ajmusing.

El trabajo de Trim (1959) también intenta describir unidades
fonolégicas superiores a la unidad entonativa simple.

De este modo, considera que existen grupos tonales
dependientes y no finales, que requieren la presencia de otro grupo
tonal. Postula asi tres caracteristicas entonativas que determinan
agrupaciones en una unidad més amplia: '

a) eliminacién de las cabezas (heads) en los grupos tonales
sucesivos menores; asf, tales unidades tonales se agrupan entre si,
separdndose de la unidad siguiente mediante el ascenso tonal
presente en la cabeza del grupo inicial de la unidad en cuestién;

b) fusién de coletilla (tail) y pre-cabeza (pre-head) siguiente en
grupos que permanecen estrechamente vinculados;

c) algunos grupos tonales son siempre menores, es decir, se
agrupan siempre en unidades superiores.

Un grupo mayor, pues, consta de uno 0 més grupos menores y
constituye una unidad entonativa compuesta por la secuencia
integrada de varios grupos tonales vinculados:
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'ifitkodbi foun | Bet'sam “sikweasis ev,toungru:ps |  konstitjustid
"meid3e jumits | inte,witf Sekon'stitjuent ‘toungrups war'intigreitid |
bai 'sam 'forml di'vais o:di, vaisiz | 8e'dabl'ba: | wude'qen bijusfl [}
“bred gru:p | wud,prucv o'nade misnoume | fore'velid | in'tjuitivii
po'sizvd pro'modik jumit J Besinglba: | wud'3en ‘mak di"end
ove'toungru:p | 'fommwli 'leroktersizd esdipendont | ‘mon fainl |
o maine toungrwp || ,wailst Bo’dablba: | wudsignl de'lkmmse’leifn
ov'o:linstrakjns | ote'baundori | bitwim sek'sesiv ‘anrileitid |
‘indi,pendent ,toungru:ps | meid3e ,toungruzps ||

(Trim, 1959:27)

(Trim utiliza una simple barra / para marcar la frontera entre grupos menores, y
doble barra //, para fronteras entre grupos mayores; el resto de claves de
transcripcién corresponden al AFI). : ‘

Paralelamente, en los afios 60 Crystal y Halliday introducen
nuevos modelos jerdrquicos en el anélisis entonativo. En este
sentido, el interés de la propuesta de Halliday (1964) radica,
precisamente, en haber integrado la entonacién 'en una jerarquia
fonoldgica e intentar explicar los significados de la entonacién como
parte de una descripcién completa de la gramatica. Sin embargo,
Halliday (1967) y (1970) no contempla explicitamente la posibilidad
de identificar las unidades superiores de esa jerarquia fonolégica.

Por su parte, Crystal (1969) y Quirk desarrollan la base fonética
para una teoria de la subordinacién entonativa; su caracteristica
principal consiste en que, aunque un contorno tonal posea en si
mismo forma completa e independiente, desciende mas
pronunciadamente si forma parte del contorno total de una unidad
tonal superordinada principal. Ello implica que las unidades
entonativas simples y discretas se integran en estructuras superiores.

En cualquier caso, la propuesta méis novedosa en este ambito es,
sin duda, la de Fox (1973). Este autor tiene en cuenta el papel de la
semantica, la sintaxis y la fonologia para determinar unidades
entonativas simples y discretas. Propone una unidad de orden maés
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alto, el grupo paratonal, término modelado sobre los de grupo tonal
y paragrafo.

El grupo paratonal tiene la estructura béasica de grupo tonal
mayor y un nimero variable de grupos tonales menores. En este
sentido, la nocién de paratonalidad alude al niimero de grupos
paratonales del enunciado; el concepto de paratonicidad configura
un sistema mediante el cual se localizan los grup'os tonales mayores
(determinados por la presencia del acento nuclear); finalmente, el
sistema de paratono determina las relaciones entre las secuencias
tonales especificas de cada grupo paratonal.

Para Fox los grupos tonales mayores y menores no constituyen
necesariamente equivalentes fonolégicos de cladusulas sintécticas
independientes y dependientes, respectivamente. Corresponden mds
bien al grado relativo de importancia de las unidades entonativas
desde el punto de vista informativo.

Al margen de las propuestas de Brown y Brazil, que
revisaremos amplizamente en el apartado siguiente, la propuesta de
Fox ha incidido especialmente en Esser (1988), creador de un modelo
alternativo de andlisis de las unidades supraenunciativas,
desarrollado bajo las denominadas relaciones de Superordinaciéon y
Subordinacién entonativas.

De algtin modo, su teoria constituye la muestra mas elaborada
de andlisis de fragmentos amplios de habla de las comentadas hasta
aqui, por lo que la presentaremos a continuacién con cierto detalle:

I. Relaciones de Superordinacién entonativa.

Si hay dos o mas unidades tonales en secuencia, una con tono
ascendente y otra con tono descendente (sea cual sea el orden) la
unidad tonal descendente representard el contenido més importante
y la unidad tonal ascendente el menos importante. La
superordinacién de la unidad tonal descendente puede expresarse
simboélicamente del siguiente modo:
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T (- importante) < i (+ importante)
i (+ importante) > T (- importante)

II. Relaciones de Subordinacion entonativa.
La subordinacion estd en relacion inversa a la superordinacion,
p.e., si de dos unidades tonales una es superordinada, la otra es, por

definicidén, subordinada.

IU. Relaciones de Equivalencia entonativa.

Las unidades tonales que presentan las mismas direcciones
tonales y claves acentuales nucleares son equivalentes. De este
modo, dada la siguiente secuencia:

he was confidente assured, in a sports shirt and light

a) h i i A
b) T T T

cotton slacks and open-toed sandals, like a tourist.

a) i i Hi

b) T it i
Sus estructuras abstractas pueden representrarse taambién

como sigue:
a) N~ L— d4d< N

by T= T= T= t< i</ ¢

< Unidad Superordinada
h nivel tonal alto sobre una silaba no nuclear
H nivel tonal alto sobre una silaba nuclear

En a) la coordinacion esta representada por tonos descendentes,
y la ultima unidad tonal es la superordinada porque resume los
aspectos introducidos antes. En b) la coordinacion de las primeras

cuatro unidades tonales es representada por tonos ascendentes.
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IV. Relacion entre sinonimos entonativos.

En relacién a la estructura de presentacién abstracta expresada
por la entonacién, todos los casos de equivalencia son al mismo
tiempo sinénimos: |

_T=_1
igual / igual
_d=_1

Asi pues, Esser (1988:67 y ss.) centra su interés en el papel
integrador de los parametros prosédicos. Para él, sefialar la estructura
presentativa es funcién inherente de los significados entonativos,
que contribuyen a la cohesién de un texto y reflejan la interaccién del
hablante en una situacién comunicativa dada. Esta contribucién de
la entonacién a la cohesién de un texto puede demostrarse a tres
niveles: |

(a) el nivel de la estructura de la unidad tonal interna, donde
asuminos la distincién conocido/nuevo (Tema/ Rema, vid. supra,
nuestro apartado sobre la Funcién Integradora);

(b) el nivel de las unidades tonales en secuencia que refleja
estructuras de presentacién;

(c) un nivel macro-estructural de referencia donde los
elementos entonativos reflejan estructuras textuales y subrayan
palabras clave que son importantes para la interpretacion de la
estructura semantico-textual como conjunto.

Un mismo elemento entonativo puede funcionar en
consecuencia en més de un nivel textual (a), (b) y (c) y/o en el nivel
interactivo. Conviene, sin embargo, matizar la interpretacién de la
estructura de presentacién en el nivel textual (b), ya que para Esser
resulta inviable intentar expresar los diferentes grados de
importancia de cada unidad tonal en trechos amplios de habla.

En lugar de ello, propone analizar no el estatuto de cada unidad

tonal, sino la tendencia al establecimiento de fronteras entre las

unidades tonales. Esto es, no se trata de contemplar globalmente la
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1L Estado de la cuestion: Nivel sintagmdtico,

estructura textual completa (algo practicamente imposible si
manejamos trechos muy amplios), sino sélo sus transiciones.

El autor tiene en cuenta también las cimas de importancia
presentativa, es decir, las palabras entonativamente superordinadas
en la secuencia de unidades tonales. Pueden asignarse
automdticamente a una unidad tonal que posea a su izquierda un
ascenso de importancia y a su derecha un descenso. De este modo
obtenemos un sistema formal que representa las cimas tépicas
relevantes para la estructura de presentacién. Tales cimas tépicas son
siempre fundamentales para el nivel textual (c) o en el nivel
interactivo

Esser (1988) analiza, en suma, la capacidad de organizacién
jerarquica de los elementos prosédicos. Asi, 1a eleccién de un acento
nuclear en una unidad tonal dada, marca el elemento mas
prominente en dicha unidad de presentacién. En su sistema
intervienen, en fin, los siguientes elementos prosédicos:

- El tono descendente, relevante en la jerarquia de los tipos de
unidad tonal. Puede marcar la subordinacién o superordinaciéon
presentativa. El descenso tiene generalmente la funcién de
completitud sintactica. .

- El tono ascendente, que puede también marcar subordinacién
o superordinacién presentativa. Suele marcar incompletitud
sintactica y, a nivel interactivo, el deseo de mantener el turno.

- El descenso estrecho (narrow fall), que usualmente marca
unidades tonales subordinadas e incompletitud sintactica, o bien el
deseo de mantener el turno.

- La clave tonal nuclear alta (H), que marca la informacién mas
importante y las cimas presentativas. Tales cimas son siempre
relevantes en el nivel textual (c), y en el nivel interactivo.

- La clave tonal no nuclear alta (h), que diferencia la funcién de
una cima presentativa, de las funciones textual global o interactiva.
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Text: S-3-c/ 1
Context Information: previous topic: students' problems

1

2

3

4 (it) reaiJy t reaily annoved raec T when I chose T my speciai option i

5

6

1

2

3

4  because of the time tabie clash i and it was with uh t wrth sevent(e) T
5

6

4 seventeenth century Uterature which is one of my T my rnain t options T
1

2

3

4 as well i so I had to T had to 4 either go to one T and copy up the
5 H

6

1

2

3

4 notes 4 or T (yon) know rice t versa 4 and I had to do that T for the
5

6 I

rahm' oh God 4

whoie term * that's not very good T so you're doing a lo(t) T

AN W A WN —

so it means /






5. Entonacion v Estructura discursivo-conversacional. Del enunciado oral.

- La clave tonal nuclear baja (L), que expresa una relacién de
subordinacion. Puede indicar también el final de un paragrafo10.

- La clave tonal no nuclear baja, que se halla en general en las
partes encliticas de las unidades tonales. Se refuerza asi la funcion
subordinante que el estatuto enclitico posee ya de por si.

- La pronunciaciéon enfatica (E), que puede tener similares
funciones a la clave tonal nuclear alta, es decir, puede marcar
unidades tonales como cimas subordinadas o presentativas.

- Las dos funciones basicas de la pausa (obstruyente) son las de
aparecer en las fronteras oracionales marcando el final de una
macro-cadena presentativa, o en el interior de una oracidén. En tales
casos se eleva el rango jerarquico de la unidad tonal al principio de la
cual o en cuyo interior aparece dicha pausa.

La propuesta de Esser (p. 3) se articula en un sistema de
representacion grafica que recoge las anteriores claves prosddicas,

basado en seis lineas:

1. Contribucion del interlocutor1 1
2. Fenébmenos concomitantes al habla de un emisor
3. Marcas fonético-seqmentales
4. Palabras del hablante y notaciéon entonativa
5. Indicacion de Clave Tonal

Como ejemplo de esta propuesta veamos la siguiente muestra:

(Vid, Lamina anexa, Esser, 1908:193)

A pesar de desarrollar un sistema complejo y completo, Esser
opta por no aplicarlo sistemdticamente al texto oral, es decir, a
fragmentos de habla amplios; se limita a expresar la relacion

prosodica entre unidades tonales en contacto inmediato. Frente a su

10En el corpus hablado de Esser hay varios pasajes mas amplios con unidades tonales
donde aparece la clave baja, como indicadora de digresiones a partir de un tdpico
principal.

11En sus transcripciones aparece un maximo de dos interlocutores.

1"Casos en que no se puede entender facilmente lo que dice el hablante.
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II. Estado de la cuestion: Nivel sintagmdtico

postura, las propuestas de Brazil o Brown postulan la posibilidad de
analizar prosodica, informativa e interactivamente trechos extensos
de habla, por lo que, a priori, como veremos de inmediato,

constituyen modelos més aptos para nuestro proposito investigador.
skosk sk sk sk sk sk sk oskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk sk oskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk sk sk ok ok

Por su parte, los primeros analisis entonativos
norteamericanos no exploraron la posibilidad de unidades
jerdrquicamente superiores en el nivel fonoldgico. Es justamente
Pike (1945) el primero en considerar esta posibilidad, a partir de su
modelo de pausas (tentativa o provisional, y final), para lo que tiene
en cuenta dos factores:

- el desarrollo de una teoria de jerarquia. Para Pike, la jerarquia
constituye un marco descriptivo apto para organizar unidades del
lenguaje en diferentes niveles o rangos. Asi, la unidad minima en
fonologia es el fonema; los fonemas funcionan a su vez dentro de las
silabas, y la silaba es la siguiente unidad mas alta de la jerarquia
fonologica después del fonema. Las silabas funcionan en el interior
de los grupos acentuales, que constituyen a su vez los grupos
pausales (limitados por pausa final). Asi, los grupos pausales se
constituyen a partir de los grupos acentuales, los grupos acentuales a
partir de silabas, y las silabas a partir de fonemas13.

- el segundo factor considerado por Pike estd relacionado con
i0s grupos espiratorios (vid. Stetson, 1951 y Twaddell, 1953); el grupo
espiratorio constituye una unidad fonoldégica que puede superar en

extension al grupo pausal.

13 De alguna manera otros autores tradicionales como B. Malmberg (1972), también
han aludido implicitamente a esta organizacion jerarquica del lenguaje. Los fonemas
segméntales se agrupan en silabas y forman asi dos categorias funcionales: los
condicionantes (vocales) y los condicionados (consonantes). Las silabas forman grupos
distinguidos entre si mediante acentos demarcativos. Los grupos se retnen en
periodos, delimitados por acentos de frase. Los periodos se reunen en paragrafos
donde siempre es posible una agrupacion de grupos condicionantes y condicionados.
Ahora bien, uno de los principales problemas planteados en los estudios prosddicos
radica precisamente en fijar un limite paragrafico superior, si es que realmente
existe.
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La teoria de la jerarquia de base prosddica se denuncia, pues,
como modelo de base apropiado para el analisis del discurso oral
espontaneo en funcién de nuestros intereses previos: superar el
nivel monolégico y llegar al nivel dialégico. Ahora bien, en la
medida que el enfoque adoptado en nuestra investigacién es
conversacional, s6lo en el d&mbito de intervenciones amplias vy,
globalmente, en el de la conversacion, podremos determinar la
diversidad de unidades y su relacidn jerarquica; debemos superar,

pues, el marco oracional-enunciativo tradicional.

P. Tench (1976) propone el siguiente cuadro de unidades y
subunidades lingiiisticas1l4 en orden a superar este marco estructural:

| UNIDADES BASICAS EXPANSIONES RELACIONADOS CON:
| intercambio fonolodeico conversacion fonologica interaccion social
1 paragrafo fonologico discurso fonol6gicol® desarrollo de tema
| unidad entonativa grupo entonativo entonacion
silaba grupo ritmico ritmo
| fonema grupo (duster) articulacion

Algunos afios mas tarde, Tench (1990:297) reelabora el esquema

anterior adaptandolo a los nuevos enfoques conversacionales16:

14Tench se fundamenta en las jerarquias lingiiisticas sefialadas por Pike (1954) y
Halliday (1964).

~A si denominado en su formulacion de una jerarquia fonoldogica de la lengua;
mondlogo en la propuesta de Pike (1954).

16El esquema de relaciones jerarquicas propuestas por Tench (1990) se basa en los
avances representados por las propuestas de Brazil y Brown que revisaremos mas

abajo.

272



1l. Estado de la cuestion: Nivel sintagmadtico

PROCESO UNIDAD BASICA UNIDAD EXPANDIDA
discurso/texto conversadon/ monologo didlogo fonologico
ambito paragrafo fonoldgico
prosédico (paratono mayor) paragrafo complejo
entonacion unidad entonativa grupo entonativo/
(grupo de entonadon) fonico

(secuencia tonal/
paratono menor)

ritmo silaba grupo ritmico (pie)

articulacion fonema grupo

La nodon dave en este sistema de jerarquia es la de paragrafo
fonolégico, cuya articuladon prosddica ha sido estudiada en detalle
por L. Lehiste (1975a) y (1975b). Segin su opinion, el paragrafo se
constituye como estructura suprasegmental con comienzo, fin y
cuerpo. Una frecuencia fundamental ostensiblemente elevada indica
su comienzol7.

Para Lehiste existen asimismo tres factores que determinan las
terminaciones oracionales y paragraficas (al menos en inglés): la
duracion de pausa, el efecto de laringalizacidon y el alargamiento de
prefrontera (vid. al respecto nuestra Introduccidon). Plantea,
asimismo, la siguiente estructura paragrafica como tipica:

a) el comienzo de una unidad paragrafica se indica mediante
una silaba inicial en tono alto y un nivel tonal también alto para la
unidad entonativa inicial de paragrafo;

b) a continuacion se manifiesta un descenso gradual del tono
en las unidades entonativas sucesivas;

c) dentro de un mismo paragrafo, el final de cada unidad
entonativa se seflala mediante descensos tonales menos

pronunciados que el desceso tonal final de las unidades entonativas

17 En realidad, lo que se percibe como algo elevado es el nivel tonal de la unidad
entonativa en su conjunto, en relacion al nivel tonal general de las unidades
siguientes.
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precedentes (a veces el descenso va acompafiado por laringalizacién)
(cfr. principio de declinacién entonativa).

Pues bien, el reflejo de las anteriores propuestas, asumidas
parcialmente y parcialmente reelaboradas o matizadas, se manifiesta
en los modelos desarrollados por la Escuela de Birmingham y la
Escuela de Edinburgh. Tales lineas de investigécién tienen como fin
ultimo la delimitacién de fronteras entre las unidades superiores del
habla espontdnea (la conversacién en el amplio sentido de la
palabra), y a ellas dedicamos nuestro siguiente apartado.
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5.4.3. Hacia un modelo global de segmentacion vdlido para la
conversacion coloquial: la Escuela de Birmingham (D. Brazil) y la
Escuela de Edinburgh (G. Brown) 1.

La evolucién natural de los estudios britinicos y de la teorfa de
una jerarquia discursiva de base fonolégica, ha conducido a postular
como unidades intermedias entre oracién y texto, la Secuencia Tonal
o el Paratono, desarrolladas, respectivamente por las escuelas de
- Birmingham y Edinburgh y ya mencionadas a lo largo de nuestro de
Estado de la Cuestién. En la descripcién de ambas escuelas
dividiremos la exposicién en dos ambitos, el monolégico
(equiparable con la intervencién) y el interactivo o dialégico
(equiparable con la sucesién de intervenciones, esto es, el
intercambio, la secuencia o la conversacién). T

5.4.3.1. La Escuela de Birmingham.

1. El plano monolégico.

A) Elementos prosddicos fundamentales del modelo. La unidad
tonal y la secuencia tonal en el plano de la intervencion.

La unidad prosédica de base en este modelo es la unidad tonal,
que posee tres segmentos: proclitico, ténico y enclitico, el primero y
el dltimo de los cuales son opcionales.

El segmento tdénico se halla siempre ocupado por una silaba
ténica, y su comienzo viene dado por la prominencia, propiedad

INo obstante, las propuestas de andlisis no se agotan con las ya apuntadas, y més
recientemente se manifiesta alguna otra propuesta metodolégica que pretende
analizar la demarcacion de pardgrafos de habla mediante la vacilacién
(declinacién) del conjunto del rango tonal a lo largo de los mismos, como p.e., el
trabajo de G. Bruce y P. Touati (1990). Por nuestra parte, nos hemos inclinado a
realzar los modelos de Brown y Brazil en razén de su claridad expositiva y su grado
de aplicabilidad a nuestro corpusde referendia.
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asociada a una palabra en virtud de su funcién como constituyente
de la unidad tonal2.

Por su parte, las secuencias tonales (unidades integradas a su
vez por unidades tonales agrupadas) se definen como entidades
prosédicas de longitud indefinida, cuyo inicio es inmediatamente
posterior a una unidad tonal con juntura terminal descendente, que
abarcan todas las unidades tonales sucesivas hasta la siguiente
delimitada por juntura terminal descendente. El hablante marca,
pues, las fronteras entre los fragmentos- del enunciado mediante una
silaba ténica nuclear de tono bajo (Brazil et al., 1980:61). Se puede
definir, pues, la secuencia tonal como fragmento de habla con una
terminacién baja, que no posee otra terminacién baja en su interior.

Brazil (1975) introduce ademds la nocién de clave (key), que
define como variable tonal correspondiente al nivel tonal general de
una unidad entonativa, pero que se percibe como nivel tonal
especifico sobre la silaba inicial3. Cuando la secuencia tonal
comienza con clave media manifiesta la relacién de lo que sigue con
lo anterior; si la secuencia tonal se inicia con clave alta expresa el
comienzo de un tépico completamente nuevo (cfr. Coulthard-Brazil,
1982 o Brazil, 1985).

2En el sistema de Brazil el segmento ténico empieza con la primera silaba
prominente, “comienzo”, y termina con la ultima silaba prominente, el acento nuclear
o ténico (toniic). No hay silabas prominentes en los segmentos procliticos ni encliticos.
En todo caso, la prominencia es una eleccion disponible para el hablante
independiente de la estructura gramatical del enunciado.

3Obsérvese la analogia de esta nocién con la de punto de ataque desarrollada por el
grupo de La Sorbona (GS). Por otro lado, la diferencia entre las propuestas de Brazil
y GS radica en que a aquel le interesa mds la estructura macrodiscursiva e
interactiva que la micordiscursiva, por lo que incide sobre todo en los factores que
_determinan limites entre unidades entonativas sucesivas, sin llegar a analizar las
diversas variantes que tales unidades puedan manifestar, ni sus relaciones
reciprocas, aspectos que si consideran, como veiamos antes, GS.

En cambio, Brazil, en coherencia con su mayor interés por la estructura
macrodiscursiva, analiza los mecanismos prosédicos que permiten a las unidades
tonales sucesivas ir configurando unidades superiores (pardgrafos fonolégicos,
secuencias tonales).
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Asi pues, todas las unidades tonales ocurrentes entre dos
terminaciones bajas constituyen una unidad fonolégica superior
vinculada con el mismo tépico:

/fin ORder to have some PICtyre//of HOW the brain WORKS//it is
USEful to THINK of it/ as a giGANtic GOVernment office// enorMOUS
MINistry// whose ONE aim and OBject/ is to preserve inTACT// the COUNtry
for which it is respONsible//

(Brazil, 1985)

El desplazamiento hacia arriba o hacia abajo respecto de la linea
media representa la eleccién de clave y terminacién.

En la caracterizaciéon tedrica de la nocién de clave resulta
primordial precisar la nocién de movimiento tonal (vid. Brazil et al.,
1980:23). El movimiento tonal de un enunciado se describe en
funcién de la direccidon y rango del tono. Este uGltimo parametro
viene dado por la amplitud del deslizamiento tonal, que es variable,
y por la distancia entre los niveles tonales de silabas estiticas
adyacentes (vid. Crystal, 1969:143). Ahora bien, en la definicién de los
contrastes de rango tonal, es necesario aislar la distincién de rango
partiendo de una constante tonal para cada hablante. Dicha constante
se considera a partir de la primera silaba prominente de cualquier
parte del enunciado definible como unidad tonal.

Asi pues, en s{ mismo, el nivel tonal carece de valor; lo
adquiere asociado con un particular movimiento tonal (vid. Brazil et
al., 1980:24), de manera que las elecciones de clave se establecen en
funcién del rango tonal de la unidad tonal inmediatamente
precedente (p. 24), es decir, no hay valores absolutos para las claves
alta, media o baja, ni siquiera para un hablante particular. La eleccién
de clave para una unidad tonal dada se realiza sobre una sola silaba,
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una vez y s6lo una en cada unidad tonal (p. 25). Por este motivo
percibimos la clave como eleccién independiente.

B) Aspectos informativos del modelo.

Una vez situado el marco general del modelo, cuya nocién de
clave resulta crucial, podemos afiadir alguna precisién acerca de los
valores informativos aportados por dicho elemento prosédico.

Asi, una clave alta puede comunicar contrastividad, entendida
como constructo social, como conjunto cerrado de elementos creado
por los participantes, entendido como parte de un campo compartido
y disponible e inteligible para ellos en el tiempo y lugar precisos del
enunciado (vid. Brazil et al., 1980:29, 63):

High CROWded exactly -
Mid // r I wouldn't say // p hardly anyone
Low

High
Mid had arRIVED//
Low

La clave media, por su parte, es neutral (0 no marcada);
representa la decisién del hablante de no descender a clave baja en
un punto dado, porque su valor no seria compatible con sus
intenciones ni las condiciones prevalentes del discurso. Las
elecciones sucesivas de clave media (p. 64) responden al deseo del
hablante de marcar el asunto de que tratan tales unidades tonales en
clave media, como algo adicional (continuador) al asunto anterior:

High  IFitis |

Mid//p - RECognised // rif it's RECognised// p that
Low

High

Mid 1S//p aHATchet man ROLE// p IN the// r+ SCHOOL//
Low
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High
Mid // p then I THINK someone FILLS it// p //
Low YES

La clave baja suele representar a su vez una relacién de
equivalencia en un contexto conversacional dado (p. 30):

High eVENtually

Mid//rx /Il p we gave it to our NEIGHbours/ /
Low E
High

Mid//p //

Low the ROBinsons

En este ejemplo, el hablante utiliza la clave baja para establecer
la equiparacién existencial correspondiente: nuestros vecinos= los
Robinson.

La clave baja puede manifiestar por tanto una funcién
claramente interactiva, ya que cuando un hablante empieza con:
clave baja indica que hay una relacién de equivalencia entre lo que
dice y algo que ha dicho el hablante anterior. Puede expresar por otro
lado una funcién restrictiva (p. 31), como respuesta de un hablante
matizando la informacién de otro:

High WINbledon
Mid A: // p what happened at //B://p no
Low

High
Mid PLAY// A://p //
Low RAINing again

Por otro lado, para poder seleccionar la clave de la unidad tonal,

el hablante debe sefialar dicha unidad como proclaiming (portadora
de informacién conocida) o referring (portadora de informacién
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nueva). Esta funcién corresponde a otro rasgo prosédico diferente de
la clave, el tono.

En realidad, el tema de la unidad tonal responde a una
gradacién; puede ser desde muy informativo a nada informativo.
Asi, el significado de un tono referring varia a lo largo de un
continuum gradual que expresa un valor que va desde "esto es
asunto compartido entre hablante y oyente" hasta "sentido no
especificado”.

A este respecto, Brazil et al. (1980) proponen en su estudio
varios tonos con valores informativos (p.51 y ss.):

a) conocimientos claramente compartidos (Tono r, referring:

ascendente, W fall-rise). Asf, como respuesta a una hipotética
pregunta Where's the typewriter? (Brazil et al., 1980:53):

High v
Mid //r in the CUPboard// (estd donde siempre)
Low

b) asunto que, aunque considerado. presente en el area de
convergencia entre hablante y oyente, necesita de una reactivacién
(tono r+: ascenso enfético, 7 rise). Asi, una respuesta a la misma
pregunta anterior marcada por r+:

High
Mid //r+ in the CUPboard/ / (;dénde va a estar! jno lo recuerdas nunca!)
Low

En conexién con los tonos r y r+, se halla el concepto de
dominancia, relacionado con la persona que tiene mayor libertad
para efectuar elecciones lingiiisticas; asi, la libertad para escoger entre
r/r+ s6lo existe para el hablante dominante en el didlogo. Un
ejemplo de ello radica en el tono r+ empleado en clase por un
profesor de lengua extranjera (p.e., el inglés):
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High
Mid // p NOW // p beFORE I came to SCHOOL // r+ THIS
Low

High
Mid MORNing // p 1 HAD my BREAKfast// r+ I had some
Low

High
Mid CEReal// r+ and I had some TOAST// r+ and I had an
Low

High .
Mid EGG// r+ and I had a cup of TEA// r+ and I had a BIScuit
Low

High
Mid // p and then I came to SCHOOL //
Low

En este fragmento el profesor estd reactivando en la conciencia
incipiente de sus alumnos la variedad de cosas a que puede
corresponder la nocién de breakfast (desayuno).

c) El tono proclaiming (p) representa la nueva informacién

(tono descendente, \). El hablante considera el asunto del

segmento ténico como nuevo:
// pit's RAINinig//

d) Con p+ (descenso enfético, N rise-fall) se refieren algunos
autores a la indicacién de sorpresa, horror, etc.:
// p+it's RAINinig//

Este tono p+ representa que el hablante estd afiadiendo
informacién simultidneamente al campo presuposicional que
comparte con el oyente y a su propio almacén de conocimiento: en
otras palabras, la informacién estd marcada como doblemente
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novedosa (p.e., el tono p+ es frecuente cuando alguien est4 leyendo

informacién interesante de un libro o periédico).

En sintesis, se puede esbozar el siguiente cuadro de relaciones
entre los cuatro tonos anteriores que reflejan las posibles decisiones a
que se enfrenta el hablante cuando empieza cada nueva unidad
tonal (p 56):

DECISION INFORMATIVA TONO REALIZADO

es asunto nuevo
el hablante afirma también dominancia

es asunto conocido
el hablante afirma también dominancia

La distincién entre tonos proclaiming y referring también
aparece sefialada por Coulthard (1985). El tono proclaiming indica la
expectativa por parte del hablante de que se amplie el 4&mbito de
conocimiento compartido por hablante-oyente, como resultado de
estar hablando de algo que no conocia todavia el oyente. Mediante el
tono referring el hablante menciona algo que pertenece ya al fondo
comun de conocimientos de hablante-oyente.

C) Clave y terminacion. Sefiales demarcativas determinantes.

Brazil et al (1980) analizan también la relacién entre las
nociones de clave y terminacién como rasgos prosédicos
demarcativos fundamentales de las unidades y secuencias tonales (p.
60).

El tono de una silaba inicial determina la clave de la unidad
tonal sobre su segmento ténico y el valor de esta eleccién se aplica al
conjunto de la unidad. Pero el tono de la silaba ténica nuclear viene
dado también por una eleccién en un sistema entonativo diferente,
‘el de terminaciodn, con tres contrastes significativos ALTO, MEDIO y
BAJO.
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Resultan posibles todas las combinaciones de clave y
terminacién, con excepcién de la clave alta con terminacién baja y
clave baja con terminacién alta.

As{ pues, es posible determinar, segtin estos autores (pp. 65 y ss.)
las siguientes relaciones entre las secuencias tonales:

a) Secuencias tonales que empiezan con clave alta: el significado

contrastivo de la clave alta marca la secuencia tonal como distinta y
separada de lo anterior (suele coincidir con el cambio de t6pico);
‘asimismo, existen ciertas palabras cortas (right, well, good, ok, now,
etc.) empleadas a veces sin su valor léxico usual para indicar
fronteras, el final de una unidad y el comienzo del siguiente. Usados
asi, estos elementos son ténicos y presentan una clave high falling
(clave alta descendente) (vid. Sinclair et al., 1975).

b) Cuando las secuencias estin estrechamente relacionadas, es
decir, cuando una es extensién de la otra, se marca tal relacién

mediante una clave media inicial aditiva.

c) Las secuencias que empiezan con clave baja resultan poco
frecuentes.

I1. El plano interactivo (la sucesién de turnos).

El enfoque de la Escuela de Birmingham corresponde a lo que
McCarthy (1991:109) denomina “aproximaciones interactivas al
estudio de los tonos”. De este modo, en una intervencién
individual, a la hora de escoger su prominencia, un hablante dado
tiende a seleccionar el tono relativo o clave (alta, media o baja), a
partir de la unidad tonal precedente.

Anéilogamente, en la conversacién (sucesién de
intervenciones) un hablante tenderd a equiparar su curva con el
rango tonal final del hablante anterior. Si lo hace de otra manera es
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porque pretende expresar sorpresa, indiferencia u otras actitudes
emotivas.

En este sentido Coulthard-Brazil (1982) admiten que los
enunciados manifiestan ciertas expectativas en un nivel muy
general sobre lo que va a seguir. Introducen en este sentido el
concepto de “concordancia o acuerdo tonal” (p. 75) (pitch concord),
segun el cual, la terminacién de la unidad tonal de un enunciado-
movimiento y la clave inicial del siguiente, tienden a coincidir
paramétricamente, tanto si se trata de un mismo hablante, como si
se trata de hablantes diversos. o

Todo hablante, pues, predice o predetermina una particular
eleccién de clave y un significado particular en el enunciado
sucesivo del hablante siguiente.

De este modo, una terminacién alta al final de un enunciado
anticipa una apertura de clave alta en el enunciado siguiente; una
terminacién media anticipa una clave media. La terminacién baja,
sin embargo, impone restricciones no previsibles: después de una
secuencia tonal cerrada un hablante puede empezar la siguiente con
cualquier clave. Ahora bien, esta tendencia al acuerdo tonal puede
no cumplirse.

Coulthard (1985:115) matiza de forma mds precisa esta nocién
de pitch concord, en funcién de los rasgos de clave y terminacién:

“...we discover a remarkable tendency for concord between the termination
choice of the final unit of one utterance and the initial key choice of the next; in
other words it appears that with his termination choice a speaker predicts or asks
for a particular key choice and therefore by implication a particular meaning from
the next speaker...”.

En la propuesta de Brazil et al. (1980:18) resulta fundamental,
pues, la explicacién interactiva de la significacién de los tonos en
funcién de la relacién entre el mensaje y el proceso de audicién-
emisién. Deben considerarse por ello las decisiones momento-a-
momento de los hablantes-oyentes a la hora de presentar algo ya
conocido (tono referring) o algo nuevo (tono proclaiming).
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En sintesis, en el plano interactivo Brazil et al. (1980:87)

proponen que la entonacidn sirve para expresar dos actitudes
orientativas del hablante:
- - puede orientarse hacia el oyente en el sentido de queA las
elecciones tonales se producen segiin asunciones sobre un estado de
convergencia (orientacion directa: el hablante escoge entre tonos
anunciadores o referentes); _

- puede orientarse hacia el mensaje, sin considerar tales
asunciones (orientacién oblicua: implica al hablante en elecciones
entre tonos neutrales o anunciadores4).

Ello responde al siguiente esquema:

|| ‘ Forma la unidad tonal parte del discurso directo? |I

l

SI: ; Constituye un asunto del campo conceptual compartido?
SI: tono r
No: tono

NO: ;Constituye la frontera del grupo tonal un final potencial?
SI: tono p
NO: tono @ (neutral- suspendido)

4Ge podria suponer eneste sentido (p. 91) que de la orientacién oblicua puede llegarse
a obtener el mdximo de congruencia entre las nociones de secuencia tonal y oracién
gramatical, dado que el criterio para la eleccién tonal viene determinado por la
organizacién lingiiistica mas que por las consideraciones de convergencia entre
hablante y oyente.

Ahora bien, en la lectura de textos, puesto que los lectores pueden presentar las
oraciones en listas enumerativas, sefialando incompletitud al final de cada oracién
mediante un tono &, puede haber virtualmente distintas oraciones coterminales para
una misma secuencia tonal.
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5.4.3.2. La Escuela de Edinburgh.
I. El plano monologico.

A) Elementos prosddicos fundamentales del modelo.

También para esta escuela la estructura prosdédica cumple un
papel fundamental en la presentacion de la informacidon, que se
articula a lo largo de una serie de unidades discursivo-
conversacionales.

Como se ha visto anteriormente, en este plano algunos autores
han postulado como unidad paradigmatica el paragrafo. Pero, como
también advierten Brown-Yule (1991:95), la identificacion de la
unidad paragrafo no resulta tan facil como puede suponerse a priori,
puesto que, aunque tedricamente los textos escritos pueden dividirse
en pardagrafos con fronteras marcadas por signos ortograficos, y los
cambios de tdpico suelen coincidir con el comienzo de cada nuevo
paragrafo, en el plano oral las cosas no resultan tan simples.

Al analisis y reconocimiento del pardgrafo oral o fonoldgico ha
dedicado por igual sus esfuerzos I. Lehiste en numerosos trabajos5,
que en su mayor parte han sido comentados a lo largo de nuestro
Estado de la Cuestion.

La nocion adoptada por esta escuela para hacer referencia al
paragrafo fonoldégico es la de paratono6. Brown (1978) define el
paratono como la unidad enunciativa de nivel mas alto usada por
los hablantes a la hora de organizar los textos cuando los leen en voz
alta (o, cuando hablamos, en la conversacion). En Brown et al. (1980)
se precisa el concepto, caracterizdndolo como secuencia més bien
breve de unidades que comienza con una cima tonal elevada en el

rango de voz del hablante, seguida por un orden descendente de la

5Vid. Lehiste, L (1975a), (1975b), (1976), (1979), y (1982).

6A. Cruttenden (1990:170) define el paratono como declinacién producida a lo largo
de varios grupos de entonacion, y lo identifica como fendmeno que puede asimilarse a
los parrafos de la lengua escrita.
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altura tonal sobre las silabas ténicas siguientes, hasta la silaba ténica
final, que se articula como descenso de un nivel alto a bajo (vid.
también A. Cruttenden, 1990:170). El tono bajo seguido de una pausa
prolongada representa el final del paratono. ‘

El nivel tonal asciende hacia arriba sobre la siguiente silaba que
marque el inicio del siguiente paratono. En la transcripcién Brown y
sus seguidores usan tres lineas horizontales que representan las
bandas de los promedios tonales bajo, medio y alto:

alto
medio
bajo

Mas precisamente, Brown et al. (1980:14) definen tres dominios - - -

prosédicos:

a) el dominio de contorno: su &mbito es la unidad definida por
pausa ;

b) el dominio de la altura tonal relativa: su &mbito es el de la
palabra acentuada;

¢) el dominio de los tonos terminales: su &mbito es el de la
dltima sflaba ténica de una unidad definida por pausa, a la que se
afiaden las silabas 4tonas siguientes.

Veamos brevemente sobre la base de qué componentes
prosédicos se determinan tales dominios en el modelo de Brown et
al. (p. 38):

1. - Key (clave):

En esencia, su definicién coincide con la de Brazil et al. (1980).
Este elemento indica algtn tipo de cambio o bien tiene un valor
neutral, entendiendo por cambio un nuevo tépico, una respuesta a
un nuevo tépico, una manifestacién derivada de la afectividad del
hablante, etc.;

2.- Contorno:
El sistema de clave determina tres tipos de contorno (p. 63):
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a) contorno neutral, que contintia el mismo tépico, con cimas
de prominencia equivalentes; aparece en posiciones no iniciales y no
finales de paratono; '

b) contorno inicial, que indica un tépico o subtdpico iniciales y
manifiesta un ascenso notable sobre la primera cima;

¢) contorno final, que expresa el principal cambio de altura o
movimiento sobre la cima final de la unidad (UDP, paratono).

3. - Nivel de altura tonal:

En este modelo de entonacidon nuclear se pueden determinar
varios aspectos estructurales (p. 33):

a) a las silabas ténicas se les asigna por lo general un tono alto
(nivel 2);

b) a las silabas 4tonas se les asigna un tono bajo (nivel 1):

2+ (A)
R U )
-~ -1 1.©

Cada nivel puede afectar a silabas enfatizadas (boosted) o bien
expresar informacién conocida (elementosdepressed). Asi, en el
esquema (B) representa el rango tonal en que se hallan los elementos
boosted del nivel 1 y los depressed del nivel 2.

Las silabas atonas iniciales suelen mantener un tono elevado y
la forma tonal terminal més frecuente en el habla espontidnea es no
baja (descenso-medio).

Desde el punto de vista informativo, se proponen tres niveles:
2+ (contrastivo), 2 (nuevo), 2- (conocido). Asf, siempre que aparece
un nuevo tépico o subtépico el contorno posee una cima inicial con
silaba acentuada del tipo boosted 2+. Al finalizar el tépico aparece un
tono 1-, por debajo de la linea de base normal del hablante.
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En sintesis, desde el punto de vista informativo en el modelo
de Edinburgh existen tres niveles de altura tonal boost/peak/depress,
que pueden expresar, respectivamente, contraste-énfasis-cambio de
clave del hablante, informacién nueva o informacidén conocida; por
lo general, los elementos léxicos nuevos se introducen en la
conversacion en el rango tonal alto del hablante, y los elementos
conocidos se introducen en un nivel més bajo en el rango tonal del
hablante. Una observacidén aniadida es que, en general, los elementos
nuevos suelen aparecer hacia el comienzo de las unidades definidas

por pausa.

Por otro lado, en analogia con la nocion de acuerdo tonal de la
Escuela de Birmingham, Brown et al. (1980), hablan de sandhi tonal,
que definen como tendencia del tono de una silaba a asimilarse al
tono de la silaba de otro nivel contiguo. Hay que advertir, no
obstante, que a diferencia de la nocion de pitch concord, el sandhi

tonal no constituye exclusivamente un concepto de base interactiva.

4. - Tono terminal (p. 30):

En su propuesta establecen diferentes funciones ilocutivas para
los tonos terminales en virtud del valor que alcancen en la Unidad
Definida por Pausa:

- tono terminal bajo: puede representar el final de un topico; el
final de un turno y un tdépico, o bien se emplea en situaciones donde
el hablante tiene expectativas sobre la adecuacion de sus asunciones;

- tono terminal bajo: en otros casos, cuando el hablante indica
que hay algo mdas que decir sobre el mismo tdpico pero matizando
ciertos elementos, puede representar igualmente la no finalizacion
de un topico o de un turno;

- tono terminal no bajo: puede representar la continuidad del
mismo topico, del mismo turno, o bien se emplea en situaciones
indeterminadas manifestando valores afectivos (amabilidad, cortesia

hacia el interlocutor...).
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B) El paratono y la unidad definida por pausa.

En la propuesta de Brown las unidades entonativas se
establecen a partir de la presencia de pausas (unidades definidas por
pausa-UDP). Ahora bien, tales UDP no siempre representan la
secuenciacién conocido-nuevo (vid. Brown et al, 1980:29).

Brown, en consecuencia, abandona el concepto de silaba ténica
nuclear (tonic) y marca todas las prominencias por igual, eliminando
por consiguiente el problema de tener que decidir entre lo nuevo y
lo conocido, y considerando como tunico criterio prosédico
demarcativo el pausal (es en este sentido en el que habla de unidades
definidas por pausa).

La ventaja de la propuesta de Brown radica, pues, en que
permite la organizacién de trechos amplios de discurso,
relacionados, ya sea con la toma de turno, ya sea con el
enmarcamiento de un tépico. La unidad definida por pausa
constituye, por ello, la unidad bésica de este modelo.

La realidad es que la pausa (obstruyente) puede constituirse
como criterio demarcativo 1til en el discurso coloquial, ya que, en la
produccién de habla espontdnea el hablante tiene que decidir sobre
un tépico, y seleccionar los procedimientos de presentacién
apropiados para introducirlo; debe asimismo determinar qué
introduce como nuevo y qué concibe como conocido, organizar las
estructuras sintacticas apropiadas, seleccionar términos léxicos
adecuados, comprobar que su interlocutor sigue lo que dice y esta de
acuerdo con ello, y dejar claro que desea continuar con su turno o
dejarlo libre... Ademés, muchos de los marcadores estructurales que
se manifiestan en los textos leidos o en textos orales destinados a un
publico, desaparecen o no se producen con regularidad en el habla
fluida. En consecuencia, no siempre coinciden las fronteras
sintacticas y las fronteras de habla (pausas, vacilaciones, repeticiones,
etc.). Ello convierte a la UDP en una unidad operativamente til.
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En cuanto al funcionamiento pausal, se distinguen tres tipos de
pausa (vid. Brown et al., 1980:68):

- pausas de tdépico (de duracién prolongada, entre 1 y 2
segundos’);

- pausas marcadoras de contorno (relacionadas con la actuacién
del hablante en el enunciado y con el caracter final o no final del .
fragmento en cuestién; su duracién oscila entre 0’5 y 1 segundos8);

- pausas de vacilacién (coinciden con estructuras sinticticas
incompletas, o bien con estructuras que manifiestan discontinuidad
sintactica); a veces constituyen meras variantes de las anteriores. Su
duracién es variable, entre 0 y 0’5 segundosg.

Esta diversidad pausal permite diferenciar entre paratonos
mayores (limitados por pausas de tépico y caracterizados por cimas
tonales iniciales muy altas) y paratonos menores (limitados por
pausas de contorno y comenzados con cimas tonales més bajas) (pp.
71 y ss.). En general, la estructura dentro de cada contorno esta
marcada primariamente por cimas altas y por un uso constante del
rango tonal a fin de marcar la importancia relativa de determinados
elementos desde el punto de vista informativo. Esta diferenciacién
ha sido posteriormente desarrollada por Yule o Couper-Kuhlen (vid.
infra). ‘

Junto a la pausa, en el interior de una UDP deben considerarse
otros criterios prosddicos estructurales, esencialmente la distribucién
de la Frecuencia Fundamental (Fo). Asi, la duracién relativa, la
intensidad, la claridad de articulacién y el grado de lexicalidad de un
término condicionan generalmente el pardmetro resultante de Fo.

Asimismo, los contornos de cima tonal inicial poseen lineas de
base elevadas en su comienzo. La implicacién emotiva del hablante
con el tépico que introduce, hace que el hablante eleve también las

7En sus datos aparecen pausas de diversa duracién: 18, 1, 15 sg, etc.
8En sus datos aparecen pausas de diversa duracién: 0’6, 0°87 sg, etc.
9En sus datos aparecen pausas de diversa duracién: 0,28, (0’38 sg, etc.
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cimas tonales y, por tanto, la linea de base tonal (cuerpo melédico)
(p. 76).

C) El paratono y la estructura tdpica.

El paratono, como articulacién prosédica, representa, pues, la
organizacién del discurso del hablante en subtépicos relacionados
con un tépico continuo principal. .

Asi, desde el punto de vista de la estructura del tépico
discursivo, los finales de tpico en conversaciones extensas pueden
expresarse mediante:

- la repeticion de términos léx1cos ya introducidos;

- una frase prefrabicada final (del tipo y eso, 0 asf, y tal y
cual...10),

El reflejo prosédico del final del paratono viene dado por un
descenso del rango tonal del hablante; asimismo, la amplitud se
reduce y se p