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RESUMEN

EL ARTICULO EXPONE UN CONJUNTO DE CONSIDERACIONES TEORICAS SOBRE LAS RA-
ZONES ESTRUCTURALES DE LAS CRISIS Y GRANDES CRISIS EN EL CAPITALISMO HISTORI-
CO, ESTABLECIENDO LAS DIFERENTES RESPUESTAS QUE HISTORICAMENTE SE HAN DADO
A LAS MISMAS. SU OBJETIVO ES ANALIZAR EL CONJUNTO DE PROCESOS QUE PRETEN-
DEN CONSTITUIRSE EN UNA VIA DE SALIDA DE LA PRESENTE GRAN CRISIS Y MOSTRAR
COMO AQUELLOS, A DIFERENCIA DE LO QUE OCURRIO EN LA ANTERIOR CRISIS DE LAR-
GA DURACION, HAN CONDUCIDO A UN NUEVO PROCESO DE DESPOSESION PAREJO A
UNA INESTABLE FINANCIARIACION DE LA ECONOMIA, ASi COMO A UN AUMENTO EXPO-
NENCIAL DE LA DESIGUALDAD SOCIAL, MOTIVADO ESTE ULTIMO SOBRE TODO POR LA
DEPRECIACION DE LA FUERZA DE TRABAJO. MEDIANTE LA FACILITACION DE DATOS Y EL
RAZONAMIENTO TEORICO-INDUCTIVO, EL ARTICULO MUESTRA UNA PROFUNDIZACION
EN LA PAUPERIZACION ABSOLUTA Y RELATIVA DE LA POBLACION, A TRAVES NO SOLO DE
LA DESIGUALDAD DE CLASE, SINO TAMBIEN DE GENERO, ETNIA U ORIGEN Y GENERA-
CION. TODO LO CUAL ABRE, ADEMAS, UN PERIODO DE ALTA INESTABILIDAD SISTEMICA.

PALABRAS CLAVE:

CRISIS, FINANCIARIZACION, DESPOSESION, DESIGUALDAD, DESGOBERNANZA.

1. PRESUPUESTOS TEORICOS. LAS RAZONES ESTRUC-
TURALES DE LA CRISIS

La automatizacion o, en general, la tendencia
al desarrollo de las fuerzas productivas, que es in-
herente a la acumulacion capitalista, hace que la

utilizacion de fuerza de trabajo por unidad de ca-
pital invertido tienda a ser significativamente me-
not, provocando una tendencia hacia la elimina-
cion de empleos y lo que es realmente grave para
el funcionamiento capitalista, una sobreacumula-
cion de capital invertido por unidad de valor que se
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es capaz de generar. La sobreproduccion de capital
es una sobreproduccion de mercancias como me-
dios de produccion cuando el valor producido por
el capital invertido no incrementa lo suficiente o
incluso llega a ser menor que el producido antes
de la inversion. La consecuente desinversién con-
trae también la compraventa entre empresas ca-
pitalistas (los pedidos que unas se hacen a otras),
rompe la cadena de cobros y pagos que se resuelve
normalmente en la quiebra y cierre de empresas,
incremento de la desocupacién y depreciacion del
capital en funciones, incluido el capital variable,
esto es, los salarios. Todo ello arroja una creciente
cantidad de «capitales excedentes» que en buena
parte o bien buscan su valorizacion en otros terri-
torios, o bien adquieren la forma de activos finan-
cieros en pos de mayor rentabilidad.

En la primera opcidn la competencia por atraer
aquellos capitales excedentes se transforma en
competitividad de los mas exitosos, que no es otra
cosa que su eficacia en explotar en mayor grado a
su fuerza de trabajo o en «ofrecer» una fuerza de
trabajo mds disciplinada. De manera que si en una
formaci6n social se incrementa la tasa de explota-
cion, se prevé que en principio aumente también
su capacidad para atraer flujos internacionales de
capitales productivos (y financieros). Tal suposicién
comienza a tener menos probabilidades de reali-
zarse, sin embargo, cuando todas las formaciones
sociales «compiten» por lo mismo en los mismos
términos. Ademds, la inversion externa directa de
capitales tiende a trasladar parecidos problemas de
sobreacumulacion a zonas periféricas que hasta
entonces se hallaban fuera de esa contradiccion.
Mis adelante veremos a qué conduce la segunda
opcidn, la financiera.

Hay, pues, historicamente, una tendencia a la
sobreacumulacion de capital en relacién a su capa-
cidad de generar ganancia. Proceso que se agrava
con la aceleracion de la propia competencia técnica
intercapitalista y la trepidante batalla en torno al
[+D, que deviene cada vez mds onerosa, dado que
la rdpida caducidad tecnoldgica no permite la sa-
tisfactoria amortizacion del capital invertido.! En
realidad, la permanente revolucion de la tecnolo-
gia, en una también constante e implacable com-
petencia, resulta a la postre una suerte de destruc-
cion de fuerzas productivas, mas no siempre en su
version «creativa» schumpeteriana.

Sin embargo, esa tendencia, que estd siempre
ahf larvada, no tiene porqué manifestarse nece-
sariamente en forma de cataclismos capitalistas.
De hecho, histéricamente ha sido contrarrestada a
través de numerosos factores y procesos, tantos que
amenudo aquélla pareciera no tener ninguna ma-
nifestacion real concreta, y ha llevado a buena parte
de cientificos sociales, incluso criticos, a negarla.
La monopolizacion, 1a guerra, la expansién de la
frontera y 1a posible formacion de nuevos centros
de acumulacién preferencial, fueron los procesos
contratendenciales de tipo «macro». Igualmente
lo fueron muchos otros procesos puestos en mar-
cha para contrarrestar la crisis de valorizacion del
capital entre otros pasos y desplazamientos que ve-
remos en los siguientes apartados.

Hay, en cambio, otro tipo de crisis estructural
subyacente. Tiene que ver con las inadecuaciones
entre la forma dominante de mediacién social que
adquiere historicamente la explotacién capitalista
(mds o menos despética, més o menos reformista
o democratica, que se traduce en la naturaleza que
adquiere el Estado en cada momento) y las plasma-

! Con la innovacion tecnoldgica disminuye la edad media de la tecnologia empleada, es decir, se reduce la vida media del stock de capi-
tal fijo. Conforme se reduce la vida media de la tecnologia utilizada, el tiempo de produccién disponible para transferir su costo al producto
disminuye también. A partir de cierto punto, el costo de mano de obra por unidad de capital fijo empleado ya no disminuye sino que mds
bien aumenta, es decir, el costo de renovacién aumenta mds de prisa de lo que disminuye el costo laboral (con una vida media tedrica del
capital fijo tendente a cero, el costo laboral por unidad de capital fijo tenderfa a infinito). Con ello baja la tasa de retorno y se desmiente el
supuesto de que la innovacion tecnoldgica y la consecuente baja en la edad media de la tecnologia conllevan a una mayor capacidad com-
petitiva. El capital se desplaza entonces a aquellos lugares donde el desarrollo tecnologico es menor y también es mds lenta la velocidad de
sustitucion tecnoldgica (formaciones periféricas), con menor precio, asimismo, de la fuerza de trabajo. No hay espacio en este articulo para
detallar y dar profundidad explicativa a las diferentes claves de las crisis sistémicas capitalistas y especialmente la actual. Tenemos que remi-
tir para ello a Piqueras (2014), donde se puede encontrar también amplia bibliograffa al respecto.
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ciones socio-institucionales y maneras de expresar
la relacion de clase que permiten el valor y la for-
ma mercancia y gestionan la fuerza de trabajo de
cara a optimizar su consumo productivo (es decir,
la generacion de plusvala por mediacion de los se-
res humanos). Estas inadecuaciones se traducen en
crisis de regulacion.

Cuando las crisis de regulacién coinciden con
las crisis de valorizacion provocan grandes con-
mociones internas del capitalismo, que le hacen
mutary, al fin, pueden poner en peligro su propia
continuidad. Estamos en presencia, entonces, de las
Grandes Crisis o Crisis de Larga Duracion.

Estas dejan indefectiblemente atrds una gene-
ralizada desvalorizacion de capitales (los menos
«competitivos»), promueven el acrecentamiento
del «gjército industrial de reserva» y una gran des-
truccion de fuerzas productivas, incluida la paupe-
rizacion de 1a fuerza de trabajo, asi como la ripida
elevacion de 1a tasa de ganancia de los capitales
supervivientes (que tienen la posibilidad, por eli-
minacién de competencia, de aprovechar mejor los
tltimos avances tecnoldgicos). Se inicia un nuevo
ciclo de acumulacion, pero con diferentes formas
de gestionar los procesos productivos y de establecer
la mediacion social. También se modifican las di-
ndmicas de generacion y apropiacion del plusvalor.

Las Grandes Crisis trastocan asimismo la geo-
graffa de la acumulacion, trasladando la dindmica
principal de la misma hacia otras localizaciones.
Lo que quiere decir que otras formaciones socio-
estatales son susceptibles de convertirse en nuevos
centros sistémicos.

2. CRISIS, ACUMULACION, EXPLOTACION Y DESPO-
SESION

El capitalismo hist6rico ha padecido dos Gran-
des Crisis de Larga Duracion, que se separan entre
si por un siglo de distancia y que han dado lugar a
dos cambios sistémicos de modelos de crecimiento
o Grandes Mutaciones capitalistas.

La primera Gran Crisis comenzd en los afios 70
del siglo xix y, tras un breve repunte ascendente de
mediados de los afios 90 del siglo xix hasta media-
dos de los afios 10 del xx,* convulsiong el planeta
entero: dos Guerras Mundiales, un derrumbe eco-
nomico generalizado en las formaciones sociales
capitalistas, el mayor crack bursatil conocido por
al capitalismo hasta hoy y también la mayor ruptu-
ra habida con el mundo capitalista, la Revolucién
Soviética. Igualmente desembocd, en las formacio-
nes sociales centrales del capitalismo mundializa-
do o Sistema Mundial, en la mutacion mas grave
experimentada por este modo de produccion hasta
nuestros dias. El capitalismo renuncié a su funcio-
namiento puro para ser cada vez mds asistido por el
Estado a través del Departamento I11 o de servicios
sociales, encargado de absorber la plusvalia que
los otros dos (el de produccidn de bienes de equipo
y el de produccién de bienes de consumo, no po-
dfan reinvertir de cara a la acumulacién). Esto lo
transformd en un capitalismo social.

La segunda Gran Crisis se ha producido exac-
tamente un siglo después, a mediados de los afios
70. Y, con ciertos repuntes o altibajos, la arrastra-
mos hasta la actualidad con todo el fardo dram-
tico que ello implica. Dentro de ese fardo hay que
contar con otra dréstica y radical transformacion
en curso del capitalismo.

En los afios 70 del siglo xx se hicieron evidentes
los limites de los mecanismos anticiclicos keyne-
sianos del capitalismo social. La pérdida de eficacia
de éstos propiciaron las condiciones para abrir el
camino a iniciativas de represion de la demanda y
regresion fiscal, combinadas con politicas recesivas
y de control del déficit y de la inflacién, asi como
de fomento de la financiacion privada. Serfan las
que presidirian en adelante por doquier las estra-
tegias de gobierno de un capitalismo que iniciaba
su dimension transnacional.

Empezaba asi una nueva intervencion masiva
del Estado en favor de una acumulacién capitalista
que (de nuevo) no mostraba fuelle por si misma.

* Normalmente, la Larga Crisis iniciada en los afios 70 del siglo xix se entiende separada de la Gran Depresidn de finales de los 20 en el
siguiente siglo. Aqui, no obstante, la vamos a considerar como parte de una misma Gran Crisis que no se terming de solucionar sino hasta
la Segunda Postguerra Mundial, con la Primera Gran Transformacién capitalista.
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Pero ahora esa intervencidn se realizaba, con todo
tipo de medidas, del lado de la oferta. El neolibera-
lismo serfa la version supraestructural encastrada
en toda esta nueva modificacion sistémica, que si
bien ha dejado muchas dudas sobre su capacidad
de propiciar acumulacién sostenida, incling drds-
ticamente la distribucién del plusvalor en favor del
Capital, favoreciendo una enorme concentracion de
la riqueza. Le compensaba, as, de alguna mane-
ra, de la falta de rentabilidad productiva. No hubo
que esperar mucho para evidenciar los resultados
prociclicos que ello entrafiaba, mds alld de las de-
vastadoras consecuencias sociales.

El shock financiero-bancario de los afios dos mil
no es sino el resultado del fracaso en los intentos
de escapar de la Segunda Gran Crisis, comenzada
hacia 1973 y s6lo parcialmente esquivada’ median-
te la nueva mutacion capitalista hacia un capita-
lismo hibrido, pero ahora basado en la exclusién
y la crisis (dependiente también a escala mundial
cada vez mds de la guerra) como maneras de ges-
tionar la relacién Capital-Trabajo y, en general,
la vida de las poblaciones, asi como de convertir
la Politica en administracion, eliminando toda la
dimension social («keynesiana») del capitalismo
hibrido anterior.

Tenemos, entonces, que la salida a 1a Primera
Crisis Sistémica se realizd mediante todo un con-
junto de dispositivos econémicos e institucionales
tendentes a desarrollar 1a demanda, a través de un
capitalismo hibrido que se vio forzado a reconocer
asu fuerza de trabajo como parte de 1a ciudadanfa.
Lasalida a la Segunda Crisis de Larga Duracin se
ha venido llevando a cabo, en cambio, mediante
procedimientos contrarios: deprimiendo la deman-
da (su capacidad adquisitiva real) y manteniéndola
indirectamente a través del crédito-endeudamiento
y la participacion en la especulacién financiera,
como enseguida veremos. También a través del in-
cremento de las tasas de plusvalfa y de una mayor
concentracién del capital nutrida asimismo por un
continuado y amplio movimiento de apropiacion

de riqueza social por parte del Capital (a lo que se
ha llamado también «acumulacién por despose-
sién», Harvey, 2007).

Veamos, en orden a contrarrestar los obstaculos
en la valorizacidn, el Capital:

e Consiguié disminuir el coste de las mate-
rias primas. En general, reduce el valor de
las mercancfas que determinan el valor de
la fuerza de trabajo, reduciendo también
el valor de ésta.

¢ Ha efectuado una desvalorizacion, si bien
insuficiente, de capitales obsoletos, a tra-
vés de bancarrotas, anexiones y fusiones.

e Haabaratado el empleo de capital constante:
a) aumentando el volumen de produccién
(p.e. a través de la prolongacion del tiempo
de trabajo, con turnos ininterrumpidos, horas
extras. . .); b) utilizando m4s racionalmente
materias primas y energfa, o ahorrando en
medidas de proteccion laboral (seguridad
social, condiciones de seguridad laboral. . .).

e Hareducido en sus sectores mas avanzados
el tiempo de rotacién del capital y de su re-
novacién, acortando eficazmente el tiempo
entre la produccion y la venta.

e Los capitales excedentes han buscado cre-
cientemente su valorizacion en localiza-
ciones (por lo general periféricas) donde
la composicion orgdnica del capital es to-
davia menor (incorporando mayor trabajo
humano); o bien a través de la penetracion
final de sectores que todavia no estaban or-
ganizados plenamente de forma capitalista.

e Atodo ello se hasumado el intento de «in-
materializacion» de la economfa. Proceso
perseguido a través de 1a «revolucién infor-
mdtica», que combina formas de trabajo
flexibles, reticulares, de auto-explotacion,
alas que se ha dado en llamar, en referen-
cia a Bill Gates, «gatesianitas» (Lacroix y
Tremblay, 1997).

3 La reestructuracion o restauracién pseudo-liberal no pudo aumentar los indicadores de crecimiento. En los afios 60 del siglo xx el cre-
cimiento de las economias centrales fue de 3,5 puntos, y de 2,5 en los 70 con politicas keynesianas, En los 80 fue de 1,4 y en los 90 de 1,1,
con politicas neoliberales (Brenner, 2009; datos muy similares proporciona el Banco Mundial).
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Pero la estrategia que sirvi6 de comtin denomi-
nador a todas las otras medidas fue el aumento sig-
nificativo de la tasa de explotacién de la fuerza de
trabajo. Se traté de una carrera competitiva «hacia
el fondo» (bajo pena de pérdida de competitividad
o de inversién de capital). Tal aumento se com-
prueba en la porcién creciente que va a «capital»,
opuesta a «trabajo», en el producto nacional de las
formaciones sociales centrales del Sistema Mundial
(Harman, 2007). En EE.UU., pafs que marca ten-
dencia para el resto del mundo capitalista, la tasa
de plusvalia pas6 de 1.71 en 1975 a 2.22 en 1987
y a 2,33 a mitad de los 90 (Moseley, 1991y 1997).

Aqui radica uno de los elementos subyacentes o
estructurales del aumento de la concentracion de
la riqueza y de la desigualdad social. Mas atn si
tenemos en cuenta que se complementé o combi-
nod con otras dindmicas tendentes a la desposesion
de la fuerza de trabajo y de la poblacion en gene-
ral, 1as cuales han sido bautizadas bajo la rtibrica
de acumulacion por desposesion (Harvey, 2007a) o
despojo universal (ala manera de la «acumulacién
primitiva» de capital, o mas bien como continua-
cién e intensificacion de ella). Esta se ha expresado
a través de los siguientes puntos:

e Privatizacin de la riqueza social y cultu-
ral acumulada a través de generaciones.
Afecta, entre otros aspectos, a los servicios
publicos (sanidad, educacion, transporte,
comunicaciones, etc.); infraestructuras
(red viaria, instalaciones...) y patrimo-
nio construido.

e Privatizacién también del patrimonio na-
tural. Mercantilizacion de la naturaleza en
todas sus formas.

e Apropiacion de tierras. Eliminacion de
propiedades comunales o colectivas. Des-
plazamientos de poblaciones campesinas
(sustitucion de agricultura campesina o
familiar por agroindustrias; intensificacion
de la desaparicién de formas de produccion
y CONsSumo no capitalistas).

o Mercantilizacién de los recursos genéticos.

e Derechos de propiedad intelectual o paten-
tes sobre recursos ajenos.

e Empresarizacion y privatizacion de insti-
tuciones pablicas (como las universidades
e incluso la Administracién).

e Apropiacion militar directa de los recursos
y materias primas mas codiciadas.

Todo ello se complementarfa con la compra de
empresas y bienes de produccion a través de dine-
ro financiero, que permitié un colosal proceso de
concentracion y centralizacion del capital.

Este conjunto de procesos ha arruinado tanto el
poder social de negociacion de la fuerza de trabajo
como su poder adquisitivo, deteriorando al tiem-
po el ciclo de acumulacién capitalista. De todo lo
cual podemos inferir, al menos, que el crecimiento
capitalista presenta en la actualidad una relacién
harto problemdtica con el consumo o la esfera de
realizacién de la ganancia, pues los intentos de so-
lucion de los problemas en el ambito de a valoriza-
ci6n (debido a 1a sobreacumulacion), a través de la
sobre-explotacion, 1a desposesion o apropiacion de
la riqueza colectiva por la clase capitalista, agra-
vaban en cambio las dificultades en la esfera de la
realizacion (por depresion de la demanda paralela
ala creciente desigualdad social y [a concentracion
delariqueza, lo que se traduce en sobreproduccion
de mercancias y de medios de produccion).

El Capital crey6 encontrar en las tltimas déca-
das del siglo xx una via de fuga (todavia recorrida
hasta hoy) ante esas contradicciones, emprendien-
do algunos «desplazamientos» productivos. Pero
muy especialmente lo intentd a través de la finan-
ciarizacion econdmica.

3. EL NEOLIBERALISMO FINANCIERO O LA HUIDA FIC-
TICIA DEL CAPITAL

Al atascarse el proceso en el circuito primario
de acumulacién (donde se produce plusvalor segtin
una dindmica de reproduccién ampliada y donde
los ciclos de valoracién estdn en funcion de la pro-
duccién y circulacion de mercancias), se tienden a
priorizar o acentuar tres tipos de desplazamientos:
uno espacial dentro del circuito primario de acu-
mulacion, otro espacio-temporal hacia el circuito
secundario y terciario de acumulacién y un tercero
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absoluto, renunciando a la acumulacion, es decir,
fuera de 1a produccion.

Por otra parte, un conjunto de dispositivos eco-
némicos y extraecondmicos para relanzar la tasa
de ganancia superando la crisis de realizacién ha
sido, también, puesto en juego:

e Intensificacion de la utilizacion decrecien-
te de las mercancias como bienes de con-
sumo. Obsolescencia fisica programada y
acortamiento artificial de [a vida media de
productos basicos.

e Creciente nivel de subutilizacion cronica y
el acortamiento artificial del ciclo de amor-
tizacion de las maquinarias e instalaciones.

e Orientacién de una mayor parte de la pro-
duccién hacia el consumo sofisticado, o lo
que es lo mismo, potenciacion del consumo
de las capas con medio-alto y alto poder
adquisitivo de las sociedades centrales, ast
como de las tradicionales €lites comprado-
ras de las sociedades periféricas. Medidas
que se complementan con la generacién
de nuevos sectores consumistas de las pe-
riferias «emergentes».

e Expansion del complejo industrial-militar
para sustraer cada vez mds produccion del
mercado (el Estado es en este punto un
comprador seguro) e intentar paliar la
sobreproduccidn.

Como puede inferirse facilmente, el conjunto
de medidas descrito conduce a la agudizacion del
choque ecoldgico-energético para poder alimentar
esta rueda de crecimiento, mostrando el gradual
predominio de las fuerzas destructivas sobre las
productivas. Ademds, el valor de cambio se mani-
fiesta cada vez mds contra los valores de uso de la
Humanidad, con crecientes dindmicas de esquil-
mamiento y destruccion.

L4 HUIDA FINANCIERA
Todos los procesos descritos fueron compagina-

dos con una «huida» del capital del dmbito pro-
ductivo (dado que se hace crecientemente dificil
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encontrar posibilidades de valoracion) hacia el fi-
nanciero-especulativo, lo que ha constituido una
generalizada financiarizacion de la economfa. Con
ella, los Estados han hecho dejacion de su sobera-
nfa, permitiendo que los Bancos Centrales se inde-
pendicen de ellos mientras que ellos mismos pasan
aemitir titulos de deuda en los mercados financie-
ros mundiales, con lo que entran como cualquier
otraentidad en el «rating internacional de riesgo»
dictaminado por agencias privadas, obligdndose a
llevar a cabo politicas ortodoxas monetarias y fis-
cales subordinadas a los intereses del capital finan-
ciero internacional.

Para tener libre esa «salida» habia que desman-
telar primero los mecanismos de control financiero
o las instituciones financieras keynesianas y des-
reprimir al capital de interés (desregulacion del
sistema bancario y de las finanzas) para posibili-
tar 1a base especulativo-rentista que caracterizaria
en adelante al capitalismo tardio degenerativo. Al
mismo tiempo, se da un creciente bombeo de la
renta y el ahorro, (tanto presente como colocado
en forma de futuras pensiones o ahorros de futu-
r0) hacia los mercados financieros, agrandado la
importancia de éstos, asf como, en consecuencia,
el aumento de las cotizaciones burstiles. Se genera
con todo ello una ingente masa de capital ficticio
(para un mayor detalle, bibliograffa y explicacién
de este tltimo asi como para los procesos descri-
tos hasta aqui en este apartado, Piqueras, 2014).

Congruentemente con todo esto, y en orden a
proporcionar su condicion de posibilidad, el Estado
asume su nuevo papel «neoliberal», el de regulary
hacer entrar en la dindmica de acumulacién prin-
cipal los circuitos que hasta ese momento eran se-
cundarios en la acumulacién de capital (el suelo, la
vivienda, las hipotecas). Para ello serd fundamental
una nueva gestion del territorio de cara a su valo-
rizacion especulativa (lo que significa a 1a postre,
la depredacion del espacio, o del hdbitat —como la
economia ecoldgica no ha cesado de advertir—).

No se trata tanto de una pugna entre el capital
financiero y el productivo. Lo que ocurre ante todo
es que aquel primero se independiza crecientemen-
te para buscar valorizacion por si mismo, en lugar
de aportar fondos para la inversion productiva. Se
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alimenta asf el mayor de los espejismos capitalistas:
que el dinero se reproduce a si mismo. El proceso
elemental de la acumulacion capitalista a través de
la produccién y reproduccién ampliada del capital
(D-M-D’), es crecientemente sustituido por la via
imaginaria de reproduccién a partir del dinero por
el dinero (D-D’).

La gran masa de capital financiero va a des-
empefiar, no obstante, una funcién de especial
importancia para el capital productivo: abolir las
delimitaciones de los espacios de valorizacidn. A
ello contribuye su creciente capacidad para pasar
a gran velocidad (merced al desarrollo de las tec-
nologfas de la informacién y de la comunicacién)
de una zona econdmica a otra, de un sector a otro,
moviéndose de forma ampliada.

Asi que si por un lado la financiarizacion con-
duce a una hiper-competencia entre capitales (con
fusion de los productivo-financieros mds exitosos,
como mega-oligopolios), por otro les despeja el ca-
mino frente al Trabajo, ayudando a socavar por do-
quier la regulacion social del Sistema y a imponer,
por contra, muy similares dispositivos de regulacion
unilateral por parte del Capital.

Por otra parte, se priorizan formas de creci-
miento econémico que no dependen del aumento
de la capacidad productiva de 1a hora de trabajo.
Un crecimiento sin acumulacion que tiene, entre
otras, una consecuencia especialmente importante
para la gestion de la fuerza de trabajo, y es que el
salario muestra una creciente arbitrariedad en su
composicidn, se desconecta mas y mas de la medida
de trabajo realizado, estando cada vez menos rela-
cionado con cantidades concretas de tiempo relati-
vas a unidades discretas de produccién, para pasar
avincularse a la posicion respecto de la jerarquia
empresarial 0 a la relacion que se tiene con ella, a
la promocion personal (que entrafia la competen-
cia horizontal entre otros posibles ocupantes de esa
posicion); en detrimento, pues, de cualquier opcion

identitaria laboral colectiva. Ni que decir tiene que
el salario aumenta también, asf, su poder discipli-
nador, y trasluce cada vez mds lo que siempre se
supuso que debfa ser pero que nunca terming de
realizar debido a las resistencias del Trabajo: una
medida arbitraria, un simple dispositivo de dispo-
sicion y sujecion de la fuerza de trabajo (sobre esto
tltimo, Piqueras, 2011; para el conjunto de lo ex-
presado en estos puntos hay una excelente sintesis
en Lopez y Rodriguez, 2010).

El ataque frontal al pilar keynesiano de indexa-
cion de los salarios a 1a productividad puede reali-
zarse asi de forma mds eficaz e impune.

Tal desvinculacién del salario respecto de la
productividad y la débil capacidad contractual del
capitalismo financiarizado conducen a una cre-
ciente individualizacion del salario.* De lalucha
por el salario como variable independiente, propia
de 1a radicalizacion de la protesta del Trabajo en
la fase final keynesiana, pasamos asi a 1a dilucién
en aumento de 1a contraparte obrera en el conflic-
to Capital/Trabajo.

Las rentas financieras como consecuencia de la
revalorizacion creciente de esos activos han venido
siendo el sustituto de la aseguracion colectiva. La
seguridad social, que fue objetivo y resultado de
las luchas seculares del Trabajo y que conformd el
nucleo duro de la mutacion reformista que per-
miti6 la sobrevivencia de la acumulacion capita-
lista durante buena parte del siglo xx, iba siendo
asi sustituida por mecanismos de seguro individual
(lo que se llamd «keynesianismo del precio de acti-
vos»). Todo ello irfa indisociablemente unido a la
entelequia del individualismo propietario como
convencion financiera dominante.’

De la mano de estos procesos ha tenido lugar
una profunda modificacion de los modos de perte-
nencia y acceso a los derechos respecto de los de la
sociedad industrial cldsica, en la que el trabajo era
el principal medio de afiliacién social y en la que

“Durante el periodo keynesiano el salario indexado a la productividad podia ser mensurable y comprobable institucionalmente y pactada

por tanto su vinculacién de forma colectiva en el mbito social.

> Esta convencion estaba basada a su vez en dos abstracciones ideoldgicas: el mercado como lugar de decision neutral y objetiva, y el

individuo como agente econémico que toma sus decisiones aisladamente, de forma racional y en pos de la maximizacion de su beneficio, y

que tiene la oportunidad de enriquecerse si se lo merece.
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existia un consenso respecto al reconocimiento de
la valia de la actividad laboral (e incluso en algu-
namedida, de su dignidad), que se constitufaen la
principal fuente de riqueza social y de posibilidades
de vida de a absoluta mayor parte de la poblacién.

Todo ello ha desembocado en un endeudamien-
to de las familias, que se exacerbd en los afios 90 del
siglo xx y en la primera década del siglo xx1 hasta
la crisis de 2007, especialmente en aquellos paises
que mds tiraron del recurso financiero para «im-
pulsar» la economfa. Asf por ejemplo entre 2001 y
2007, el nivel de deuda de los hogares aumentd un
80% en Estados Unidos; un 87% en el Reino Unido
y, en Espaiia, un 168%. En 2007 y los afios siguien-
tes los hogares tuvieron mas pasivos que activos.

Los resultados de los procesos descritos se mues-
tran bastante concluyentes. A medida que la des-
igualdad del ingreso se acenttia, el sector mds rico
de la poblacion (la clase capitalista financiera sobre
todo) le presta a los trabajadores, cuyo apalanca-
miento aumenta en funcién de la disminucién de
su salario real. Las rentas financieras de aquellos
primeros, por su parte, aumentan exponencialmen-
te, dentro de una dindmica que podrfamos llamar
de apalancamiento de la desigualdad.

Por otra parte, si el Estado Social se constituyo
en torno a la proteccidn de la relacion laboral y de
la fuerza de trabajo implicada en ella, 1a financia-
rizacion de las economfas familiares, los ataques
desde diferentes fuentes al salario y la dilucion de la
propia relacién salarial «<han conseguido quebrar
la constitucion material de la sociedad del trabajo»
(Ldpez y Rodriguez, 2010: 253).

La prestacion laboral es sustituida de alguna
manera por la propiedad en «activos» como prin-
cipal fuente de renta. Mientras que el trabajo-em-
pleo se ha ido convirtiendo cada vez mds en una
fuente de renta destinada a la compra de activos,
consiguiéndose de esta guisa un ingente trasvase
de los salarios a todo tipo de instituciones y artilu-
gios financieros (forma extensiva de financiacion).

La financiarizacion puede verse también, por
tanto, como un conjunto de reglas sociales ten-
dentes a homogeneizar los comportamientos de los
individuos, como una forma de biopoder que faci-
lita la subsunci6n de la circulacién y reproduccion
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social dentro del proceso de valorizacion (Lucarelli,
2009). No s6lo una manera de diluir la conflictivi-
dad inherente al salario y, en conjunto, de «huir»
de las relaciones laborales, sino, mucho m4s ain,
de generar complicidad del Trabajo.

Por eso, la financiariazacién, mds alld de su
dimension «ficticia», se ha erigido en la forma
predominante de seguir posibilitando la ganancia
capitalista (frente a los atascos en las esferas de la
produccidn y circulacion). Para ello se da su cre-
ciente conversion en renta financiera (flujos de li-
quidez transferidos a las finanzas a través de titulos
de propiedad sobre el plusvalor futuro). Los bienes
y servicios de todo tipo pasan a ser transformados y
gestionados en forma de activos financieros (Lopez
y Rodriguez, 2010: 78-79).

Estas medidas suponen un ingente trasvase de
rentas del Trabajo al Capital, una inmensa apro-
piacién de riqueza social por parte de la clase capi-
talista global. Con el neoliberalismo «estructura»
y «supraestructura» se complementan para dispa-
rar la desigualdad social (lo que conlleva unaseria
contradiccion entre valorizacion y realizacion) y en
consecuencia también, la inestabilidad sistémica y
la ingobernabilidad (contradiccion entre acumu-
lacién y legitimacion).

4. RESULTADOS: DESIGUALDAD, PAUPERIZACION, PRE-
CARIEDAD LABORAL, Y DILUCION SOCIAL

L4 EXACERBACION DE IA DESIGUALDAD Y LA PAUPERIZA-
CION SOCIAL

Los resultados de los procesos descritos arrojan
datos inequivocos al respecto.

Ensu informe sobre la participacion de los salarios
en el producto nacional, la OIT anunciaba en 2012
que en 16 economias de capitalismo avanzado la par-
ticipacion salarial media decayo del 75% del producto
nacional en mitad de los afios 70, al 65% en los afios
justo anteriores a la crisis de los afios 2000, volviendo
adecaer a partir de 2009. En otras 16 economias «en
desarrollo» 0 «emergentes» estudiadas, el informe se-
fiala que esa participacion media de los salarios cay6
del 62% del PIB en los primeros afios 90, al 58% justo
antes de la actual crisis (OIT, 2012).
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Por su parte, Oxfam publicaba el 20 de enero
de 2014 un informe que desglosa como ha crecido,
por contraposicion, el porcentaje de participacion
en la renta del 1% mds rico de la poblacion en 24
de los 26 paises que tienen registrados estos datos
(The World Top Incomes Database). A escala glo-
bal sefiala que el 10% mds rico del planeta posee
el 86% de los recursos, mientras que el 1% acapara
cada vez mds cerca de 1a mitad de la riqueza mun-
dial (Oxfam, 2014).

Estos datos vienen reforzados por los del Insti-
tuto Mundial para la Investigacién del Desarrollo
Econémico de la Universidad de la ONU (UNU-WI-
DER), en su informe de 2008, que mide la riqueza
como el valor neto que los individuos tienen. El
valor neto es el resultado del total del valor de ac-
tivos fisicos y financieros con el que aquéllos cuen-
tan, menos los pasivos (digamos, lo que deben por
créditos, préstamos, hipotecas, etc.). Esto se tradu-
ce en la propiedad de capital que tiene cada quien.
Pues bien, segtin el UNU-WIDER, en el afio 2000
el 1% de 1a poblacién adulta del mundo posefa el
40% de los activos globales y el 10% tenia el 85% de
éstos, mientras que la mitad de la poblacion adulta
mundial s6lo contaba con el 1% del total de los ac-
tivos. En cuanto al indice de Gini global, que mide
la desigualdad (1 es la desigualdad total, 0 es la
igualdad total), daba un resultado de 0.89; lo que
significa que de cada 10 personas 1 se queda casi
con el 99% de la riqueza, y las otras 9 con el 1%.

Una década mi4s tarde, tanto la OCDE (2011)
como la propia ONU (2013), no harfan sino corro-
borar esas tendencias, entre otros muchos informes
de distintos organismos internacionales aparecidos
desde entonces y que advierten cada vez mds alar-
mantemente sobre una deriva desigualitaria que
hari en breve que el 1% mds rico posea mds que
el resto de la Humanidad (Credit Suisse, 2014).

También hay un reciente trabajo que ha cobra-
do importante difusion no sélo en medios acadé-
micos sino también extra-académicos, fundado en
15 afios de investigaciones por un equipo interna-
cional sobre 3 siglos de desigualdades en 20 paises,
recogido parcialmente en Piketti (2013). Mds alld
del desacierto del autor en identificar los elementos
explicativos profundos de los procesos que descri-

be, es interesante aprovechar de esta investigacion
la constatacion documentada de la tendencia a la
desigualdad de las formaciones sociales capitalistas,
que el autor ve expresada por el crecimiento per-
manentemente mayor de las tasas de rendimiento
del capital (en forma de beneficios, dividendos, in-
tereses, alquileres y otros ingresos anuales) frente a
la tasa de crecimiento nacional (incremento anual
del ingreso y de la produccion). Asf, la desigualdad
de los rendimientos del capital en funcion del nivel
inicial de fortuna ha ido creciendo exponencial-
mente. Por ejemplo, si el milil superior de poblacién
se ha beneficiado de un crecimiento de su patrimo-
nio de 6% por afio, mientras que la progresion del
patrimonio medio mundial no ha crecido sino en
un 2% anual, esto implica que en 30 afios la par-
ticipacion de esa milésima de poblacion mds rica
sobre el total del capital del planeta se habrd mds
que triplicado, detentando més del 60% del patri-
monio mundial. Lo cual es dificil de imaginar no
solo sin violentas reacciones politicas, sino inclu-
s0 que ese proceso se realice compatiblemente con
las instituciones politicas actuales existentes en
las formaciones sociales de capitalismo avanzado.

LA PRECARIZACION

Dos conjuntos de procesos confluyen para sumar
ala acentuacion de la desigualdad una igualmen-
te creciente precarizacion de la fuerza de trabajo,
esto es, de las grandes mayorfas sociales, no sélo
en la mayor parte de las economfas periférica sino
también en los paises de capitalismo avanzado.

En éstos, y a pesar de todos los esfuerzos realiza-
dos y del recurso a la explotacién extensiva de vieja
y nueva fuerza de trabajo, la composicién organica
del capital ha seguido aumentando. El incremen-
to de la proporcion de maquinaria en relacion a la
mano de obra ha tenido lugar en todos los sectores
vinculados a la actividad de las empresas transna-
cionales. Especialmente responsable de ello ha sido
la informatizacion de los procesos productivos, pre-
cisamente aquella que en principio estaba llamada
ainiciar un nuevo ciclo de acumulacién del capital.

Esto quiere decir que en las formaciones de ca-
pitalismo avanzado cada vez se hace ms dificil la
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vinculacién entre capitalismo y asalarizacion. El
empleo, la relacion salarial, va agotdndose como
principal elemento de integracion, de identifica-
cién y de fidelizacion de las nuevas generaciones.
También como vehiculo de acceso al «bienestar».°

Hacia el afio 2006 el «efecto de reemplazo» —el
reemplazo del trabajo manual por computadoras o
elementos técnicos en general— se mantenfa a un
ritmo del siete por ciento anual en el sector de ser-
vicios. Lo que contribuyd estructuralmente al fin
del empleo seguro.

Este proceso de sustitucion del trabajo asalaria-
do, polarizé el mercado laboral y eliming los tra-
bajos seguros y bien pagados, dejando un reducido
sector de empleos con altos salarios que requieren
de muy altas cualificaciones, mucha educacién y
capacitacion, y una gran cantidad de empleos con
muy bajos salarios para una mano de obra poco
cualificada (Autor y Dorn, 2011). Esto contribuye
a impedir generar suficientes empleos y salarios
adecuados para mantener una robusta demanda
final, y con ello las condiciones de posibilidad de
mantener amplias clases medias.

En Europa se necesitarfan unos 20 millones de
empleos en los préximos afios solo para posibilitar
el acceso laboral a las nuevas generaciones. Ob-
jetivo harto dificil de conseguir no sélo debido a
los procesos de automatizacion, sino al muy lento
crecimiento de las economias Comunitarias, que
en algunos casos se mantienen muy proximas al
estancamiento.

Pero el neoliberalismo financiero se ha concre-
tado ademds en un conjunto de contrarreformas
laborales que han constituido pasos hacia la re-
gulacién unilateral de los mercados laborales por
parte del empresariado, con un poder cada vez més
discrecional de éste.

La precariedad laboral resultante de ello es tam-
bién del todo patente en aspectos como: a) La tem-
poralidad laboral (en torno al 13,8% en la media
Comunitaria; 23,1% en Espafla); b) la importan-
cia de las modalidades de trabajo sin relacién la-
boral; c) 1a creciente extension de la figura de los

«falsos auténomos»; d) la cada vez mayor dimen-
sién de la economia sumergida (alrededor de un
cuarto del PIB espaiiol); e) las peores condiciones
laborales en relacion a aspectos como los bajos sa-
larios, el desajuste entre la formacion adquirida y
el puesto de trabajo desempefiado, la prolongacion
de lajornada laboral (a menudo sin compensacién
econémica) y la flexibilidad horaria, asi como la
elevada incidencia de la siniestralidad laboral; f)
el menor acceso a la proteccion social; y g) una
tutela colectiva debilitada por el recorte de los de-
rechos protegidos por las normas internacionales
de trabajo, incluidas la libertad sindical, 1a nego-
ciacion colectiva y la proteccién contra el acoso y
la discriminacion.

Toda esta economia politica de la inseguridad
y el miedo laboral (Bourdieu, 2001; Beck, 2002)
coinciden en la disminucién del valor de la fuer-
za de trabajo (pauperizacion) y por tanto en la re-
duccion de su poder social de negociacion. Lo que
deja una poblacion asalariada en condiciones de
hacer de ejército de reserva de s misma: contra-
tada y despedida a discrecion, abordard cada nueva
relacion laboral con un liston reivindicativo mds
bajo, con un menor poder social de negociacion.

Con cada contrarreforma laboral y social cre-
ce también otra importante contradiccién, pues al
cerrarse otras vias de reproduccion de la fuerza de
trabajo, se muestra mas acusada la dependencia de
la vida en torno al salario, al tiempo que se hace
mds y més dificil el acceso al empleo asalariado.
Contradiccion que tiende a poner en peligro, segtin
se hacen mds necesarios, el conjunto de relaciones
y trabajos no mercantiles, destinados a 1a reproduc-
cion social (regeneracion de la fuerza de trabajo,
proteccion de los sectores del Trabajo no atafiidos
ni por el Estado ni por el Mercado, etc.) o, en con-
junto, a la reproduccion de la Vida. No es de extra-
fiar, entonces, que se reviertan con ello también las
condiciones de posibilidad de emancipacién de las
mujeres, quedando por el contrario profundizadas
la clave de género y la division sexual del trabajo,
que sustentan todo el entramado productivo-repro-

6 No s6lo porque se pierde sino también porque cuando se tiene ya no es garantia de salvacion de la pobreza, al contrario de lo que pa-

sara en la fase keynesiana en las formaciones centrales.
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ductivo capitalista.” Congruentemente con ello, en
mds y mds formaciones sociales, y muy especial-
mente en las centrales, se va perdiendo la capa-
cidad de reemplazo generacional (ver al respecto
Dierckxsens, 2011).

Se hacen por eso cada vez mds necesarios y re-
levantes los estudios que profundicen, a través de
andlisis diacronicos, en las diferentes expresiones
estructurales de desigualdad: de clase, de género,
de generacion y también la que marca la autocto-
nfa-heteroctonfa es decir, la que divide a la fuerza
de trabajo entre «nacionales» e «inmigrantes»,
entre otras.

Asi, por ejemplo, es importante tener en cuen-
ta que el empleo de la poblacién entre 16 y 29
afios en Espafia ha registrado entre 2008 y 2012
un descenso de 1,9 millones de personas, que re-
presentan el 67% del total de poblacién que ha
perdido su trabajo en este periodo, siendo el fac-
tor més determinante de su mayor vulnerabilidad
la notable precariedad laboral, que constituye el
rasgo estructural mds relevante —y casi «natura-
lizado»— de la situacion laboral de ese segmento
edatario de la poblacién.

También puede contrastarse que si durante la
primera fase de la crisis 2007-2008 la tasa de paro
de los extranjeros crecid ms lentamente que la tasa
de paro de los nativos, la misma cambia a partir del
cuarto trimestre de 2008 cuando los «autéctonos»
tienen una tasa paro del 12.5%y los «inmigrantes»
del 21.3%, pasando el primer trimestre de 2009 al
15,2%y 27.1% respectivamente. Diferencia que se
mantiene al alza hasta la fecha, pero en porcentajes
superiores de las dos tasas: 24,25y 37,7.

Mds all4 del terreno ético, cada vez son mas los
estudios sociales y econémicos que insisten en que
una excesiva desigualdad estd vinculada a la in-
sostenibilidad de 1a acumulacion capitalista. Las
sociedades basadas en la pulsion individual (el
individualismo posesivo) y en las que la desigual-
dad alcanza los desorbitados niveles actuales, em-
piezan a ver peligrar no s6lo su cohesion y estabi-

lidad sino también su viabilidad a medio plazo.
Es un reto para la Giencia Social implicarse en la
lucha contra ello.
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