


taba era de lo contrario Y es sincera en tan-
to que sélo en otra ocasion, en su articulo
¢ Qué es llustracion? vuelve a mencionar tan-
gencialmente este término. En esta ocasién
ni siquiera se le puede aqui considerar un con-
cepto: postmodernidad es simplemente uti-
lizado como un aparente descriptor tempo-
ral. En ninguin otro texto de Foucault, que yo
tenga noticia, aparece mencionado el térmi-
no postmodernidad. Asi pues, un estudio so-
bre la concepcién foucaultiana de 1a postmo-
dernidad no daria para mucho; bastaria
tnicamente con indicar que éste nos hablé de
una enigmdtica e inquietante «postmoderni-
dad». Porque al fin y al cabo no dijo, literal-
mente, nada, absolutamente nada mas.

Leyendo el libro de José Luis Rodri-
guez Garcia Critica de la razon postmoder-
na uno puede entender que lo que acaba-
mos de relatar no es anecdético, sino mas
bien sintomdtico de la situacién en que nos
encontramos. Sefialemos otra supuesta
«anécdota» que refuerza la impresién de
que lo que parece secundario es, mas bien,
relevante para pensar nuestra actualidad.
Rodriguez Garcia nos expone en la breve
Introduccion de su libro cémo otro supues-
to guri de la postmodernidad también con-
fiesa su ignorancia sobre lo que signifique
postmoderno. Como €l resefia, Rorty, en So-
bre filosofia y politica, indica que, si uno
lee diez libros sobre postmodernidad, va a
encontrar de cinco a seis significados dife-
rentes del término —flexible segtn el fil6so-
fo americano~. Y concluye el filsofo neo-
pragmatista recientemente desaparecido:
«No tengo ni idea de lo que hace que un
cuadro, una novela o una actitud politica
sean postmodernos».

Asf la situacion, la pretension de este
catedratico de Filosoffa de la Universidad
de Zaragoza de abordar, no ya la cuestion
de la postmodernidad, sino la de una supues-
ta razon postmoderna, se presenta, mas bien,
como una gesta. Y las gestas nunca defrau-
dan, acaben como acaben. De entrada ca-
be sefialar que ya la eleccién del titulo es
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provocadora; pero al fin y al cabo se supo-
ne que la postmodernidad también lo es. ;O
lo era la modernidad? Escoger un titulo con
tantas resonancias modernas para ofrecer-
nos una reflexion sobre qué sea hoy en dia
la racionalidad, es, cuanto menos, atrevido
y osado. Es mucho, demasiado tal vez, lo
que ya se ha escrito sobre la dialéctica mo-
dernidad-postmodernidad, sobre la era, la
experiencia o la condicién postmoderna; pe-
ro llegar a hablar de la formacién de una
nueva racionalidad postmoderna, como ha-
ce él, es harina de otro costal. No seré yo
quien diga que eso no estd justificado, pues-
to que Rodriguez Garcia ha sabido, y muy
bien por cierto, documentarse sobre la cues-
tién y construir una argumentacion riguro-
sa y exhaustiva al respecto. Pero, pese a eso,
su propuesta, o mds bien su apuesta, no de-
ja de ser un envite en toda regla. Nuestro au-
tor entiende por razon postmoderna ni mas
ni menos que un modelo constituyente de
racionalidad. Razén pues, de més, para ha-
blar de resonancias modernas.

Aunque mas bien, como es evidente,
de lo que habria que hablar es de resonan-
cias kantianas. La Critica de la Razoén Pu-
ra, tal y como Kant nos confiesa en las pri-
meras lineas del Prologo a la primera
edicidn, surge del acoso a que se ve some-
tida la razén humana por ciertas cuestiones
que no puede rechazar, por ser cuestiones
precisamente que le incumben, pero a las
que tampoco puede dar respuesta racional
—en el sentido de la racionalidad pura— por
sobrepasar sus posibilidades. Y pese a que
entre las cuestiones que se plantea Kant y
las que se plantea nuestro autor se abre, cé-
mo no, un abismo de més de dos siglos, se
puede apreciar que la intencion con la que
se escribe esta Critica que ahora nos ocupa
no es tan diferente. La razén que hoy en dfa
hacemos servir, llamémosle postmoderna o
como queramos, también se siente acucia-
da por una serie de cuestiones a las que no
puede dejar de responder, aunque tampoco
sepa muy bien c6mo hacerlo.






los noventa Habermas consideraba que, de
una manera u otra, todas las proyecciones
postmodernas acababan siendo «conserva-
doras»; el proyecto moderno —inacabado-—
era el inico emancipatorio. Hoy en dia exis-
te una mayor distancia con la cuestién para
abordarla desde otra perspectiva. Con Ro-
driguez Garcia podemos descubrir la exis-
tencia de una razén postmoderna de orien-
tacion conservadora, pero también de una
potente y fructifera orientacidn emancipa-
dora y liberadora de la postmodernidad —que
ciertamente ya Habermas habria podido re-
conocer—, en la cual se centra.

Es de esta trayectoria de la postmoder-
nidad, no exenta de problematicidad como
muestra, de lo que va ocuparse en las otras
dos secciones del libro. En ellas se deja sen-
tir la preocupacion por aquellos aspectos éti-
cos y politicos que giran airededor de 1a pos-
tmodernidad. La segunda parte, titulada La
genealogia de la razén postmoderna, abor-
da lo que designa como sus lineas identifi-
catorias. Comienza por analizar 1o que ha
comportado para la génesis de esta razén dos
aspectos relevantes, uno de carécter politico
y otro moral, del siglo xx. El problema de la
irrupcion de las masas como sujeto politi-
co y la dificultad de la escindida razén pos-
tmoderna tanto para asumirlo, como para re-
chazarlo, es de los mds interesantes, dado el
didlogo que entabla con Ortega y Gasset,
Adorno y Benjamin.

El problema moral de la barbarie, es-
cribir un poema después de Auschwitz en
palabras de Adorno, configura la segunda
linea identificadotoria de la génesis de la
razén postmoderna, una razon que, siguien-
do la estela de 1a reflexion adorniana, hui-
ra de todo proyecto totalizador y se decan-
tard por la individualidad y \a diferencia.
La tercera de estas lineas, e incluso la cnar-
ta, surge de la prolongacion de este plante-
amiento adorniano contra el pensamiento
totalizador. Lo que se suele designar como
el decir poético es aquello que se configu-
ra como el recambio al discurso del logos
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filoséfico —totalizador— y constituye el ter-
cero de los aspectos que confluyen en la
gestacion del modo de racionalidad que nos
ocupa. Y esta tercera linea identificatoria le
sirve de lanzadera para recrearse en la cuar-
ta, y también mds importante, linea iden-
tificatoria de la razon postmoderna. Se tra-
ta de lo que el autor se atreve a designar, y
asi reza en el titulo del capitulo, como El
principio tecrico de la razon postinoderna.
Hay que admitir que escribir un libro sobre
la raz6n post-moderna —liquida diriamos
con Bauman-, y hablar de un, y sélo un
principio tedrico de ésta, es apostar fuer-
te; aunque tal vez no sea esto un plantea-
miento precisamente muy postmoderno.
Nuestro autor realiza un exhaustivo y acla-
rador andlisis del pensamiento de la dife-
rencia. Aunque confiesa que este pensa-
miento atraviesa toda la aventura occidental
del pensar, es tan solo a partir del 68 cuan-
do se configura una nueva filosofia de la
Diferencia que, tal y como nos muestra, tie-
ne efectos desreguladores que son devasta-
dores para la consistencia tradicional. Di-
cho analisis se realiza a partir de una
pormenorizada exposicion de la reflexion
derridiana sobre la diferencia, de la de De-
leuze alrededor de la diferencia sin concep-
to o de la de Lyotard sobre el diferendo.

Pero no pensemos que con la explica-
cion de este principio tedrico el autor aban-
dona su interés por la esfera ético-politica de
la racionalidad postmoderna. Todo lo contra-
rio: precisamente porque el principio tedri-
co que sustenta (?) la razén postmoderna es
el de la diferencia —y no el de la identidad—
se ve obligado a abordar lo que designa co-
mo el cortocircuito ontolégico-politico ge-
nerado. Dejemos que el propio Rodriguez
Garcia nos indique en qué consiste este cor-
tocircuito que va a constituir el problema ra-
dical que afecta a la razén postmoderna: «cd-
mo resolver la paradoja planteada por la
aceptacion de los modos de la Diferencia 'y
por la paralela e inmediata reivindicacion
de un proyecto conunitario».






