| José Gaos, Filosofia de la filoso-
fia, Barcelona, Critica, 1989.

2. Podemos encontrar el relato
de este hecho en la obra rese-
fada, en concreto en el articulo
del profesor Josep Martinez Bis-
bal «Vocacién filosdfica y crisis
(Dos apuntes)»VT,pdgs. 21 | y ss.

3.José Gaos, Del Hombre (Curso
de 1965), México, Publicaciones
de Didnoia, Fondo de Cultura
Econdmica, 1970.

4. José Gaos, Historia de nuestra
idea de mundo, México, Fondo
de Cultura Econdmica y El Co-
legio de México, 1973.

Circunstancia y universali-
dad: tensiones y respuestas

Pedro Garcia- Durdn

Las tres primeras décadas del siglo xx en
Espana se caracterizaron por su especial
efervescencia social e intelectual cuya re-
levancia internacional apenas
tiene parangon en la historia del
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cialidad (siguiendo la terminologia de su
mas célebre representante, Ortega y Gas-
set) historica, cultural, lingiiistica y perso-
nal y la universalidad de una disciplina
con cuyas corrientes preponderantes se ha-
llaba por fin en debate.

La aparicion del libro Visiones sobre
un transterrado. Afan de saber acerca de Jo-
sé Gaos (en adelante, vT) nos remite a este
momento historico a través de la recupera-

cion de una figura que puede no
contar con la celebridad de otras

pais. No es necesario mencio-
nar los nombres de los artistas,

Visiones sobre un transterrado
\fan de sab X0 Joud ¢

pero cuya importancia en la fi-
losofia latinoamericana no debe-

escritores, cientificos y filéso-
fos que se han convertido en re-
ferentes culturales insoslaya-
bles. Sin embargo, mientras los
literatos y artistas podian reco-
nocer antecedentes e, incluso,
considerarse herederos de una
tradicion, la emergencia de una

Sergio Sevilla (ed.)

generacion de filésofos es un
hecho extraordinario en la his-
toria cultural de Espana. Esto
puede explicarse gracias a una de las ca-
racteristicas fundamentales de este perio-
do, como es la inusitada apertura a las co-
rrientes intelectuales y artisticas del
extranjero que permitieron a los intelec-
tuales espanoles hacerse eco de las cues-
tiones y preocupaciones internacionales.
Este periodo de especial permeabilidad vie-
ne precedido (y casi siempre entrelazado)
por un profundo cuestionamiento de la
identidad espanola derivado de la pérdida
de las colonias en 1898. Esto se vio concre-
tado en relecturas de los Clasicos del Siglo
de Oro y en la busqueda de referentes que
permitieran reconstituir dicha identidad
(un debate cuyas radicales consecuencias
sociopoliticas se prolongan hasta la Gue-
rra Civil). Esta situaciéon posibilita com-
prender la particularidad de las inquietu-
des que movieron a estos filésofos y que
podemos perfilar, de modo un poco tosco,
a través de la tension entre su circunstan-

Visiones sobre un transterrado.
Afdn de saber acerca de José Gaos,
|beroamericana-Vervuert, Madrid,

2008, 262 pags.

ria ser minusvalorada. La forma
en que los asuntos que antes co-
mentabamos inquietaron a José
Gaos se puede apreciar en su bio-
grafia y en su tarea filoséfica.
Fue traductor de Heidegger y
Husserl, antélogo de la filoso-
fia latinoamericana, socialista y
republicano inducido por su his-
toricismo pluralista, profesor y,
para muchos, maestro iniciatico
de la filosofia en su transtierro mexicano
(notable es su polémico desembarco en
América Latina en 1938, primero en Cuba
y después en México, con su seminario ti-
tulado Filosofia de la filosofia' en el que, ba-
jo un rétulo que remite a una cuestion filo-
sofica universal en los altimos dos siglos,
desarrolla una reflexion autobiografica acer-
ca de su decepcion filosofica),* autor de
obras como Del Hombre,? la antes citada Fi-
losofia de la Filosofia o Historia de nues-
tra idea de mundo.* José Gaos puede ser con-
siderado uno de los maestros mas relevantes
de la filosofia en castellano aunque, como
sucede con muchos de los filésofos de su
generacion, su influjo fue mas evidente en
Latinoamérica.

Dar cuenta de la manera en que to-
do esto se ve reflejado en el pensamiento
de José Gaos es lo que pretende conseguir
este libro a través de su doble via tematica
senalada por el profesor Sergio Sevilla en



5.VT, pdg. 8.

8.VT, pdg. 52.

9. Metdfora y concepto en la an-
tropologia fenomenoldgica, VT,
Pags. 89 y ss.

10. La filosofia antropoldgica de fi-
losofia o la filosofia de la decep-
cion, VT, pags. 121 y ss.

I'1L.VT, pdg. 122,

6.José Gaos, Discursos sobre la fi-
losofia y otros trabajos sobre la
materia, Xalapa, Biblioteca de la
Facultad de Filosofia y Letras de
la Universidad Veracruzana, 1959,
pdg. 94 (Citado en VT, pdg. 45).
Salvo que se indique lo contra-
rio los textos de Gaos irdn ci-
tados seglin las Obras Comple-
tas que estdn siendo publicadas
por la UNAM (México DF). Se
citardn como OC seguidas del
niimero del volumen referido.

7. «Gaos: entre historicismo y her-
menéuticay, VT, pags. 25 y ss.

su Presentacion: Por un lado, «el estudio de
la elaboracion propia de la filosofia con-
temporanea realizada por Gaos como pen-
sador individual, autor de un pensamiento
y obra propios, cuya mera existencia ha
cambiado la situacion histérica de la filo-
sofia en castellano», es decir, la aportacion
propia del autor a esa inexistente, incipien-
te o bien esporadica tradicion filoséfica en
castellano. Y, por otra parte, se investiga
«su modo de apropiacion de algunos de los
autores mas significativos del pensamien-
to filosofico europeo, que hace posible, no
solo la emergencia de una filosofia en cas-
tellano, sino su articulacicn, en posicion de
dialogo, con los autores contempordneos
muds relevantes»’ Es, en cierto modo, hacer-
se cargo de la circunstancialidad o histori-
cidad de aquello que entronca con las mas
relevantes tradiciones de la filosofia uni-
versal desde una perspectiva concreta que
pasa por el lenguaje en el que filosofa uno
hasta la persona que por medio de ese len-
guaje reflexiona. Estas son las herramien-
tas con las que se podria aqui abordar el
doble problema latente en toda pregunta
por una identidad filoséfica concreta des-
de una subjetividad: ;Qué hay de particu-
lar en mi filosofia en tanto que es mia?
¢Qué hay de universal en mi filosofia en
tanto que es filosofia? Una doble cuestién
que se desarroll6 por extenso en algunas
universidades espanolas durante el perio-
do mentado. Una cuestion que Gaos refle-
jara en su peculiar vision de la filosofia al
comentar que «en el objeto de la filosofia
entrarian los sujetos, los filosofos con la con-
crecion con que son parte del concreto de
la realidad universal tal cual dada: la sin-
gularidad plena de cada uno».®

La relacion filoséfica que Gaos tuvie-
se con autores como Dilthey, Heidegger y
Husserl se tematiza en el articulo del pro-
fesor Sevilla’. En él se desglosa como la in-
terpretacion del método fenomenolégico
que Gaos hace y trata de aplicar deriva en
una antropologia. Para un autor postmeta-
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fisico e historicista como se define José
Gaos, la posibilidad de describir fenéme-
nos humanos insita en el filosofar de su
tiempo debe prescindir de toda busqueda
de esencias universales, pero, a pesar de
ello, «tiene un valor de conocimiento de au-
to- comprension de lo humano que condu-
ce a una antropologia». Aunque ésta se re-
fleje en un hacerse cargo de la pluralidad
y la inconmensurabilidad de lo humano en
su expresion cultural. Asi el aprendizaje
que Gaos extrae de la historia no pasa por
una basqueda de esencias sino que permi-
te hacerse cargo de esa pluralidad. Para el
profesor Sevilla lo que Gaos pretendiera
extraer se remite a una aspiracion: «reali-
zar un pensamiento racional pluralista a la
altura del interés tedrico y practico de un
tiempo post- totalitario».®

A su vez, la antropologia, a través del
dialogo con autores como Hans Blumen-
berg o, el también transterrado, Juan David
Garcia Bacca, es una de las claves interpre-
tativas de los trabajos de Rafael Benlliure’
y de Cosme Gutiérrez.* La tension que la
filosofia refleja entre la particularidad del
filosofo y la necesidad de transmision de
su pensamiento, asi como la apelacién a un
rétulo como es el de filosofia con su tra-
dicion implicita, se manifiesta, incluso a ni-
vel vital, en la obra de Gaos. Como nos di-
ce Cosme Gutiérrez: «Por un lado, profesor
de historia de la filosofia enfrentado a infi-
nidad de discursos irreconciliables, por otro
lado el filésofo vocado empenado en lograr
de una vez por todas asir la verdad»."" La
validez como verdad que el fil6sofo quiera
dar a esas corrientes es lo que permite aco-
meter, en una obra como Del Hombre, el
rastreo de una definicién de hombre a tra-
vés de los grandes conceptos de la filoso-
fia. Antropologia que antes adjetivabamos
de pluralista pero que permitira un «cono-
cimiento» de lo que en el sujeto es anterior
a la experiencia y es que, para Gaos, «lo da-
do, en general, a un sujeto es aquello con lo
que se encuentra éste antes de toda busque-



12.0C 13, pag. 577. (Citado en
VT, pag. 117).

16.VT, pdg. 156.

1 3. «Sensacidn, tacto y caricia. Re-
duccién al silencion, VT, pags. 53
y ss.

|4. «Hacia un mundo sin idea de
sin, VT, pags. 71 y ss.

17. «Circunstancia y anomalia»,
VT, pdgs. |57 y ss.

18.VT, Pdg. 165.

19.OC 8, pdg. 632. (Citado en
VT, pég. 179).

15. La «curan y la mocionalidad.
Una confrontacién entre Gaos y
Heidegger, VT, pags. 139 y ss.

20. Una filosofia para América La-
tina, VT, pags. 181 y ss.

da»."* Algo que, contra las apariencias, ca-
rece de cualquier innatismo o naturalismo
ya que, para Gaos, eso que se encuentra
es lo que deberi ser perfilado en una her-
menéutica historica.

La actualidad del pensamiento gaosia-
no es motivo de reflexion en los articulos
del Profesor Manuel Vazquez" y de Fran-
cesc Bononad i Brines." Ambos parten del
diagnostico epocal con el que Gaos carac-
terizara su cosmovisién como un mundo
sin idea de mundo y nos remiten al origen
etimologico del concepto de eidos que es
el mismo que el de nuestro verbo ver. Pe-
ro en ellos se hace ver la ambivalencia de
lo que Gaos llamara complejo hdptico o tac-
til, opuesto al visual. Por un lado el tacto y,
sobre todo, la caricia, como caracteristicas
del hombre; por otro, la mano, como 6r-
gano propio del ser humano y, por disefno
biolégico, especificamente dotada para em-
plear utensilios, la mano como germen de
una sociedad tecnificada. La idiosincrasia
de la caricia (como particular humano ya
que auna lo fisico y lo espiritual) refleja
el caracter inmediato de la experiencia de
lo concreto asi como su superficialidad y
su afan de posesion que se encarnan en
la aceptacion de la particularidad del mo-
mento. En contraposicion, la deriva tecno-
légica de una sociedad carente de idea de
si produce resultados peligrosos, como
constata Francesc Bononad i Brines. La ace-
leracién en que se halla inmersa nuestra
sociedad dificulta la satisfaccion que el
hombre ansia. Se nos acerca asi a la critica
de la técnica que tuviera su autor mas sig-
nificativo en Martin Heidegger y su pre-
gunta por la técnica. De éste se hace car-
go también el profesor Pio Collonello.” La
comparativa de nociones como la cura hei-
deggeriana y mocionalidad gaosiana per-
mite ilustrar la forma en que Gaos acepta
esa situacion post-metafisica a través de su
pluralismo, la forma en que la pérdida de
las pretensiones del pensamiento metafi-
sico permite hacer de lo humano y su ex-
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presion historica el objeto de un pensa-
miento que se centre en « el valor infini-
tamente grande de la accion humana, ya no
suspendida entre el cielo y la tierra, y por
fin sustraida de cualquier destino que trans-
cienda el ambito del existir»." Una visién
antropolégica humanista de aquello con lo
que nos deja el superado (al menos para
Gaos) cierre del pensamiento metafisico
que tiene su topos filoséfico en Hegel.

La reflexion explicita sobre la cues-
tién de la filosofia en castellano y sus pe-
culiares relaciones con la universalidad de
la disciplina se ve reflejada en el articulo
del Profesor Salvador Feliu.” El desarro-
llo de la misma en el pensamiento gaosia-
no del transtierro nos muestra (de nuevo)
dos facetas: Por un lado, el filésofo tiene
pretension universalista ya que «las cir-
cunstancias son peculiares, pero no asi el
concepto; las diferencias de circunstancia
plantean diferentes tipos de filosofia, pero
es posible filosofar sobre —y en— cualquier
circunstancia».” Por otra parte, la filosofia
es una disciplina, en Gltima instancia, per-
sonal para Gaos. Es por ello que lo que la
filosofia espanola tenga de espanola o la
mexicana de mexicana estribara en las con-
diciones culturales que hayan influido en
el mexicano o espanol que filosofe. La cues-
tién nacional es zanjada por Gaos gracias
a su pluralismo y su rechazo de toda for-
ma de esencialismo de lo humano. Podria-
mos vincular con su trayectoria politica es-
tas ideas en tanto que nos deja este aviso:
«bajo el afan de dotar de filosofia a la pa-
tria puede disimularse el afan de poder po-
litico, que se disimula en general bajo el
amor a la patria».*® Algo de lo que ya se te-
nian varios ejemplos. Sin embargo, los epi-
gonos mexicanos de José Gaos reabriran el
asunto. La respuesta de Leopoldo Zea, uno
de los mas relevantes de éstos, es el tema
en que se centra el profesor Giuseppe Cac-
ciatore.” El discipulo recoge la preocupa-
cién por la autenticidad del filosofante con
respecto a su situacién concreta. Aunque



25.VT, pag, 256.

21.El ejemplo griego, VT, pdgs. 203
y'ss.

22.VT, pdg. 206.

23. Filosofia y experiencia vivida,
VT, pdgs. 239 y ss.

24. VT, pég 239.

asume que la filosofia latinoamericana si
pasa por un rechazo de determinados mo-
delos de pensamiento que se tildan de eu-
ropeos y que implican una ideologia de po-
der, expansionismo e imperialismo. Cabe
recordar que, pese a ello, Gaos no dejara de
remarcar el caracter universal del pensa-
miento filoséfico. Asi Joan Sanz* nos ex-
pone la valoracién gaosiana de una actitud
filos6fica que remite a Herddoto (frente al
tradicional filésofo griego siempre impli-
cado en politica), una actitud «que se atie-
ne a la contemplacion de los hechos de ma-
nera no utilitaria».”* De este modo la
tradicion se implica con el presente, desde
la identificacién con el gesto del Padre de
la historia que se refleja en la valoracién
que el fenomenologo de la historia que fue-
se Gaos haria de lo concreto.

Al mayor nivel de concrecion posible
nos remiten los articulos del profesor Mar-
tinez Bisbal antes citado y de la Profesora
Neus Campillo.” En ellos se desarrolla el
interés de una filosofia que trata de ser
«problema vital y auténtico»* por el géne-
ro autobiografico y de las confesiones. La
ambivalencia de la tarea filosofica se ras-
trea en el articulo del profesor Martinez
Bisbal a lo largo de la vida del fil6sofo. Des-
de la tardia decepcion a sus complejos ini-
cios, cuando se plante6 abandonar la mis-
ma por la literatura. Crisis que se revela
dada la insuficiencia de la filosofia para res-
ponder a sus anheladas pretensiones. La
tension de la vocacion y la decepcion filo-
sofica, la soberbia intelectual del filésofo y
la dificil comunicacién de sus resultados
conduce a una definicién vital de la filoso-
fia que muy bien podria hacer suya Gaos y
que permite situar al autor dentro de una
corriente que se atendria a la expresién na-
rrativa de la personalidad del sujeto. Asi se-
gun la profesora Campillo «la filosofia se
nos presenta como un afan de saber que,
ejerciéndose como actividad profesional, co-
mo vocacion, muestra la vinculacién del
filosofar a una personalidad y a una expe-
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riencia de vida singular y propia»* Se ha-
ce asi evidente como el pluralismo radi-
cal y culturalista que propugna Gaos se pue-
de aproximar al de algunas corrientes
actuales del pensamiento, incluso entre las
calificadas de postmodernas.

Asi pues Visiones sobre un transterra-
do nos acerca la figura de José Gaos al pre-
sente. En él se nos hace evidente la perso-
nal respuesta a esas tensiones, a las que
aludiamos en el titulo, entre el universal
y su circunstancia, entre la vocacion filosé-
fica y la decepcion de las expectativas, en-
tre la anomalia del fil6sofo en castellano y
la normalidad de su tarea. La forma en que
estos asuntos se tratan en José Gaos permi-
te extraer una lectura de lo histérico y, por
extension, de lo humano que puede resul-
tar mas valida que las manipulaciones a las
que los referentes exitosos de nuestros di-
as nos acostumbran. En cualquier caso no
s6lo se trata de conocer lo humano en sus
acciones y obras de por si, en tanto que es
lo que nos queda como distintivo a la es-
pecie; sino que se trata de atender a esa
cuestion irresuelta sobre qué ensenanza
pueda extraer yo para mi dia a dia de esta
pléyade de manifestaciones culturales que
lo componen. En este libro podemos ver
como Gaos nos muestra esas inquietudes
pero también como trata de resolverlas. Es
posible que sean un reflejo de lo humano,
de ese anhelo de resolver las relaciones del
sujeto con el mundo que la filosofia es cons-
ciente de que no puede ya solventar de ma-
nera definitiva. Quedan, asi, respuestas a
las cuestiones, pero ninguna concluyente.
La de Gaos es una de ellas. Se enmarca en
las inquietudes propias de un periodo de
indiscutible relevancia histérica y cultural
cuyo legado e influencia son facilmente
identificables hoy. Ademas el hecho de que
la situacion en que las exigencias técnicas
dejan a un saber como el filoséfico que ha
declarado abiertamente su caracter post-
metafisico parezca ser pobre no es 6bice
para que nos planteemos problemas, aun-



que parezcan absurdos o anacrénicos, que
la actual sociedad de la informacién pare-
ce soslayar. En ese sentido el caso de Gaos
nos permite recordar que, tal vez, no sea
recomendable desvincularnos totalmente
de ese pasado en tanto que el autoritaris-
mo de lo actual nos puede exigir sacrificios
que no deben ser acometidos irreflexiva-
mente. La época del éxito técnico también
exige una contrapartida en términos de ol-
vido de aquello que no conduzca a la iden-
tificacion del hombre con esa légica. Por
ello la apelacion al historicismo y el plura-
lismo de la respuesta de Gaos (su apego a
lo concreto) se puede oponer al peligro im-
plicito en alzarse con interpretaciones uni-
vocas de la esencia de lo humano y en el
habitual falseamiento de la misma esencia
y de la historia que suele acompanarlos. B

Pedro Garcia Durdn es profesor de Filosofia.




