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DE GOUPIL AU NARRATEUR :

UNE APPROCHE A LA RENARDIE
D’UN UNIVERS DE FICTION.
REFLEXIONS SUR LA BRANCHE XI
DU ROMAN DE RENART

EvELIO MINANO MARTINEZ

Universitat de Valéncia

La branche XTI du Roman de Renart, appelée Renart empereur,

-~ présente des {raits particuliers dans [4 vaste arborescence du cycle, Ecrite

vers 1200," elle tire son titre de son épisode central : Renart, lui qui par

- principe est le faible qui arrive & dominer par la ruse, devient empereur,

consolidant ainsi par la puissance publique sa domination sur les autres.
De plus, il profite de la gucrre que les chrétiens font aux Sarrasing qui
ont envahi leurs territoires, pour trahir te roi et se faire couronner.

“Remarquons que les Sarrasins et les croisades n’attirent pas

habituellernent I’ attention des auteurs des diverses branches. D ailleurs

- de bonne date dans le Roman de Renart, le goupil prononce des paroles
-_liqui nous monirent son attitude vis-d-vis de celles-ci. Ainsi, dans une
~branche fondatrice du cycle, Ia branche I appelée Le Jugement de Renart,
“celui-ci obtient du roi la commutation de la peine de mort par le

pelerinage. Pourtant dés que le goupil se trouve hors de portée de scs

~ennemis apparait alors le véritable intérét qu’il accorde A sa pénitence :

aux yeux de tous, il bafoue la croix de pélerin d’une facon bien

2+ 1. Jean Dufournet (1970 @ 1718) IMindique, & la suile de Lucien Foulet, dans Iarticle

7« Roman de Renart ».




REFLEXIONS SUR LA BRANCHE X1 DU ROMAN DE RENART

outrageante et se moque du roi en le saluant de la part de Noradins (Nour-
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croyant que Renart I'a délivré de ce piege, Paccueille chez lui avec

ad-Din selon Jean Dufournet) et en mentant effrontément (1, 1517-1519) 2

hospitalité ; épisode du fossé aux mires qui est une transposition de la
fable du renard et des raisins trop verts ; cruelle vengeance sur le matin
Roonel qu’il trouve gravement blessé par un vilain.

Nous devons remarquer 1’épisode suivant, sur lequel nous reviendrons
lorsque nous aborderons la deuxiéme partie de la branche. Le roi et sa
suite rencontrent le métin Roonel sur le point de mourir aprés les blessures
que lui a infligées Renart. Apprenant que le goupil est le responsable du
lamentable état de son vassal, le roi affirme devant tous qu’il fera pendre
sur-le-champ Renart sil 'attrape ( X1, 474-475 ). Cette intention renforce
ainsi I’inimitié collective pour Renart qui constitue une donnée initiale
des branches et nous laisse, pour peu que cet univers nous soit familier,
dans I'attente d’un jugement ou d’un duel 4 la cour pour condammer le
goupil. Cependant, I'épisode central de la branche, comme nous le
verrons, donnera une suite inespérée & cet événement.

Les aventures reprennent avec entrain apres cette interruption : Renart
dévore une nichée de milans mais reste gricvement blessé a la suite du
combat contre leurs parents. 1 échappe aprés de justesse & un vilain qui
le croyant mort I’emporte pour avoir son cuir. Suit alors sa guérison
quasiment miraculeuse & 1’aide de plantes qu’il trouve aprés avoir im-
ploré Dieu de fe guérir. Puis il rencontre le moineau Drouin et, profitant
de sa crédulité, dévore ses petits ; mais Drouin obtient I"aide du mitin
Morout qui le venge du goupil. Celui-ci, mourant, est abandonné par
© S0h agresseur mais par hasard Ysengrin et Hersent le recueillent et le
‘soignent chez eux. Nouvelle guérison de Renart qui, reparti, vole le cheval
et le faucon d’un chevalier profitant de sa distraction. Et finalement,
rencontre par hasard avec le limagon Tardif, le gonfanonier du roi, qui
~veut profiter de cet hasard pour se venger de Renart mais qui sera vaincu
et tué par celui-ci.

-+ Labranche n’est pas trés originale pour Iinstant. Elle constitue une
petite anthologic des diverses motivations et stratégies de Renart
familidres 4 ses lecteurs. Nous sommes sensibles i cette lourdeur de Ia
main d’un auteur qui, comme Uindiquait Lucien Foulet,* a manqué de la

Par moi qui sui bons pelerins
31 te crement les paiens fit
A pou gue chacun ne s’ entuif.

Neus comprencns, évidemiment, cu’aller chasser les Sarrasins en Terre
Sainte n’attire nullement le goupil, qui lui comme nous le savons, ejst au
service de ses propres intéréts ou, tout au plus, de ceux de sa progéniture.
L’ attitude vis-a-vis des croisades s’inscrit parfaitement dans
individualisme outré de Renart qui ne s’intégre 4 ancun Ordre, & aucun
groupe i moins que ce soit non pas pour se dévouer a lcelui—.ci mais pour
en tirer un profit personnel. Voild donc un personnage ble.n 1011.1 des Ordres
militaires et qui se laisse guider avant tout par ses besoins sinon par ses
caprices. '

1l a fallu attendre la branche XI pour qu’une lutte collective contre
les Sarrasins occupe une place importante dans le Ror.rmn. C’est sur cet
épisode que nous allons réfléchir, profitant de I’occas_lon pour fen_ter de
saisir I’enjeu des diverses forces qui construisent ’univers de fiction de .
cette branche, et la rattachent, tout en la singularisant, & I'ensemble du
Roman.

Cette ozuvre swit la construction bipartite habituelle des branches du-
second groupe gque Jean Dufournet (1970 : 1719) indique : il_s’agit d"uu;‘ '
quéte, aprés un épisode conventionnel qui aurait pour mission dE'S].tUE}I‘ :
tes fecteurs dans un univers familier, suivie d’un €pisode plus original.
Pour étre plus précis, la branche est constituée par deux parties neLter}nenF i
différenciées. La premiére commence par un épisode famiher e de-pzu‘_t
de Renart 2 la recherche de nourritare pour sa fenne, qui est enceinte,
et pour ses enfants, qui sont cruellement affamés. Nous nous contenterons
de citer les aventures et mésuventures qui suivent : échappée de Renaﬁ
et Ysengrin devant des vilains qui les poursuivent, a'muscment\de Reﬂqﬂ
qui voit comment son compére, ¢u’il a attaché par l'a’queue a un arbr:i'
tandis qu’il dormait, est rossé par un vilain ; stupidité d’ Ysengrin qui

: : 3. « Nous ne nous plaignons pas que Pauteur de X1 ait de Ja lecture. Mais ces (raits

2. Les citations de la branche X1 renvoient a 1'édition du Roman de Renart d“Eme e quil emprunte de droite et de gzm.cl?c:, i n‘apa,s réussi i les [ondre. Ces éléments étrangers
Martin (1882). Les citations des autres branches renvoient 4 Fédition de Jean Dutoum conscrvent la marque de lewr origine et ne s accorc_lent pas entre eux. Nuile part on ne
(1970). : ouve une maniere persormelle » (Foulet, 1914 : 456),
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griice et la fantaisie nécessaires pour traiter le sujet de cette oeuvre tout
en donnant un anthropomorphisme excessif aux personnages, ci
particulier dans la deuxiéme partie (Foulet, 1914 : 439). Toujours esi-il
que nous ne trouvons non plus dans la premiére la finesse ambigu€ qui
fait 1a joie du lecteur dans d"autres branches.

Pourtant, tous ces épisodes ne manquent pas de verve, nolamment
celui de Drouin, signalé par Lucien Foulet (1914 : 459) comme une
contribution originale de Vauteur au cycle. ("est un des épisodes au
sourire le plus gringant du roman, noyé dans cette ambiguité qui peut
Faire les délices du lecteur renardien s’il n”est pas obsédé par la recherche
d’un sens univoque dans ce qu’ik lit. SiJe lecteur est amusé par les déboires
du moineau ¢’est que celui-ci les a mérités par sa stupidité : en effet, il
faut vraiment étre idiot pour faire confiance & Renart et voir en lui un
prétre —alors qu’il ressemble plutdt au diable— capable de guérir ses
enfants en les baptisant, & Ja volée, au miliew d’un bois et sans eau bénite.
Nous pouvons rire de la stupidité du moineau, toujours est-il que ce sont
ses fils, innocents, qui sont dévorés par Renart. Mais il faut dire & la

décharge de I"auteur que probablement, parce quil est un homme de
son temps ne concevant pas des individus autondimes par rapport  leur

famille, la stupidité du pére est une stupidité de toute fa famille et, par

conséquent, le chitiment est mérité par tous ceux qui la composent.

p

configuration que donne |’auteur & son univers de fiction.

Aprés nous avoir situé ainsi dans la traditiondu cycle, 'auteur entame -
une deuxid¢me partie ol il essaye d’étre original. On peut formuler
I’hypothése que I'auteur a essayé de renouveler le récit renardien en;
’inspirant d’un autre genre et méme d'un épisode précis.* Foulet
remarquait justement qu’il a manqué de la grice et Ja fantaisic nécessaires
pour traiter ce sujet. Tout en acceptant ces vues, nous croyons que I'échec
de Ioeuvre est autant dfi A ce manque relatif de talent qu’au fait quela
situation nouvelle ainsi posée case difficilement avec les constantes de

cet univers. Contrairement i ce que pensait Emest Martin,” & notre avi
4. A propos de ia possibilité que la deuxizgme partie s’inspire d’¢vénements historiq_ﬁ'
vid. Martin (1882 : I11, 68-09). :

5. « Tout ce conte de 1z seconde partie de la branche parait tellement dénué de Lout

inlérét particulier gu’on est tenté de chercher des fails historiques représentés sOUS il
déguisement » (Martin, 1882 : I1. 68). :

Episode sur lequel nous reviendrons car la stratégie de Renart, faite de'
mensonge, ambiguité et double sens, nous rappelle étrangement Ja

EVELIO MINANO MARTINEZ

Ioeuvre n’est pas pour autant dé “Intérét, c: elatif é
nous permet dep mefne a jour Ie;1 Zlfg;izgz c\i/enc}tt;??: il’ra'ce PR
. ‘ ide desquels on

a tenté de construire cet espace de fiction. I.’échec d’ailleurs est du moins
qultestable s1 nous ne mettons pas au premier plan la cohérence des
faits de la fiction mais la richesse des vecteurs qu leur don td l
coordonnées particuliéres. e

. | \a‘u’te-ur s"est inspiré de la chanson de geste et du roman pour donner
s:ulte Zf.l histoire, imitant en cela ses devanciers. Comme Antonio Figueroa
l,a demc.mtré, le monde féodal ol la puissance royale commence i
s'atfermir est amplement représenté dans Le Roman de Renaﬁ ainsi
que le genres littéraires oll la noblesse a un role important, en parti’cui ler
lachanson de geste et le roman. ¢ D’aprés le méme savant, le; ridiculisation
de ces genres cst décelable dans le Roman, quoiqu’elle ne se fonde pas
sur 1.'?1 transposition parodique précise et cdmpléte de textes mais sur
certains de leurs ¢léments : motifs, thédmes, etc. C’est en assumant ces
vues que nous allons aborder les moments de la deuxidéme partie de la
1?1‘ancl}e, profitant des remarques sur celle-ci qu’ Antonio Figuerca a
egrenees au cours de son étude.

lAp.res avoir vaincu le limagon Tardif, Renart rencontre un messager
qui lui apporte une lettre de la part du roi. Familiarisés avec le Roman

~nous prévoyons que cette lettre sommera Renart de venir a 1a cour pour
:.repogdre de I'accusation de Roonel et étre jugé. Mais la réactioi du
go_upll nous surprend : le messager transmet Passurance de I"amitié du
o1 pour Renart lequel, aprés avoir lu la lettre, obéit sur-le-champ & la
- demande de son suzerain. D’ailleurs, comme si le narrateur voulait iniisler
_sur une modification de données fondamentales, nous apprenons alors
: qfle l'le fe\mme de Renart est morte. L affliction du veuf ne I’empéche pas
d’obéir a la semonce du roi et il fait appeler ses fils afin qu’ils S()igllt
adoubés a I’occasion de la guerre qui se prépare. Le voici devenu un
baron exemplaire ; plus que ccla, il ressemble aux héros épiques sur

|

csquels repose la force de la couronne, qui conseillent correcteiment

eur souverain, se dévouent 4 ui et ont un fort ascendant sur les autres

~combattants. En effet, le roi parait avoir oublié son intention précédente

..6..F1gzema (1982} Vid. en particulier Tes chapitres 1, 2 el 3de la premiére pattie, « El
9{?161)1 e Renart y el grupe de los guerreros », et le chapitre 4 de cette méme pz{r‘tie :
<:El Roman de Renart 'y los madelos literarios de la nobleza ». .
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de punir Renart pour avoir agressé Roonel et fait du goupil son premier _ : piege de la fagon la plus inattendue parait ire passée du ni
conseiller. (est d’ailleurs suivant son conscil qu’il mande a Iinstant : faits de fiction a celui de I’ écriture q;li nous a SulPC_i‘Sbee u niveau des
ses barons et les lance sur les Sarrasins. _ _' vilains tours du goupil par un dévouement sans al:fr)"‘l S et SUb,SUmam les

Lépisode case mal dans les coordonnées habituelles du cycle. Le ' . maitre. Serait-ce la vengeance mystérieuse d’unL or 1ele'pen5ffe pour son
modéle épique est évident ainsi que la transposition parodique de certains : qui, croyant ainsi le conjurer ou le servir, est ﬁlila-]SOIlnage At
de ses éléments, comme Antonio Figueroa1’a montré. Cependant, a notre : Aantonio Figueroa (1982 : | 13) Consid,ére - 16??m Ta victime ?
avis, la parodie littéraire n’ occupe pas la totalité de I'épisode ; il semble : . aucaractere parodique le plus marqué des élém(:mts guel;?;;ilfll g;t Ce’”e

1 opee ;

bien qu’il y a une autre force intervenant dans ce passage. Pour peu que etilrappelle i I’occasion I"épisode que nous commentons -
nous soyons lecteurs du Roman de Renari, nos expectatives de lecture : les Sarrasins et la trahison. Tl est amusant en effet d’f'm ons - ?alu[te contre
sont dégues car I’auteur n’a pas profité de la situation ainsi créée pour luttant comme des chevaliers. Comment un ﬁnelin?gmel c’lcs e mil -
nous donner un passage plein de renardies. 11 aurait pu profiter de 'oubli, - Bemart peut-il monter i cheval, comment rend et ?Llle ,] A chiprétre
peut-étre apparent, du roi pour faire des insinuations sur son opportunisme - - sabots ? Pour peu que notre esprit se cénsacrg 3 imza_‘ ! [ ep_ee avee ses
politique et le dédain de ses propres engagements ; de méme, il auraitdi - des animaux dans un combat hurnain nous ne gwner a transposition
nous montrer chez Renart un dessein en arriére-plan de profiter des - souarire. Comrae dans une chanson de 1geste la bzﬁ?jl]rrons fmanquer de
circonstances pour se venger et se moquer de ses adversaires qui, eux séric d’engagements individuels au termé des 1161(:011518}3 o e
aussi, sont des barons de la cour; en fait, pour I'instant, le seul profit - - vaincus, leur chef capturé puis exé,cuté Sourire r(']ue : 6IS ‘palenls o
qu’il tire de la situation est bien 1égitime : faire adouber ses enfants. On - lui est infligée : I"émir —qui est un chan-leau— et gcm-gf}l:zt par l/a peme qui
apprend pendant le conseil que Tardif, le gonfanonier du roi, a été - autres animaux, ce qui révéle I'obsession du r OI,C © en détal par les
assassiné mais I’ affaire est résolue en évitant une des situations des plus. - charnels du corps —que ce soit lescherie ou so?l‘?im port 1 ©5 aspects
amusantes dans le Reman : accusation de Renart qui, par son habilit¢ -fous sembile que [’effer parOd’i ve e rance. D atleurs, il
et sa rhétorique, arrive & échapper a la condamnation en déjouant les Panthropomorphisme excessif que soutlli ne i ][ aussi s estompe :
plans de ses adversaires. Personne ne sait qui a tué Tardif et ¢’est Ysengrin® réduit amplement la portée parodigue des trins Jcl)lss i tf_iment L?Clen Eoulet
qui, non pas par peur mais par amitié pour le goupil. propose qu’il soi par un effort volontaire que le lecteur ima inepral 10“31;‘41“‘3 est vraiment
nommé gonfanonier du roi. Et il en est ainsi sans que Renart ne prononc olt I’humnain et I’animal se mélent, Le passﬁ er o t[i o amusants
entre ses dents ne serait-ce que quelques paroles pour s¢ moquer de-l “d-un exercice de style de I’auteur. i une softe c({i: Sen} e ]?eauCO_UP'PI\US
belle idée de le nommer gonfanonier, lui I assassin du gontanonier. que I'essentiel de "oeuvic est a’uu‘e part Nouspalen-these qui révele
Tout semble indiquer qu’il a une certaine maladresse chez cet auteu escription des Sarrasins, pas de références a leur o ue (?ulv Ons aucune
qui fait que la visée parodique de I"épopée s’estompe. Hormis certain feurreligion, aux raisons qui les ont POussés i envrg}?.mls ation P Ol'lthue,
détails —tels, par exemple, que la liste des héros transposée ici en list I-L’auteur ne cache pas son méprié en les présent Ett e oS du
d’animaux aux noms parfois amusants—, c’est bien de la chansonde € scorpions ou en montrant comment e ropi No 11)11 an CO‘;H:’@ des hordes
geste que nous trouvons. Lucien Foulet avait bien remargué gue 1’a_u_te & lui demande le chef paien, ordonne qu’ils s ;i,ts?ura d,la_ C[Cm;e\nce
ne réussit pas a fondre les éléments qu’il emprunte. Pourtant —et ¢ ¢ mort s”ensuive ; mais sans doute [e mépris le pl 6001c-he jusqua ce
que nous tentons de placer notre petite contribution—, il se peut qu i nier un étre propre a I'adversaite. 3 II; cor fp 1S marque consste-
cette maladresse puisse ére envisagée aussi comme un €lémen . fonction des besoins ¢’une narration u s-] ’,éf“‘e‘ uniquement en
I’univers renardien. A condition que nous acceptions que Renart o {qui ne s mteresse pas vraiment 3
renardie n’interviennent pas seulement au niveau de la fiction, ma'i_s" é__':c'o'rnbat contre les Sarrasins est important D
dans la parole du narrateur. Nous poavons d’ores et déja constat _ - par ce qu’il déchaine du coté des .c}u'éti(ensnon paé o i'UI-nleme
'imprévisibilité de Renart, prét a se jouer du monde ou a échapperd’ur tionnement du corps social des barons il me£ ;jlogf‘igﬁz]]ﬁnpal le
' - enace
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d’un ennemi extérieur absolu. Pourtant la vision qu’a le narrateur de
cette conduite parait ambigug, et le chercheur se demande s’il ne
succomberait pas 4 un mirage en posant I’existence méme d’une vision
a lui. Nul doute que I'union et le dévouement des barons dans un seul
dessein face & ennemi commun sont percus comme des faits positifs ;
pourtant, on constate que ¢’est cela méme qui a permis d’abord 'impunité
de Renart et, plus tard, son crime de ése-majesté. La branche aurait pu
exploiter critiquement ce résultat ambivalent : effet positif en ce qui
concerne I'union des chrétiens, effet négatif puisqu’il permet I’oubli des
fautes commises et des sanctions méritées et encourage ainsi i en
commettre davantage ; il y avait 14 une bonne occasion pour critiquer
P opportunisme du pouvoir comime le Roman fait dans d’autres branches.
Mais I'auteur a écarté cette possibilité ; ainsi, au silence qui pése sur
I’assassinat de Tardif §” ajoute maintenant le fait que Renart et Roonel se
retrouvent sous les ordres du roi sans allusions 4 I’agression du goupil et
i la vengeance promise par le roi. C’est encore le doute qui s’empare du
fecteur : faut-il mettre tout cela au compte de la maladresse de 'oeuvre
? Se pourrait-il que cette maladresse révéle une tension précise dans les
forces qui configurent cet univers de fiction 7

La suite de la branche semble mspirée de sources précises : le roi

confie pendant son absence la garde du royaume et de sa femme 4 Renart ;

il demande aussi & certains de ses barons de rester avec le goupil et de-
lui préter serment de fidélité. Apres le départ du roi nous apprenons que:

Renart avait déja longuement aimé « d’amour enterrine » (XI, 2000} 1
reine et que ces amants profitent de 1’absence du roi pour donner libre
cours a leur liaison. Mais cela ne suffit pas aw goupil qui, fidéle a son:
ézoisme, par le stratagéme d’une fausse lettre, fait croire aux harons quie
le roi mourant leur a demandé de I"accepter comme souverain el comimis
mari de Ficre. Et voila qui est fait. L auteur de la branche parait connaitte

la trahison du roi Arthur par Mordred, soit par la Historia Regum’

Britanniae de Geoffroy de Montmouth, écrite vers 1135, soit par:s
version frangaise Le Roman de Brut, écrite par Wace vers 1160, Le text
n’est pas calqué mais le schéma des événements suit un ordre semblable:
sauf pour le dénouement final : trahison, mariage avec la reine, Hit
pour récupérer le trone. Le narrateur, qui veut faire oeuvre originale,
done essayé de donner du nouveau en s’inspirant dans la traitrise ¢
deux autres personnages célcbres : Mordred et Gueniévre. Renart
traitre et menteur par excellence, on comprend que |’ auteur ait son
exploiter ces modgles. :

qui ne poursuit pas la conquéte des
Vglla aimant d’arnour « enterrine »,
Fiere puisqu’il est veuf, Maladresse

-+ Lesremarques précédentes nous ont

ecteur & propos de cette supérior

EVELIO MINANO MARTINEZ
545

| Nloktre premicre impression c’est que I"auteur arrive mal A assembler
es_p*eces de son oeuvre. Aprés son dévouement cemrne conseiller
maintenant ]‘Renarl redevient ce qu’il est en usurpant le tréne et dc;nnant
hb_re cours a son amour adultdre. Nous revenons aux constanies d
personnage : les amours de Renart et Ficre, la reine, sont conn Iiu
temontent 4 la premiére branche et iltustrent l’;dée ue LiS.f' ¥
habituellement le cycle de la femme. Renart, aprés avoir atgclléS;T ol;illt
e,t ses balrc’ms par la queue A leurs Jits alors qu’ils dormaient, profit de
.l’obscunte pour se fourrer dans le lit de Fidre. Ce ne fut quie‘fla f"l de
f} !zz(ci?tuplemem que la reine se rendit comple que son partenajre sel;luej
it pas son mari. Le goupil fut alors em risonné mai
posterieur, malicieux et ambi gu, oit la reine lulijmanifest]: 2;91]1;2 I;Eit;adge
p?u1' les dz?ng.ers du pélerinage et lui offic méme un anneau g]a iuuz
pr otectegr,.ms’mue qu’elle prit bien du plaisir i cette violation et COI]SSI’\?a't
un cer’taln nterét pour Renart. Nous constatons que dans la branche X;
ma]gre_une apparente continuité avec cer épisode, lauteur a introd it
une p.(?tlte inqdl fication surprenante : I"allusion 3 fa iubricité fémjniml:eI
méfl‘ntl?nt. mais pe}rfidoxalemen[ Renart devient en matiere amoure.use ce
quiiln’a jamais ét.7 En eftet, lui qui identifie amour of besoin sexuel
dames car elleg s’offrent 4 Jui, lé
® légitimement marié de son coté 4

montré qu’il y a une incohérence
-tl ajouter que nous ne percevons
confrontation quelconque de la
rdonnées de notre dtude— mais
a adition du cycle dans lequel elle
ttve d’ensemble qui envisage les

« Laroine ’aime et tient chier/ Comme son seignour droituri

pel icat ¢ o er, / Que meus |"amoi
disen, / Que ne {ist Naobles, i fion » (X1, 2465-9) : clin d’gei] chtre aute]z:m{l’
oS, . : ro
o ropos de ce : _:Le de Renart sur Noble en anours.
| 'm - integre, parfait, sincére, pur» {Greimas, AJ., Dictionnaire de

Agiis, Larousse). lancien
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éléments qui la compesent, Lauteur a voulu éviter le ressassernent par
la transposition d’é1éments d’autres genres littéraires mais il n’a pa su
créer un tissu homogéne pour intégrer tous ces €iéments ef au cycleeta
ia totalité de I’ oeuvre méme. Cest encore, en d’autres termes, le résultat
de I'analyse de Lucien Foulet. Mais il se pourrait qu’il y ait une autre
raison de cet échec : Iattitude ambigué sinon conflictive de I'auteur
envers son héros, le goupil Renart, qui représente une exaltation de
{individu avant la lettre, séductrice mais effrayante i la fois pour les
auteurs. Il séduit parce qu’au fond de hui s’incarne une aspiration, ardente
pour autant qu’elle ne se manifeste pas consciemment : celle d’une morale
et d’une volonté au service pur et simple des besoins et des désirs de
I'individu. Ce qui effraye les auteurs, autant parce que Renart peut les
soumettre 3 la tentation d’étre ou de désirer comme lui, que par les
conséquences antisociales, plus ou moins nettement pergues, d’une telle
attitude. Dol les diverses stratégies tracées afin de conjurer partiellement
sinon totalement ce danger renardien. Certains ont le don de conserver
cette délicieuse ambiguité d’un personnage qui questionne et détruit un
ordre en méme temps qu’il ne le questionne ni le détruit ; qui péche mais
avee des circonstances atténuantes, qui rend la tentation séduisante mais
en méme temps nous en détourne. D’autres n’ont pas eu ce don et ont
penché soit pour une satanisation absolue du personnage —est le cas du
goupil de la branche IX, exaltation de toutes les perversités possibles

qui finit par dévorer son confesseur— soit pour 'acquisition de traits -
décidément positifs en lui. C’est le cas, croyon-nous, de auteur de la -
branche X1, qui rend excessivement sympathique le personnage non pas: :
en exculpant sa perversité par la bétise ou la stupide perversité des autres,
mais en lui faisant par moments acquérir la probité. Cest la force
profonde qui, dans notre hypothese, commande bon nombre

d’incohérences et de maladresses de la branche. Citons 4 titre d’exemple
Renart ne profitant pas de la bétise d"Ysengrin qui Iaccueille chez lui

pour, comme on s’y attend, coucher avec sa femme ; le conthit

consubstantiel au cycle entre le loup et le renard devenant une sincéfe

amiti€ :° Dauxilim et consilium préiés au Roi sans le dessein d&n

0. L auteur connait bien ba tradition des rapport adultéres entre Renart et Hersenl
quoiqu’il n'exploile pas le thtme, comme les vers sulvants le prouvent : « Atant 5 vy
dame Hersent, / Sa commere qui tant ["amoit, / Qui son dous amis le clamoit >‘>_: _(X
1510-1512). i
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profiter pour malmener les ennemis habituels ; Renart empereur aimé
de ses sujets et assisté fidélement par eux dans sa lutte contre le roj
Renart amant loyal de Fiére, adultére mais non pas bigame de son cc“)té
et se repentant sinceérement des maux qui se sont ensuivis de ses amours
ete. La trahison elle-méme présente le goupil sous le visage le :11011;.5j
repoussant st nous tenons compte de alternative qui se présente. En
eFfet,.le narrateur avait le choix entre deux modéles de traitre pendant un
conflit contre les paiens : Mordred ou Ganelon. En transposant le modgle
d? Mordred il a écarté la perversité outrée d’un Renart se mettant du
coté des autres dans une guerre sainte ; de plus, il a atténué la

k]

responsabilité de la trahison en la faisant naftre d’un amour loyal pour
une dame.

I m‘cphérence des faits de fiction par rapport au cycle et i I’ensemble
de ces faits eux-mémes traduit donc une profonde cohérence dialectique
entre deux orientations de 'auteur : 1attraction face la répulsion de
RE‘,nart_. Seulement voila, la sympathie pour le goupil, qui méne A
]’etab?:ssem@nt de limites 4 sa perversilé et 4 I"acquisition par cefui-ci
de traits de probité morale est incohérente avec le personnage du éycle
et produit un profond désequilibre de ses caractéres et de la fiction.

A un point tel que le dénouement de la branche est une fin avant la
lettre du monde renardien.’® La lutte finale entre le roi et I’usurpateur

finit de fagon surprenante : Renart est attrapé mais le roi le pardonne en

ratson de services jadis r - celui-ei lor [ i
rvices jadis rendus par celui-ci lorsqu’il partit chez les

.San'lasm\s pour trouver un reméde a sa maladie. On ne sait si nous avons
:affau‘e i un Renart trop rusé, a un roi trop béte ou simplement 4 un
:-'_a’l-ltcur’ qui ne sait pas comment finir son histoire. Mais voila I'essentiel :
: l impératrice accueille le roi comme si rien ne s’était passé et il n’en est
:-plus jamais question. Pardon et rencontre des époux qui sont incohérents
.avec l’e texte mais qui s’expliquent comme les moyens que I"auteur a
- tl‘_OBVBS. pour nous mener a la situation finale recherchée : Renart revient
chez lui, Messire Ysengrin I’aime de cuer « enterin » et il y eut désormais

«molt grant amor » entre le roi et Renart (X1, 3385-3400). Ce qui équivant

a'gafllj?r les fondements sociaux de Iagressivité renardienne plus de
conflits sur le plan vertical entre le vassal et son seigneur, ni de guerre

0.-Nous constatons qu’Ernest Martin a déja eu cette idée & partir d’une autre

onstatation : le grand nombre de héros du Roman qui meurent au cours des luttes conlre

_San'asins ct entre Renart et Noble. Vid. E. Martin (1882 : 68).
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privée sur le plan horizontal entre Ysengrin’ et. Renart. ,Ce dessin
déséquilibré de Renart conduit ainsi a la mort théorique du héros tel que
nous le connaissons.

Mais il a encore été bien vivant. D ailleurs, au cours de cette branche
sa présence se manifeste  un niveau ofl on se s’attelndruit pasale trouver,
ce qui lut permet de prendre sa revanche rcnarghfznnc sur ce texte qui
essaye de le conjurer en adoucissant sa perversité. _CPT que nous avons
appelé maladresse ou incohérence au niveau c%e la fiction maintient des
rapports troublants avec 'action méme du her.os de cette ED]',ZmChB. La
narration s¢ contredit du moment que certains de ses éiéments se
démentissent comme Renart lui-méme se contredit lorsque, par exemple,
il jure sur les saints (X1, 3270-3273) !

Mes foi que je dois scint Richier
A qui je n’en dois nels point,
Li rois Nobles est mal en point.

A la limite, on pourrait se demander si la narral[io/nl ne me\n[ pas.
N affirme-t-elle pas que Renart ne trouvera pas de 1n1§er1.c212'de ala fin,
alors que le dénouement final est heureux pour C{'?'lul-CI "2 Cela ‘nous
rappelle Renart mentant lorsqu’il dit au moineau Drouu} 1« Gran %e_r:,edon
vos en rendrai » (X1, 799} alors que c’est avec le pire des chatlmepts
qu’il payera sa gentiflesse. Cette liberté renardienne pour s’e cpntredure,
pour mentir sans matvaise conscience nous rappelle celle d'un narrateur
qui consitue de son c6té un démenti réciproque entre des parties de la
fiction. ' » _ _

L’ ambiguité renardienne se retrouve aussi du coté de la narration qui
offre la possibilité d’interprétations différentes : par exemple, on ne sera

jamais trés sr que Renart soil vraiment devenu un baron exemplal_re, il
se pourrait que malgré les évidences du texte, il calcule déja sa trahison..
L’ ambivalence affleure constamment dans I’oeuvre du moment que celle-

ci se fonde sur des modeéles de provenance diverse mal assemblés. Serait-

ce un reflet sur une autre dimension de la stratégie de Renart falsan:'t_

11. Autre exemple : « Mes for que jo doi seint Marcel / Que je n’aim que vaille 1n:

denier / Li roi le compera molt cher » (X1, 327873_280). :-.;
12. « Renart, qui n’ait misericorde, / (Non aura 1l au chef del tor) » (XTI, 374-375).%
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usage de cette ambiguité pour tromper ses victimes ? Par exemple. il
peut effectivement dire au moincau Drouin qui lui jette a Ia volée ses
enfants pour qu’il les baptise, qu’ils ne souffriront plus jamais de ce
mal. L’ambiguité se pose ici au niveau de la déduction différente que
fait chaque personnage : le moineau croit qu’ils ne souffriront pas parce
qu’ils seront soignés, Renart I affirme parce que dans son ventre, mangés,
ils ne souffriront plus. Mais il y encore plus, c’est e narrateur qui parfois
adopte la perspective de Renart, parle avec ses propres mensonges, ne
pouvant ainsi cacher une secréte complaisance pour les vilains tours du
goupil. Ainsi, nous savons que Renart ne baptise les petits moineaux si

ce n'est dans ses tripes, mais le narrateur se complait a mentir comme
Tui (XTI, 894)

St les recut, ¢t sanz. dangier,
Les it en son cors prinsegner.
Unetun les a gjtez,

Renart les a crestiencyz,

Les silences mémes troublants du narrateur quin’exploite pas certains
passages rappellent 'habileté qu’a Renart pour se taire quand il le faut ;
parexemple, lorsqu’il rend une épouse bigame & son mari sans que celui-
¢i ne soupconne rien.

La branche X1 révéle ainsi paradoxalement une surprenante richesse
1a ou fait défaut sa cohérence narrative, Tj suffit pour cela que nous
acceptions que le personnage narateur et le personnage héros situés en

-~ principe dans des espaces différents, entretiennent des rapports divers

qui peuvent aller du mimétisme 3 [a possession du narrateur par le goupil.

~.En prenant des libertés vis-a-vis de [a cohérence de son texte, le narrateur
~de la branche XI se renardise reflétant ainsi 1 liberté que prend Renart
vis-a-vis de ses devoirs ot de ses engagements. Si Renart échappe aux
situations difficiles dans lesquelles if se trouve, le narrateur de son coté
-s’est amusé i échapper aux obligations de la cohérence de son texte.
Mais il a payé un prix élevé, ay point qu’on peut se demander si, conta-
gi€ sur le plan de la narration par les stratégies de Renart, croyant se
“renardiser, il 0’a pas succcombé au gouptl qui I'a berné en fuj faisant

Scrire une mauvaise histoire.
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EL ESPIRITU DE LAS CRUZADAS
EN LA LIRICA OCCITANA:

EL CICLO DE SIRVENTESES DE 1285

Ergna Morro

Universitat de Valéncia

Dentro del género occitano del sirventés existe un ciclo de poesias
que merece ser tenido especialmente en cuenta, quizd porque en él se
observa con toda precisién el valor del sirventés como arma politica...
Nos referimos al ciclo de sirventeses de 1285,

Instrumento de propaganda, el sirventés es evidentemente partidista.
De hecho, se e ha comparado, salvando todas las distancias, con las
modernas campafias de prensa, ya que en ambos casos se pretende de-
fender una postura, atacando la contraria e intentando atraer partidarios
a la causa {(Riquer, 1989: 56).

Son famosos, por ejemplo, los sirventeses que generd la flamada gue-

- rra de los albigenses, en defensa de [as tierras occitanas, contra Francia
-y la Iglesia.
- En este caso los bandos enfrentados ya no son los franceses contra
~los occitanos, sino los franceses contra los catalanes, aungque como ve-
~remos, ambos hechos histéricos tienen evidentes puntos en comdn. No
- es de extrafiar, entre ofras cosas, porque a ambas contiendas el Papa les
otorgd la categoria de cruzada.

Bl término dejaba de aplicarse Gnicamente al combate contra del Is-

lam, pero contenia las mismas promesas de beneficios espirituales para
los que sirvieran de brazo armado en una guerra feroz de cristianos...
contra cristianos.
“ Nuestras poesias (letra y misica) atravesaron por lo menos tres ve-
ces Ia linea del frente que separaba a los dos ejéreitos y obtuvieron la
respuesta en el bando contrario, si guiendo, como era obligado en estos
debates, el estrofismo, la métrica v las rimas del primer trovador. Y na-
turalmente, la misica, que se ha perdido,




