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MYCENIEN DA-PU-RI-TO, DE-RE-U-KO: UNE SEULE
QUESTION DE PHONETIQUE *

0. L'article que voici essaie de fournir una explication satis-
faisante pour un phénoméne dont le probléme est encore posé par
la jeune linguistique mycénienne. C’est celui suggéré par les for-
mes KN Gg 702 da-pu;-ri-to-fo, KN Xd 140 da-pu-ri-to, KN Uc
160, 4 de-re-u-ko (d’apreés le Prof. J.-P. Olwier). Leur transcription
au grec classique, LaBopwbog et yAedxog, présente /1/ et /g/ 13 on
le proto-grec —une patt, du moins, si 'on voulait procéder szrzcto
sensu, puisque le mycénien ne parvient pas @ nous reconstruire
tout le grec du deuxiéme millénaire— témoigne d'un phonéme
/d/. Pour le moment, les deux cas ont été abordés séparément,
comme si leur caractére était incontestablement divers. Les pages
qui suiyent vont situer ce probléme 4 partir d’une autre perspecti-
ve, en vue de le poser sur un plan d’ensemble.

PREMIERE PARTIE: LE CADRE PHONETIQUE DU PROBLEME

1. Nous proposons tout simplement de reconsidérer la ques-
tion en admettant que la seule possibilité méthodologique de
résoudre ces alternances consiste d les formuler comme una neutra-
lisation partielle des oppositions /d/:/1/, /dl/:/gl/.

1.1. La neutralisation proposée n’a pas €té bien soulignée par
les phonétistes. En catalan, par exemple, on admet une pleine va-
leur pour I'opposition des occlusives sonores avec /1/ (Romeu 1983:
pp. 146-149; Badia 1962: pp. 80-81, 89-90). De méme en espa-
gnol (Alarcos 1964: pp. 165-185). Pourtant, la réalité linguistique
nous impose le besoin de viser 4 des nouveaux critéres.

1.2. A la position initiale absolue et 2 la médiale, les groupes
/bl/, /gl/ sont admis pour la plupart des langues, cf. cat. bleda,

Des reconnaissances sont dues aux Prof. MM. J. J. Moralejo (Université de Santiago}
et]. L. Melena (Université du Pays Basque) pour leurs trés profitables suggestions, et
au Prof. M. Alain Savidan pour son aide en vue d’améliorer mon expression en
frangais. Bien entendu, l'auteur est le seul responsable du travail que voici.
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poFablc, gleva, cingle —il n’y a point de variation 2 propos du vo-
calisme. Contraitement, *dl-, *-dl- sont des groupes qu’on ne
peut pas documenter, tout au moins pour les langues européennes
que nous connaissons.

Si I'on prend pour exemple le mot culte espagnol adlitere, il
est bien facile d’apercevoir que /d/ et /l/ ne forment pas un
groupe phonique, puisqu’ils appartiennent i deux syllabes; la
frontiére syllabique qui les sépare étant trés marquée, I'articulation
du /d/ a la position de S#bengipfel porte sur une réalisation sour-
de [t], ou interdentale sourde [8].

1.3. Etant donné le caractére anti-économique des groupes
phoniques *dl-, *-dl-, il parait fort vraisemblable que le mycénien
de-re-u-ko témoigne du maintien de *dl-, i un état de langue 1
qui connait aussi, par exemple, le maintien des occlusives i la fin
du mot (Ruipérez 1972: pp. 148-150). Que se serait-il passé? A
notre avis, la nature gutturale postéricure de /1/ dans le groupe
“[T]l-, résultat de *dl- —oti nous désignons par la graphie [T] un
son non-vocalique indéterminé—, aurait réussi i faire que ce son
indéfini devienne un plein phoneme, concrétement celui qui
correspondait le mieux au point d’articulation de l-, c’est 4 dire,
/g/. Or, nous aurions *dl- > *[T]l- > gl-. La date assez récente
de ce phénomeéne a été déja soulignée par Ruipérez (Ruipérez
1972: p. 155; cf. Chadwick 1968: pp. 193 ss.: contra, Chantraine
1968: p. 229, ot I'on qualifie de douteuse la possibilité dont nous
nous sommes teclamés: <hypothése (...) ingénieuse, mais dont le
fpndemcnt est €troit». De méme, en essayant de réfuter Iexplica-
tion de Ruipérez, Caldarelli 1983: pp. 441 ss.).

1.4. Par conséquent, si l'articulation des phonémes /d/ et
/17 est si proche qu’on ne peut pas les prononcer tour deux lors-
que l'occlusive précede, il est bien aisé de penser i cette raison
pg;;/r ?xpll\i;quer des phénomeénes pareils, notamment I'alternance

2. Sil'on accepte I'hypothése que la dissimilation *dl- > gl-
est issuc de la neutralisation de I’opposition /d/:/1/, nous aurons
4 examiner les données suivantes.

2.1. En grec, nous aurons d compter sur les cas de myc;. da-
pu-r?-io ~ grec class:qu; AafvpvBog, grec commun dapvn ~ per-
gamien Adovn (Hesychii Lexicon, s.u. Maown); en plus, il faudra
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faire attention i des doublets tels que *Odvocei ~ "Orvtrevg (il
n'est pas question ici des apicales -co- et -t7-), "Advdrng ~
*Avdtng .

2.1.1. Du fait que les mots pour désigner le labyrinthe et le
laurier sont considérés, et certainement pas 4 tort, comme des
emprunts 4 des langues non-indo-européennes, et que les anthro-
ponymes ‘O8vcoels, "Advdttng, ne sont pas de procédence grec-
que?, I'esplication qu’on y a suggéré a toujours porté sur le substrat
ou I'adstrat; la langue «méditerranéenne» parlée par la population
indigéne de la zona de I'Egée et de I Asie Mineure aurait possédé un
phonéme a demi entre /d/ et /1/, une sorte de & mouillé, 3 une arti-
culation postérieure 4 celle de I'occlusive dentale sonore, soit, une
articulation cacuminale, qui pouvait facilement se confondre avec
/1/ au moment de la noter et en grec mycénien et en grec alphabéti-
que (Palmer 1955: p. 40; Gallavotti 1956: p. 165; Heubeck 1957: p.
152, et 1983; pp. 161-162; Lejeune 1958: pp. 327 ss., et 1972: p. 57,
n. 3; Ruijgh 1967: pp. 23, 28; Chantraine 1968: pp. 255, 610; Gil
1968: pp. 267-268; Furnée 1972: p. 397; Crevatin 1975: p. 14; Was
1977:p. 12; Caldarelli 1983: pp. 430-431).

2.1.2. A la position médievale, *-dl- présente le nivellement
articulatoire -//-, par assimilation regressive, dans le cas de “sed-/a,
laconien E\ha.

2.2. Des doublets sont aussi a reconnaitre dans des correspon-
dances entre le grec et le latin, of. Saovn ~ Jaurus, Saxpopa ~
lacrima, *Odvooeve ~ Ulixes, Sanp ~ leuir, pehétn ~ meditar:,

2.3.1. Les exemples latins sont nombreux pour la séquence
*VAV ~ VIV: sedeo/solium, cf. gr. Edoc, odor/olere, cf. gr. 8dw-
da, udus/uligo; dans bien des cas, on a affaire 3 des solutions
dialectales, diachroniques ou verticales: ce sont les cas de latin ar-
chaique dautia, latin classique lemtia, lat. atc. dingma, lat. clas.
lingua, latin classique mpedimenta, latin vulgaire impelimenta,

! En Linéaire A aussi, on a proposé la valeur phonétique /e pour le syllabogramme ‘37,
de fagon 4 constituer un nouveau doublet formé par les mots #-de-za, cf. HT 122
a.1, b.3, u-"37-za (= w-le-za), cf. HT 10 a.2 y 4, 85 a.3 (&is), voir Was 1977: pp.
14-15: «In this connection it is to be observed that the scribe who wrote -de- was a

person different from those writing -///e- instead».

2 A I'dgard du nom Advdrtng, il faut bien considérer le nom de son pére, Zadvatine,
cf. Hdt. I 16, 18 et 73, face aux légendes monétales i la forme (Fai-ge)), compléiées
par Six comme (Foh-rer (-amg)), cf. RE 1707-1708, s.x. 'Alvdrting.
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lat. clas. adeps, lat. vulg. aleps, lat. clas. cicada, lat. vulg. cicala, etc.
Pour la plupart, on a tenté d’expliquer ces alternances par des raisons
encore extralinguistiques, concrétement par I'influence de 1’adstrat
sabin (Conway 1883: pp. 166-167; Meillet-Vendryes 1924: p. 70; Er-
nout 1928: p. 80; Devoto 1944: pp. 84-86; Niedermann 1953: pp.
89-90; Pokorny 1959: 1, p. 179; Monteil 1979: p. 58) ou par celle du
substrat (Negri 1983: p. 24 «(...) il carattere sabino costituito dalla
presenza della laterale contro 1’occlusiva dentale attesa sembra non
esser altro che un io/um scholae». Mais I'hypothése générale du
substrat pre-indo-curopéen n’est pas moins douteuse, i notre avis,
que celle de I'adstrat sabin). Dans les cas de lat. vulg. aleps, cicala,
on a formulé I'influence d'une prosodie provinciale ou tout-i-fait
vulgaire (Niedermann 1953: p. 90). Dans ceux de /ngua, uligo, on a
proposé des formations analogiques sur /ingére et caligo, respective-
ment (Sommer 1914: pp. 176-177; Niedermann 1953; p. 89).

2.3.2. Le latin témoigne aussi du caractére antiéconomique
de *dl-, cf. “dlongus > longus, ou le *d- est garanti par le rap-
port avec gr. dohyoc, perse moderne drrang, <long», etc.

2.3.3. En méme temps, il faudra considérer le fait que le
groupe *-dl- présente en latin une assimilation progressive, cf.
‘sed-la > sella, solution parallele A celle du point § 2.1.23.

2.4. L'ensemble des langues italiques va nous fournir encore
des exemples relatifs 2 la neutralisation dont nous parlons: quoi-
qu’on a voulu reconnaitre & «as an intermediate stage between /
and 7 en ombrien (Poultney 1949: p. 396), 4 présent, nous som-
mes assurés que !'indoeuropéen *-tl- a abouti en proto-italique 3
*-dl-, d’oit sont issues, par dissimilation, les séquences -4/ de
I'ombrien, I'osque, le péligne et le latin —sauf dans les contextes
ou il y avait un autre /1/, ce qui nous explique les mots en -4,
par la suite d'une deuxiéme dissimilation—; seul le vénéte présen-
te -#/- (Jiménez Zamudio 1986: p. 106).

2.5. Parmi les autres langues indo-européennes, nous
pouvons citer les exemples suivants: en celte on constate le traite-

Si I'on accepte une suffixation dentale pour le verbe peflo, le latin témoignerait aussi
de la solution *-ld- > -ll-, cf. Monteil 1979: p. 73. Pourtant, une suffixation nasale,
‘pelno > pello, aurait encore quelques possibilités d'étre correcte, of. Bassols 1971
p. 212, et nous aurions beaucoup de mal i nous décider, 3 moins que ’on accorde
un poids d'argument ésolutif i la forme “p/-d-to-s > pulsus.
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ment *-ld- > -lI- (Petersen 1909: p. 114); en iranien et en hittite
on régistre aussi l'alternance entre /d/ et /1/ (Negri 1983: p. 26, n.
28 et 29, ou 1l renvoie i H. Kronasser, Vergleichende Laut- und
Formenlehre des Hethitischen, Heidelberg 1956, pp. 62-64, et J.
Wackernagel, Altindische Gramatik I, Gottingen 1896, pp. 221-
223). Finalement, on remarquera que des mots traces i la séquence
VdV présentent d’habitude en grec la dissimilation V/V, cf. nenpa-
8{8a a4 Photius, 412, 23, mais nenpadidan 4 Hésyche (Velkova
1986: p. 121); AéPa, «ville», 4 Hésyche, face au suffixe originaire
pour former des noms de ville en trace, qui était -8epa’, er qui
apparait modifié de la méme facon chez Théophraste 728,
"ABporéBa (Velkova 1986: p. 59).

2.6. Les langues romanes pourraient nous offrir autant
d’exemples que nous en aurions besoin. Certainement, bien des
doublets ne sont pas dus 4 des développements particuliers, mais 2
une situation qui raméne 4 la phonétique du latin vulgaire, cf. cata-
lan derxalla ~ lleixa, face i esp. dejar, fr. laisser, cat. odorar ~
olorar, udolar — wlular, etc. Des doublets créés par les différentes
langues néolatines sont, par exemple, cat. commun czdiver, cat
dialectal calabre (Coromines 1981: II, pp. 381-382), aragonais de-
bantal ~ lebantal ou llebantal, ou la palatalisation ne sera que se-
condaire (Andolz 1977: pp. 174, 178), espagnol caudal (cultisme)
~ cole < CAUDAM, singulier Madnd, pluriel Madriles, etc.,
toujours avec & étymologique. Pourtant, on ne peut pas passer sous
silence le fait que Niedermann, lorsqu’il pose cette question, nous
renvoie 4 un exemple tiré de la toponymie sabine, celui de la ville
de Digentia, it. Licenza, comme si ¢’€tait encore une autre fois par
I'influence du substrat qu’on dévait expliquer le phénomeéne.

2.7. Pour en finir avec cette bréve exposition d’une série de
faits qui rapprochent le probléme de da-pu-ri-to ~ rapopwbog de
celui de de-re-u-ko ~ yhedbnog, nous allons offrir encore quelques
données: a) I'interchangement présenté par I’anglais, la seule lan-
gue, pour ce que je peux maintenant exposer, qui préfére, bien que
dialectalmente, une articulation [dl-] 13 ot I'on attendrait *gl- éty-
mologique (Abercrombie 1967: pp. 139, 175, n. 4. Je profite ici
d’une observation du Prof. Melena); pourtant, ce & devra étre

2 Avec des variantes -SuBa, -dava et -dapn. Pour 'origine, voir P. Kretschmer, Einfei
tung in die Geschichte der griechischen Sprache, Gottingen 1896, p. 222,
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décrit, 4 notre avis, comme une réalisation cacuminale, trés proche
du point d’articulation du /, qui fixe son double point d’attaque 2
la partie postérieure du palais et sur le bout de la langue, en I’ap-
puyant aussi sur le dos des dents: b) la dissimilation du groupe
VdV en basque —une langue non indo-européenne—, cf. bedar
~ belar, berar, <hetbe», Edurne (anthroponyme féminin) ~ e/ur,
«neige» (Michelena 1985: pp. 227-229, 315); ¢) la dissimilation, en
basque aussi, de *-dT- en -IT-, cf. *Madrid-ko > Madrilgo, «
Madrid» (locatif) ou «de Madrids (pertinentif).

3. Pour conclure, on peut formuler assurément que les pho-
nemes /d/ et /1/ présentent une neutralisation partielle de leur
opposition. Cette neutralisation ne peut pas s’expliquer, en dépit
de la theoria recepia, par l'interférence d’une langue sur une
autre. En plus, les contextes on le phénoméne est régistré sont
bien divers: *d-, *I-, *dl-, *-dl-, *-VdV- et *-dT-. Finalement, ce
phénoméne doit étre considéré comme un universel phonétique
qui témoigne d’une situarion linguistique instable, favorisée a) par
le contact entre deux systémes différents, que ce soit entre deux
langues, ou entre deux phases d'une méme langue, ou entre deux
dialectes, i I'inclusion des dialectes verticaux: b) par I'absence
d'un criteére d’élection, et phonétique et morphologique, qui per-
mette d’arriver pour chacun des systeémes 4 une solution accordée
au principe de I’économie linguistique.

DEUXIEME PARTIE: LA MORPHOLOGISATION POST-MYCENIENNE DES
DISSIMILATIONS DIALECTALES DE *DL-

4. A partit de ce moment, nous allons présenter une récapi-
tulation 4 propos des élections que la langue grecque a morpholo-
gisées 4 une date post-mycénienne, dialectalement. Cependant, ce

sera seulement le groupe *dl, initial du médial, qui attirera notre
attention®.

La seule exception dont nous avons connaissance est celle du russe, of, R Hickey,
«Remarks on assimilation in Old English», Folia Linguistica Historiva 5, 1984, p. 291.
8 Pour *d-, *-d-, nous flous contenterons de souligner qu'un contexte Fal est 3 I"ori-
gine de la plupart des cas de dissimilation. Une séquence [hoﬁabfirin@os] serait 4 la
base, par sandhi, de la forme documentée en grec historique. Quant aux formes exa-
minées aux points §§ 2.1 3 2.3.2, il faur noter que le grec préfére, normalement, la
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4.1. D’abord, il faut bien noter qu’en indo-eurppéc‘n *dIT,
*dlV restent inaltérés, étant donné que dans le premier cas la so-
nante fonctionne comme centre syllabique et que la reconstruction
garantit aussi |’existence de *dl- devant voyelle. iy,

4.2.1. Le mycénien documente le maintien_ d? la situation propre
d la langue meére, of. de-re-u-ko, *&hetmoc. Mais il y a encore des ;/ZS
ot I’on peut reconnaitre *dl-: KN Db 1165 dz-ra-4o, KN.D§ 1220 da-
ra-mu-ro, PY Jn 320.14 do-ro-jo (= PY Cn 45.6 do-ro-jo-0).

La forme da-ra-ko a €té déja interpretée par Melena comme un
mot original 8 aywv, mentha pu!egiftm (Mclenfl 1'976: p- 152 n.
63, 239). Le grec alphabétique a yAaywv en béotien, y.knxwv en
ionien, avec le vocalisme auquel on s’attend dans ce dialecte, et

{ en attique.

Blngwforme dg—mAmuAm, anthroponyme d’un berger de la zone
adscrite au palais de Cnossos, a €té interprétée par Melena comme
*Alapvpog, «chassieux» (Melena 1976: p. 239), en grec alphabéti-
queLszloLtlrJI?: qdo—ro—jb, un autre anthroponymc de berger, de mé-
me que sa variante dittographique dO‘TO-jO-leT,‘ peut se rapproc}:ier
de la forme alphabétique yAowdg (communication personnelle du
Prof. Melena). il

4.2.2. Par conséquent, puisque lf:' . n’%ycénie/n’ maintient le
groupe *dl- inaltéré, bien que la dissimiliation a €té pourtant .do-
cumentée, des doublets registrés en grec seront dcrlve§ de.r%cm_es
commengant par le méme groupe. Evidemment, _la diversité dia-
lectale grecque ne pouvait réussit 2 pn?senter.un m\_rellcment' abso-
lu de la morphologisation d'une solution articulatoire pour ide. et
pr.-gt. *dl-. Ces doublets commenceront par YA-, PA-, (SV?L-,IS- ou
A-, st 'on prend pour exemple les traitements cli(?cumntes par
d’autres langues indo-européennes. Voild le matériel que nous
allons examiner tout de suite®:

morphologisation de &, et le latin celle de / excepté le cas c'i’z'mpedz'merzm, ol 'on
constate une réaction étymologique par rapport 4 la racine “ped-.

& Cf. F. W. Householder, «pa-7o and Mycenaean cases», Glotza 38, 1959, P g9: P,
Ilievski, «Non-Greek inflexions and scribal etrors in the Mycenaean textss, Zz;; Ij,
1965, p. 50, et «ll sincretismo dei casi in mianco», SMEA 12, 1970, p. 113; R. A.
Santiago, «Mycenaean locatives in ... e-u», Minos 14, 1975, p. 12(3. e

8 Pour les formes yAduupde, yrnuiov ~ Aiun, Anpiov, etc., lcr problcmhe ‘du v.oca 1’smc
/il ~ lil > i/ représente un obstacle qu'on ne peut pas laisser de cdté, puisqu'une
forme **dlim-sma poserait encore des problémes i résoudre. Pourtant, tous les deux
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a) ionien-attique déreap, Callimaque frg. 458 Seirato ~ Alc-
man frg. 130 BAip.
b) Bryavedsnc (adjectif) ~ yiyouon (verbe), tous deux pan-
grecs.
¢) Bheueaive, cf. lat. glomus ~ yéuw, tous deux pangrecs.
d) Brépapoy ~ YAEQapov.
€) yiebxog ~ dedxoc.
En suivant ce méme ordre, nous proposons pour &éigap etc. une
racine *dlew-, suffixée au moyen de *-r pour former I’hétéroclite
*dlew-r, gén. *dlew-nt-o0s. De *dlew-r seraient issus, SeAFap et
*oAeFap (il nous manque une forme **y)g Fap). Aleman nous fournit
ou la contraction *Brerap > BAfip, si 'on accepte la lecture des ma-
NUSCIILs, ou ce méme *BAeFap, parfaitement possible en laconien ay
septiéme siécle av. J.C. Ce serait cette deuxieme possibilité, bien que
cachée sous la forme 3 contraction, qui nous parait Ia plus convaincan-
te: la perte de *.p- intervocalique et inconnue pour la langue d’Alc-
man. Quant i *3g)efp, avec une solution *dVl-, cf. ide. *dligh- >
dolixdg, il est 4 la base de a flexion usuelle en ionien-attique, §éhe-
ap, -atog, et du pluriel d€devpa, avec une vocalisation de waw pareille
a celle de I'aoriste annipo, les anthroponymes béot. Zavxpdne, co-
sien TovAloc —cf. laconien Zapdvat—?, ou des anciennes forma-
tions nominales telles que yévu ou 86pu. Finalement, *SelFap est
I"antécédent de la variante 8elhap, attestée chez Callimaque; il serait
issu de I’abbréviation de *8eAeFap, par la suite de |a perte d’une vo-
yelle postonique au méme timbre que la précédente. Bref, il n’est pas
question de séparer 8éheap, Sethap de BAfip, si 'on accepte une éty-
mologique rattachée de 80kog (suggérés avec beaucoup de réticence
par Chantraine 1968- P- 2607, ni de reconstruire une labiovélaire ini-
tiale (Pokorny 1959: p. 365, Chantraine 1968: thidem).

Le doublet Bhixaviddng ~ YAixopaou, «glissants, «glisser», que le
sens semble rattacher de trs prés, serait issu d’une racine *dli-gh-,
qui ferait penser i un degré zéro de *dloi-, of. myc. do-ro-jo, gr.
YAotse, létonien Llievs.

Le doublet Prepcaivoy ~ Yénw, «avoir I'ait d’étre bien templi»,
«templirs, proviendrait d’une racine *dlem-, «accumulers. Le déver-

paradigmes sont i considérer de trés prés, probablement d’aprés la théorie que nous
essayons d’exposer,

A propos de ces anthroponymes, of, M. Leumann, «sdog und o&c», Festschrif P.
Kretichmer I, Wien 1956, p. 9.
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i est at-
batif Brepeaivov est formé sur un verbe **y};‘gucquui igﬁuf*mm
i 3, ctior
€ i moti, «embrassers. Le rédu s
testé par le lithuanien glo s > i
= ys’fm qui a été développée en memﬁ: tenll\ps I;Zistr Le fi?i]t%mlo
’ . . u y )
¢ 1déré econdaire. Si elle reléve s
étre considérée comme s , e
i éne us n’avons pas réusst
ie, en grec et en vénéte, no , ¢ -
¢ Pourg le doublet BAépapov ~ yksfpapov, «pa}lglere»'fiﬁ uen
deux cas, il faudra compter sur une racine 4 *dl- d’ot _seizgx e
rbe *élsmo > Préme ~ **yiemw. Pourtant, ni z(::l ki
VC . -~ . . e V
*Shepapov sont des mots faciles i 1dent1ﬁ§r du point ey
morphophonétique. 1l se peut qu’on ait affaire ici a une la e
iaireppour *$Aemw, ce qui nous permettrait de reconstruire une ra
3
ne *dlekv-. ) : et ol
Finalement, pour le doublet yAebxog ~ zetmolg, 1 Cxpléceatfagon :
isation d'un ensemble de solutions, on
léve de la morphologisation : 1 on
s’en servir pour opposer des formations nominales et verbales d
T 2+a1] 11
rerentes, ce qu’on va voir plus en détail''. | -
4.2.2. Sil’on revient A myc. de-re-u-ko, «vmddou? ((i ad.w i
i, 0 identifier I’adjec
0 ~ &elxog, on pourra iden
1968: p. 193), gr. yhelxog : i
hzmér]i?que adevxnc, dont le sens sera «acre», «<amer». C est avz; liffr_l :
te valeur, plus ou moins concréte ou figurée, que &Ss.uuné qrsc -
a l’épopée la mer, la tempéte, 1'échec absolu, le dcst;? ;4;1€A 2
la médisance, cf. Hom. O4. 1I 388, IV 489,’ VI 273, r,a «fveé
Rh. I 1037, II 267. Quant 4 I’adverbe gvduxéw, son sens setm Ba
: ’ ‘ ontra, Ba-
rand plaisir», «(faire quelque chose) de son plein gre:; (¢ pue: By
(gl r 1986: pp. 472-473, qui suggére le sens «avec grand soin,
e : pp- s
attentions). s ! et e
Par cozlséquent, s'il y a un lien étymologique p trcsc;l;idé
j ] n devra -
i *&Agvrog et gr. ddsunnic, o :
notre avis— entre myc. ‘ . e
rer les observations faites par les observations ’faltes gar lesvﬁgm
cographes grecs, qui rapprochaient detxw de y?\f,’nm et de 2)52 T
et devxng de Aapmpds. Il parait, donc, que lequatl(()ln % 1:p =
comme il suit: *dleuk-/*dlek¥-: deinw / Prémwm. LC. oub fd'i «
. : s é erai
pour le mot «paupiére», PAépapov ~_v7&swapov, temoi%rln i
élection —bien profitable pour la littérature— pareille ks
i Wy )
Aebwnoc ~ Sedxoc. En fait, le traitement labial *8A- > BA-, p
% ~ .

10 A 4 3 4 = "est i -
Peut-étre sur que les pr uraicnt mtcrprete comme un type Velbal\ € est a di-
cu e arlants a ¥

i de 8pow, vépo, etc.? ' o . .
1 ;_C! dcelulil tcgr l‘|l3-3\.l.’nu) PAOAw, lat glut glut proviendrait lui aussi d’un son expressi
e doublet gr. ; ;

u en qui se rattacherait d’'un groupe iniga -, dissim. ol dialectes
1 *dl similé par les
doe opel qur s
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b - par la dévélarisation de *-ku. >
€ date trés recente, Lorsque la labiové]

~ 7 & .
s ! l P
o ; nw, I = - F

_ ; orme *#*
< i

uite remodélée en BrMnw. La soluti
conservée dans des 2 o

rchaismes tels que y
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