Contributions to the History of the Ancient Greek Language

“Contribuci6 a I’estudi de la llengua del geénere ditirambic”

I. Introduccié *’

I. 1 Objectius del present estudi

Amb molt poques obres completes conservades, el ditirambe és un dels géneres
de la lirica coral grega que més sovint es passa per alt. L’estreta vinculacid de les
representacions ditirambiques amb els festivals atenesos i el seu caracter eminentment
narratiu converteix el ditirambe en un camp d’estudi d’allo més adient per apreciar fins
a quin punt era determinant en la construccid de la seva llengua literaria els models de la
lirica coral, I’origen del poeta i la wéAg a qué es vinculaven les obres. El fet que les
uniques composicions completes d’aquest génere siguin d’un sol autor i les restriccions
propies d’aquest article, expliquen la limitacié del corpus estudiat als ditirambes
baquilidis, a partir dels aspectes fonamentals dels quals s’estableixen comparacions que
permetran deduir les caracteristiques del genere. Justificat aixi 1’objecte d’estudi,

passem a desciure els objectius concrets:

En primer lloc, revisar les caracteristiques del génere ditirambic per apreciar-ne
I’evolucid i situar-la dins la historia de la literatura grega; aixi com, més particularment,
determinar el paper cabdal de I’obra de Baquilides com a principal autor ditirambic.
Segonament, partint dels trets lingiiistics freqlientment atribuits al genere liric, ens
proposem comprovar-ne la validesa mitjangant I’analisi lingiiistica dels ditirambes
baquilidis, atenent a la identificacio 1 classificacid de les dades lingiiistiques fonetiques,
morfologiques, sintactiques 1 léxiques per, en tercer lloc, definir aquesta llengua literaria
en relacido amb d’altres generes 1 mitjancant 1I’eventual comparacié amb els epinicis del
propi Baquilides 1 amb els Unics fragments ditirambics conservats de dos autors

canonics contemporanis: Pindar 1 Simonides.

I. 2 Metodologia

La metodologia de treball es basara en els principis de la filologia:
privilegiarem el text per sobre de les opinions preconcebudes. Segons 1’ observatio

maasiana mirarem de depurar les formes viciades pel procés de transmissid textual

37 Aquest text va ser realitzat com a Treball Final del Master d’Investigacié en Llengiies i
Literatures sota la direccio del professor Jordi Redondo i Sanchez.
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partint de la consulta del text fixat per optimes edicions critiques com la de B. Snell &
H. Maehler, que prendrem com a referéncia. La numeracio de les obres que seguirem
d’ara en endavant ¢és sempre la de 1’edicid de Snell & Maehler i les abreviatures

d’autors classics seguiran el sistema del diccionari de Liddell & Scott.

La consulta de fonts secundaries especifiques guia el primer apartat on es
presenta el génere dtirambic i I’estat de la qliesti6 sobre la posicié de Baquilides en
I’evolucid del génere. Malgrat 1’afany d’incorporar una bibliografia amplia 1 diversa,
tant obres de referéncia i monografies classiques com les tesis més actuals, en alguns
casos ha estat totalment impossible la consulta directa d’algunes fonts fonamentals que

hem preferit, nogensmenys, incloure a la bibliografia.

Un cop establertes les caracteristiques de la llengua de la lirica coral que hom
considera el punt de partida per a I’estudi del genere ditirambic, 1’analisi directa dels
tretze ditirambes de Baquilides constitueix el nucli del nostre treball. S hi té en compte,
primerament, I’estudi de la relacido entre 1’aparici6 de determinades formes i les
necessitats expressives de I’autor, entre les quals es compten les convencions propies
del genere literari —dissociacio entre la persona loquens i I’autor del poema; recursos
estilistics; existéncia de topics o de precedents dins la tradici6 literaria, etc.-. Ultra la
mera descripci6 1 recompte de formes, per a llur tan sovint discutida filiaci6 dialectal,

hem recorregut a bibliografia secundaria sobre qiiestions lingiiistiques especifiques.

Per comprovar fins a quin punt les caracteristiques dels ditirambes estudiats
son comunes o no, s’ha fet necessaria la comparacid, de manera parcial 1 en aquells
aspectes més rellevants, amb els epinicis del mateix autor i els ditirambes d’uns altres
autors. Per a aquest segon tipus de comparacié com també per a I’ocasional adscripcid
d’alguns dels items analitzats a les diferents tradicions poetiques, especialment 1’¢pica
homerica o la tragedia, ja plenament caracteritzades a I’época de Baquilides, hem seguit
els principis metodologics de la lingiiistica de corpus mitjangant el programa i repositori

del Thesaurus Linguae Graecae (TLG) per a I’analisi de dades.

L. 3 Corpus

El corpus de textos que estudiem compren els sis ditirambes de Baquilides: XV,

XVI, XVII, XVIII, XIX 1 XX de I’edici6 de Snell & Maehler, incloent-hi les composicions
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més dubtoses XXI, XIII, XXIV, XXV, XXVI, XXVII, XXVIII 1 XXIX i, tot 1 la poca informacio
que aporten per llur estat tan malmes, els probables quatre fragments ditirambics. Hem
optat per adoptar un criteri d’inclusiéo més aviat ampli seguint els principis de 1’edici6 de
referéncia; més endavant veurem les reticéncies d’uns altres estudiosos a considear gran

part de I’obra de Baquilides com a ditirambes.

El corpus de referéncia amb que establir les comparacions inclou d’una banda,
els epinicis de Baquilides, les odes 1 a X1V de la mateixa edicié de Snell & Maehler, i
d’altra banda, el que queda dels ditirambes de Pindar dels dos llibres que en coneixien
els alexandrins (els fragments 70a-86a de 1’edicié de Snell & Maehler) i els fragments

dels de Simonides inclosos per D. Page a Poetae Melici Graeci (PMQG).

Oferim a continuacié la taula d’equivaléncies amb la numeracio dels

ditirambes oferta per les tres edicions de qué ens hem servit principalment:

Snell & Maehler  Jebb Les Belles Snell & Maehler Jebb Les Belles
Lettres Lettres

Carmina Di. vel Ep. fr. 24 fr. Di. 3

Di. 15 14 Di. 1 Di. vel Ep. fr. 25 fr. Di. 4

Di. 16 15 Di. 2 Di. vel Ep. fr. 26 fr. Di. 6

Di.17 16 Di. 3 Di. vel Ep. fr. 27 fr. Di. 7

Di. 18 17 Di. 4 Di. vel Ep. fr. 28 fr. Di. 5

Di. 19 18 Di. 5 Di. vel Ep. fr. 29 fr. Di. 8

Di. 20 19 Di. 6 Fragmenta

Di.vel Ep. fr.21  Fr.6  fr.Ep. 1 7 fr. Di. 9

Di. vel Ep. fr. 21a fr. Ep. 2 8 fr. Di. 10

Di. vel Ep. fr. 22 fr. Di. 1 (8a) fr. D1. 11

Di. vel Ep. fr. 23 fr. Di. 2 10 fr. Di. 12

1. 4 Transmissio6 del text

Fins a les acaballes del s.XIX Baquilides era poc més que 1’tltim nom a la Ilista
dels nou lirics grecs establerta pels alexandrins i amb prou feines se’n coneixien algunes
dades biografiques i minsos fragments transmesos indirectament per gramatics o
escoliastes. Ni tan sols queden referéncies a I’obra baquilidia contemporanies al poeta,
sind que les primeres que se’n conserven s’originen arran de la seva inclusié al canon

pels filolegs d’época hel-lenistica.

41



Contributions to the History of the Ancient Greek Language

Bagquilides va naixer pels volts del 518 aC a Julide "%, a Iilla de Ceos, al si
d’una familia amb tradici6 poética, el membre més destacat de la qual era
indubtablement el seu oncle matern Simonides. Aviat va comengar a compondre
epinicis per a aristocrates de Tessalia i Macedonia i1 la seva carrera ja devia estar
totalment afiancada el 480 aC, quan va escriure els primers epinicis datables amb
seguretat, sovint per als mateixos destinataris de Pindar. Arran de la victoria olimpica de
Hier6 el 476 aC, Baquilides va iniciar la relaci6 amb el tira de Siracusa, qui sembla que
el va preferir al teba. Els seus darrers epinicis daten del 452 aC, d’on s’infereix que va
morir poc després. Segons Plutarc '* Baquilides va estar exiliat al Peloponnés,
afirmaci6 que ha suscitat tot tipus d’especulacions sense que se’n puguin endevinar les
causes pero si la data: el 458 aC, en qué els ciutadans de Ceos van encarregar un pea a

Pindar i no a llur compatriota.

El 1896, contra tot pronostic i gracies a la fortuita troballa d’un papir a
Oxirrinc, Baquilides va esdevenir el segon autor canonic de lirica grega, després només
de Pindar, de qué es pot llegir una serie sencera de composicions. La transmissié del

10" trobat per

text doncs, depén quasi exclusivament d’aquest papir del s. 1 aC
I’egiptoleg W. Budge, actualment conservat al British Museum (Brit. Mus. Pap., 733) i
del que Kenyon va reunir els vora dos-cents pedagos per publicar-ne I’ editio princeps el

1897 61,

A banda d’aquest document imprescindible, conegut normalment sota la sigla
A, uns onze fragments papiracis considerats en principi part de I’anterior i editats I’any

1941 ' han transmés unes altres seccions del text. Destaca O, una copia del s. 11 dC

"% Per una discussié més detallada sobre la data de naixement i d’altres detalls biografics cf.
A. SEVERYNS, Bacchylide. Essai biographique, Liége-Paris 1933 i E. SUAREZ DE LA TORRE, “Lirica
coral”, inJ. A. LOPEZ FEREZ (ed.), Historia de Ia literatura griega, Madrid 2008, pp. 226-227.

9 De exilio 14, 605¢: ®ovkudidne Abnvaiog cvvéypaye tOv ndérepov @V Mehomovvnoiov
kol ABnvaiov &v Opdkn mepl v Tkommy YAnv: Zevoedv &v Txilhodvtt thg Hielag, dilotog v
"Hretpp, Tipawog 6 Tavpouevitmg &v Abivaic, Avdpotiov Abnvaiog év Meydpoic, Boxyviidng o
nomtg &v Iehomovvicm, Tdvieg ovtol Kol mAeioveg dAAol TdV moTpldmwv ékmecdvieg ok dméyvocay
008 Eppryav £ontodc, GAL xpricavto Tolc edeuialg pddiov Topd TS THYNC TV GLYNV AaPdvtec, S
v movtoyod kal 1efvnidteg pynuovebovtal.

1% Per a una minuciosa descripcié paleografica i analisi de les diferents correccions del text,
cf R.C. JEBB, Bacchylides. The Poems and Fragments, Cambridge 1905 (reimpr. Hildesheim - Ziirich -
New York 1994), pp. 121-141 i A. TACCONE, Bacchilide. Epinici, ditirambi e frammenti, Torino ]9232,
pp. XXIV-XXXIL.

1 F .G. KENYON, The poems of Bacchylides, from a papyrus in the British Museum, London
1897.

"2 M. NORSA, "Due frammenti fiorentini del papiro di Bacchilide. P.Brit. Mus. 733", ASSP
3,10, 1941, 155-163.
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amb part del ditirambe XVII; P, més tarda i amb escolis, encomis del poeta i minsos
fragments, i Qi 7, també del s. 111 dC i amb alguns versos solts .

4
6,el

Si bé, com hem dit abans, no se’n conserven referéncies contemporanies '
seu exit en vida degué ser notable, com indiquen els encarrecs que realitzava sovint en
concurréncia amb Pindar '®. No sén pas pocs els estudiosos que han considerat que la
rivalitat entre els dos lirics es veu reflectida en llurs obres, sobretot en els atacs que
Pindar adreca als mals poetes envejosos de la seva art; en aquest cas, es tractaria d’una

referéncia totalment directa i contemporania al de Ceos, per bé que roman discutible.

Mé¢s enlla de la possibilitat que dramaturgs com Euripides s’hi inspiressin, el
nombre de citacions de Baquilides es dispara en €poca hel-lenistica; potser perque, front
a Simonides o Pindar, no era tan preferit pels espectadors com pels lectors, la qual cosa
tamb¢é explicaria la perdua de partenis, escolis i composicions breus més lligades a

166

esdeveniments puntuals . El seu prestigi en ¢poca romana queda de sobres demostrat

per Horaci, qui en va reprendre molts dels temes a les Odes '®’.

Es conserven uns trenta fragments seus citats per d’altres autors i altres tantes
referéncies on se I’esmenta sense citar-ne cap vers. En el primer cas apareix
freqiientment en escolis a autors cabdals com Homer, Hesiode, Aristofanes, Cal-limac,
etc. 1, sobretot, a una de les fonts més tardanes: el comentari a Virgili de Servi, qui
sembla molt familiaritzat amb els ditirambes. Al final de I’ Antiguitat Baquilides era ben
conegut per lectors cultes com Estobeu o Julia I’ Apostata i, més endavant, també per

lletraferits bizantins que n’han transmes alguns fragments.

Si hi ha cap refereéncia que hagi condicionat la recepcié de Baquilides i la seva

posterior valoracio, aquesta és sens dubte la del celebérrim Iepi Vyovg, que equipara la

'3 Per a un comentari actualitzat de les fonts papiricies no ressenyades per JEBB, cf M.
BALASCH, Baquilides, Odes, Barcelona 1962, pp. 54-60; J. IRIGOIN, Baccchylide. Dithyrambes-
Epinicies-Fragments, Paris 1993, pp. XXVII-XXXVIII; B. SNELL & H. MAEHLER, Bacchylidis carmina
cum fragmentis, Leipzig 1992'°, pp. VII-XVIIL

* La recent tesi de Hadjimichael revisa el procés d’inclusié de Baquilides al canon i
comenta la possibilitat que [’esmentessin ja Aristofanes i Herodot; c¢f T.A. HADJIMICHAEL,
Bacchylides and The Emergence of the Lyric Canon, London 2011, especialment pp. 96-112 i pp. 122-
129.

195 Sobta el cas d’un ciutada d’Egina que va contractar tots dos poetes per commemorar la
victoria a Nemea de son fill, ¢£ B. X111 1 Pi. V. 5.

1 R.C. JEBB, op. cit., p. 74.

' Per a una llista completa de referéncies contextualitzades i explicades, c¢£ R.C. JEBB, op.
cit., pp. 73-78.
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relacio entre Pindar i Baquilides a la d’Homer i Apol-loni Rodi, bo i reconeixent al de

Ceos elegancia i equilibri perd no sublimitat:

"Ev péhect pdilov dv eivon Bakyuiidng €lowo i Mivapog kai v tpaywdia “Tov 6
Xiog i v Ala ZopoxkAfic; émedn ol pév addmtwtor Kol &V T® YAoQUP® mAvIn
kexadypagnuévor: 6 8¢ Tivdopog kai 6 Toeokific 6T¢ pév olov mdvra Emeréyovst Th ¢opd,

/ b / ’ \ ’ b 4 168
oBévvovtar 8 ARGy TOAAKIC, Kol TITovstY dTuyéoTata

Aquesta apreciacio, junt amb la manca de composicions completes que
permetessin formar una opinié més solida, ha contribuit a la relegacié de Baquilides a
citacions marginals al fons dels prestatges d’estudiosos especialitzats ja d’antuvi, lluny
de I’exit 1 la difusi6 assolits per Pindar. Per bé que el descobriment del papir egipci va
revifar I’interes pel poeta, pocs erudits van poder escapar a la consigna ben establerta de
comparar-lo amb el teba i trobar-lo inferior, prejudici que sembla perviure encara avui
fins al punt que bona part de les introduccions i edicions que se’n publiquen apareixen

.. . I ) 1
encapcalades per una nota exculpatoria que explica que no és Pindar '%’.

Sigui com sigui, 1 sense voler en cap cas participar aci en el debat sobre els
merits poetics de Baquilides 1 Pindar, si que convé tindre present que, malgrat totes les
diferencies esdevingudes en la transmissio 1 la recepcid, el fet que des de fa poc més
d’un segle comptem amb una part significativa de la seva obra permet un estudi
autonom 1 una comparacid equilibrada amb d’altres autors. A banda dels trets que
sempre se n’esmenten com a caracteristics —el text uniforme i senzill (alla on les
llacunes 1 defectes del manuscrit ho permeten) 1 I’interés poctic 1 mitologic del
contingut—, Baquilides compta amb el valor historic afegit de ser I’altim autor liric que
els alexandrins van afegir al canon, testimoni de I’apogeu de la lirica coral, encara més

del ditirambe classic, i1 dels primers canvis que en endavant la transformarien.

1% C.33.

1% Fins i tot JEBB, dels primers a lamentar aquesta situaci6 i plantejar la necessitat d’apreciar
I’obra baquilidia en ella mateixa, no pot evitar presentar-la com una eina propedéutica, R.C. JEBB, op.
cit. p.VI: Not only is his work attractive in itself; it is a good introduction to the study of Greek lyric
poetry: in particular, I believe that students would find it helpful in facilitating the approach to Pindar.
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I. 5 Breu estat de la qiiestio

La bibliografia dedicada especificament a Baquilides comenca amb Ia
descoberta del papir i I’edicié de F.G. Kenyon ja esmentada. La troballa va ser acollida
amb entusiasme i aviat van aparcixer d’altres edicions de I’obra completa (que fins el
1941 no incloia, recordem-ho, gran part dels ditirambes fragmentaris) arreu: F. Blass,
Bachylidis carmina cum fiagmentis, Leipzig 1898 (1949°), N. Festa, Bacchilide. Odi e
frammenti, Firenze 1898 (1916 amb traduccio i notes), H. Jurenka, Die neugefundenen
Lieder des Bakchylides, Wien 1898 (amb traduccié i1 comentari); R.C. Jebb,
Bacchylides. The poems and fragments, Cambridge 1905 (amb traduccio, introduccio,
comentari 1 notes); A. Taccone, Bacchilide. Epinici, ditirambi e frammenti, Torino
1907 (19232, amb introducci6 i comentari) i J.M. Edmonds, Lyra Graeca, 111, London
1927 (amb traduccid). Sobta comprovar com 1’obra de Baquilides no apareix a les
col-leccions més reconegudes actualment fins a una data relativament recent: M.
Balasch, Baquilides. Odes, Barcelona 1962 (amb introducci6 i traducci6); B. Snell & H.
Maehler Bacchylidis carmina cum fragmentis, Leipzig 1992'° (amb una important
introduccio); J. Irigoin, J. Duchemin & L. Bardollet, Dz'tbyrambes—EprIbIES—Fragments,
Paris 1993 (amb introducci6é i traduccio), i F. Garcia Romero, Odas y fragmentos

Barcelona 2006° (amb introducci6 i traduccio).

A banda de les traduccions que acompanyen moltes d’aquestes edicions, paga
la pena esmentar les d’E. Eichtal & T. Reinach, Poémes choisis de Bacchylide, Paris
1898, que ofereix només una tria de 1’obra baquilidia perdo amb I’interes afegit d’una
recopilacié del material grafic de 1I’Antiguitat que la il-lustra; R. Fagles, Bacchylides,
complete poems, Yale 1961 (amb una introducci6 i comentari de M. Bowra) i la primera
traduccid dels ditirambes al castella: J. Lens Tuero, “Baquilides. Ditirambos”, Esfudios
clasicos 10, 1966, 162-177.

A finals del s. XIX ja hi havia un cert interes, potser marginal i amb resultats
forcosament inexactes, per la llengua de Baquilides dins de la lirica coral i pel genere
ditirambic, palés en obres com les de F.W.L.A. Luetcke, De Graecorum dithyrambis et
poetis dithyrambicis, Berlin 1829; A. Muka A., De dialectis Stesichori, Ibyci,
Simonidis, Bacchylidis: aliorumque poetarum cum pindarica comparatis, Leipzig 1879 i
E. Scheibel, De dithyramborum Graecorum argumentis, Leignitz 1862. El 1896

comencen a aparcixer els primers estudis sobre diversos aspectes de 1’obra de
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Baquilides basats, per primera vegada, en la descripcidé de la font primaria. Aquests
titols il-lustren algunes de les publicacions dedicades a I’obra completa de Baquilides
per part dels filolegs més eminents de 1’¢época: U. von Wilamowitz-Mollendorft,
Bakchylides, Berlin 1898; H. Jurenka “Die Dithyramben des Bakchylides” WS 21,
1899, 216-230; i més concretament sobre llengua: O. Crusius, “Aus den Dichtungen des
Bakchylides™”, Philologus 58, 1898, 150ss.; J. Schone, “De dialecto Bacchylidea”,
Lepizig Studien fiir klassische Philologie 19, 1899, 179-309 (els resultats principals del
170

qual apareixen resumits per Snell & Machler
Leipzig 1902.

), 1 H. Mrose, De syntaxi Bacchylidea,

Tot sovint 1’analisi dels diferents aspectes de I’obra baquilidia parteix de la
comparacid amb autors ben coneguts com Homer i Pindar, establint aixi la idea de
relativa inferioritat de Baquilides 171, com en el cas de W.K. Prentice, De Bacchylide
Pindari artis socio et imitatore, Halle 1900 o H. Buss, De Bacchylide Homeri imitatore,
Giessen 1913. Una de les qliestions que més tinta ha fet correr és la biografia de I’autor i
la seva concurréncia amb Pindar, ja des de finals del s. XIX, com mostren L.A.
Michelangeli, “Della vita di Bacchilide e particolarmente delle pretese allusioni di
Pindaro a lui ed a Simonide”, Revista di Storia Antica, 1897, 73-118 1 A. Korte,
“Bacchylidea. Die Lebenszeit des Dichters”, Hermes 53, 1918, 140-142; A. Severyns,

Bacchylide. Essai biographique, Liege-Paris 1933, roman la principal referéncia.

A partir de la segona meitat del s. XX sembla consolidar-se I’estudi dels
ditirambes de Baquilides com a recurs per a descriure les caracteristiques 1 1’evolucio
del génere del ditirambe, incognita que els hel-lenistes miraven de resoldre des del segle
anterior atenent a diverses fonts secundaries. Deixant de banda les contribucions
primerenques com la de W. Schmid, Zur Geschichte des grieschischen Dithyrambos,
Tibingen 1901, son referéncies obligades per a I’estudi del génere els nombrosos
articles de G.A. Privitera inaugurats amb “Archiloco e il ditirambo letterario
presimonideo”, Maia 9/ n. s. 3, 1957, 95-110; A. Pickard-Cambridge, Dithyramb,
tragedy & comedy, Oxford 1962 (1970%); J.L. Melena, “Perfiles generales para una

""" B. SNELL & H. MAEHLER, 0p. cit., pp. XVIII-XX.

171 Segons D. FEARN, Bacchylides.: Politics, Performance, Poetic Tradition, Oxford 2007;
pp. 216-218, ultra 1'existéncia de Pindar, amb un corpus molt més ric i considerat el paradigma de la
lirica coral, la manca de monografies sobre el ditirambe pot trobar una causa ben concreta en les
célebres tesis de Nietzsche, prévies a la descoberta dels textos i que van provocar que els ditirambes
baquilidis es consideressin insuficientment dionisiacs i, per tant, de mala qualitat; associats aixi a la
visid del Nou Ditirambe com a génere decadent.
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historia del ditirambo como genero literario”, 7abona 4, 1983, 181-224; i, més
recentment, B. Zimmermann, Dithyrambos. Geschichte einer Gattung, Gottingen 1992.
Encara que en la majoria d’aquests casos Baquilides €¢s només una de les moltes peces
del trencaclosques que miren d’encaixar, totes aquestes obres contribueixen a situar-lo
dins la historia del ditirambe i sovint tracten de passada aspectes lingiiistics en I’intent
de definir aquest subgenere liric. De fet, resulta curiés com un dels ditirambes més
analitzats des de tots els punts de vista és el XVII de Baquilides precisament per mirar
dilucidar si mereix o no la seva classificacio tradicional com a ditirambe o si, per contra,

€s més aviat un pea.

En els casos en que s’estudia I’obra de Baquilides per se, tant en els epinicis
com en els ditirambes, 1’aproximacidé sol ser sempre des de I’interés historic o
mitografic del contingut o bé per 1’analisi dels recursos literaris, com la técnica
narrativa. Inaugura aquesta tendéncia la monografia de B. Gentili, Bacchilide. Studi,
Urbino 1958 (a la qual, malauradament, no hem pogut tenir accés directe) 1 continua en
molts dels articles publicats fins a [’actualitat, confirmada especialment, a les
monografies publicades amb ocasi6 del centenari de la descoberta del papir: A. Bagordo
& B. Zimmermann (edd.), Bakchylides. 100 Jahre nach seiner Wiederentdeckung,
Miinchen 2000 i I.L. Pfeijffer & S.R. Slings (edd.), One hundred years of Bacchilides,
Amsterdam 1998.

Ultra els escassos esments a les obres que tracten sobre lirica coral, és pels
volts dels anys 80 del segle passat quan es fan la majoria d’edicions de ’obra de
Bagquilides 1 se I’inclou en comentaris d’antologies literaries. Constitueix una publicacid
fonamental el léxic de D.E. Gerber, Lexicon in Bacchylidem, Hildesheim - Zurich -
New York 1984, que completa els glossaris que trobem al final de les edicions de R.C.
Jebb i de B. Snell & H. Maehler '’>. La majoria d’eixes edicions sén introduides per una
analisi lingliistica més o menys aprofundida, que, fins aleshores, semblava limitar-se a
la creacié verbal i els patrons recurrents, com a les tesis de E.D. Townsend,
Bacchylides and Lyric Style, Bryn Mawr College 1956 i J. Stern, Metrical and verbal
paterns in the poetry of Bacchylides, Columbia 1965 (lamentablement inaccessibles
totes dues) i a les més recents de F. Garcia Romero, Estructura de la oda baquilidea,
Madrid 1986 (autor que darrerament, s’ha centrat en 1’analisi dels ditirambes més que

no pas dels epinicis) i M.A. Marquez Guerrero, Las gnomar de Baquilides, Sevilla 1992,

"2 R.C. JEBB, op. cit. pp. 497-524 i B. SNELL & H. MAEHLER, op. cit., pp. 138-172.
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encara que també en trobem la més especifica de 1. Hadju, Uber die stellung der

enklitika und quasi-enklitika bei Pindar und Bakchylides, Lund 1989.

A T'ultima década sembla haver-se produit una recuperaciéo dels estudis
baquilidis gracies a 1’aparicié de noves tesis que reivindiquen la importancia del de
Ceos, encara que no de manera directa sin6 per explicar-ne el context de creacid de les
obres, com C.C. Eckerman, Panhellenic Places, Spaces, and Landscapes.: Pindar and
Bacchylides’ Manipulation of Greek Sanctuaries, Los Angeles 2007 i D. Fearn,
Bacchylides. Politics, Performance, Poetic Tradition, Oxford 2007, o de llur difusi6 fins
desembocar en la seva inclusio al canon alexandri, segons estudia T.A. Hadjimichael,
Bacchylides and The Emergence of the Lyric Canon, London 2011. A més, continuen
les dues linies d’investigacio assenyalades: sobre el desenvolupament del ditirambe, del
que tracta L. Teixeira de Oliveira, O ditirambo de Arquiloco a Simonides: Uma
introdugdo as fontes primdrias, Parana 2012 1 sobre ’estilistica i el lIeéxic, de que s’ocupa

E. Dolfi, Storia e funzione degli aggettivi in Bacchilide, Firenze 2010.

En definitiva, en aquests cent-vint anys de coneixement directe de 1’obra de
Baquilides, se n’ha valorat sobretot I’interes artistic del contingut, literari i estructural,
o0, d’una manera indirecta, per bé que enriquidora i comprensible atesa la poca extensid
del corpus, I’han emprat com a punt de referéncia per definir el ditirambe; limitacions

que expliquen en gran part dels prejudicis que encara avui afecten aquest poeta:

While the discovery of the Bacchylides papyrus is certainly one of the most
sensational and exciting developments in the history of classical scholarship, the first seventy
years of Bacchylidean criticism form easily one of the most disappointing chapters in its history
(...). Although the last decades have done much good for Bacchylides, it is only fair to say that

he is still among the most neglected of the archaic poets 17,

Cal esperar doncs que amb la relativa revifalla dels tltims anys apareguin nous
estudis lingliistics més pregons que a partir de Baquilides redefineixin els trets dels

subgeneres lirics.

' L. PFEUFFER, “Bacchylides’ Homer, his Tragedy, & his Pindar”, in L.L. Pfeijffer & S.R.
Slings (edd.), One hundred years of Bacchylides, Amsterdam 1999, 43-60, pp. 10-11.
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I1. Els ditirambes

IL. 1 El ditirambe com a génere

El ditirambe és un genere literari de la lirica coral grega que estigué viu
. , . 174 -
aproximadament entre el s. vii aC, quan Arquiloc en fa el primer esment '*, i el s. 11dC,
. . .. 175 . . .,
quan encara se’n feien competicions . Es caracteritza per ser un himne a Dionis, pel
seu caire narratiu i, gairebé podriem afegir, per la dificultat de definir-lo a causa dels
canvis que va experimentar amb el pas del temps 1 dels pocs exemples que en queden.
Quant a la métrica, aspecte que no tractarem aci, presenta una estructura triadica amb
responsio estrofica. Dels nou autors lirics canonics només s’han transmes ditirambes de

Simonides, Pindar i Baquilides, la majoria del darrer 176,

L’etimologia del nom 8100pappog no sembla ajudar gaire a esclarir ’origen i
definici6 del génere i, de fet, resulta igualment complexa. L’etimologia popular en
relaciona el nom amb les dues portes o dos naixements (3190poc) pels quals va arribar al
moén Dionis 177; tanmateix, la vocal llarga de la primera sil-laba del mot exclou
qualsevol lligam amb el numeral dos. Malgrat totes les incerteses, les hipotesis més
esteses vinculen el terme amb alguna mena d’epitet de Dionis '"® 0 bé amb un timul o
un altre element ritual. El segon element, -appog, comu a d’altres noms de generes
literaris com Opiaufoc i Tapfoc, probablement signifiqui “cant ritual” o bé, “pas” o
“moviment”. La tradicio sobre el culte de Dionis i1 algunes inscripcions amb termes

semblants assenyalen Frigia com a origen del 800paufoc .

" Fr. 77 (Diehl): dc Awwviocor dvaktoc koAdv &EdpEar péhoc /otda 10Bpaufov oivor

cLykepavvmOeic ppévac.
> J.L. MELENA, “Perfiles generales para una historia del ditirambo como genero literario”,
Tabona 4, 1983, p. 186.

7 La resta de ditirambes conservats fragmentariament han estat recopilats per D. F.
SUTTON, Dithyrambographi graeci, Hildesheim-Miinchen-Ziirich 1989, on els de Pindar i Baquilides
només hi apareixen referenciats. L’anomenat “fragment de Pratinas” (708 PMG) en suposaria un
exemple més extens, encara que la dataci6 i la classificacidé son controvertides, si fos un ditirambe
pertanyeria al Nou Ditirambe, per la qual cosa no I’hem tingut en compte en aquest estudi; cf B.
ZIMMERMANN, “Uberlegungen zum sogenannten Pratinasfragment”, Museum Helveticum 43, 1986,
145-154 i1 A. MELERO BELLIDO, "Un hiporquema de Pratinas y la diccion satirica" 7in Lopez Férez J. A.
(ed.), Estudios actuales sobre textos griegos, Madrid 1991, 75-87.

"7 L. TEIXEIRA DE OLIVEIRA, O ditirambo de Arquiloco a Siménides: Uma introducio ds
fontes primdrias; Parand 2012, pp. 17-18; F.W.L.A. LUETCKE, De Graecorum dithyrambis et poetis
dithyrambicis, Berlin 1829, pp. 9-14 comenta les diferents etimologies adduides pels gramatics antics.

8 F W.L.A. LUETCKE, op. cit, p. 11 i J.L. MELENA, op. cit. p.190: &i@paupfoc es el
nombre de Ila cancion, del dios mismo y del estribillo ritual; hi atribueix pero, un possible origen pre-
grec no frigi perqué seria incompatible amb la seva existéncia ja en época micenica.

" L. TEIXEIRA DE OLIVEIRA, o0p. cit., p. 20.
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En ¢época d’Arquiloc hi havia encara a Naxos una tradicié ditirambica ben viva
animada pels Nelides, suposats descendents del mitic rei de Pilos, la qual cosa, segons

18 . . ... . \ .
Melena '®, permetria situar el ditirambe, o almenys els ritus en qué s’emmarcava, ja en

181
8 , €l cant de les setze dones elees

¢poca micenica. D’altra banda, segons Privitera
(PMG, fr. 871 Page) seria la mostra més antiga del génere, una resta de I’antic ditirambe
processional. La tradici6 identifica Arié de Metimna (s. viI aC) com a Tp®tog £0PETNG

del ditirambe, segons explica Herodot:

‘O ITepiavdpog Kopivhov: t@ o1 Aéyovost Kopivbiol (oporoyéovot 8¢ opt Aéopiot) &v
0 Plo 0dpa péyotov nopactival, Aplova tOv Mnbouvaiov émi dehgivog E&everybéva &mi
Taivapov, £€6vta kOapmdOv t@v tdte E6vimv oddevog dedtepov, kol S0VpauPov mpdTOV

b /. ~ < ~ I/ / ’ A ’ \ ’ bl /. 182
avOpOTEV TOV NUEL OUEV TOMCAVTd TE Kol Ovopdacavto Kot dddéavta v KoptvBg .

Pindar també reconeix Ari¢ i Corint com a bressol del ditirambe en un epinici

on lloa un aristocrata de la polis istmica amb els versos segiients:

4 9 € / b4
anoav & eVPOVTOG EPyoV.
\ / /4 2 /
Tal Atwvdcov Tobev EEEpavey

oOv Bonhdra ydprree S10vpdupo;

Tanmateix, el fet que ni Aristotil ni la Suda esmentin Ari6 com a inventor del

ditirambe pot indicar que el genere ditirambic tenia unes caracteristiques i una historia

184

diferent a Corint i a Atenes . En qualsevol cas, s’enten que el ditirambe com a

composicid ritual ja existia 1 que el merit d’Arid rau en desproveir-lo del seu aspecte
g ., o > . 185
merament religios 1 dionisiac per fer-ne una obra literaria de tematica més variada ™, i

. ., <. ., . . 186
amb una notable innovaci6 en les técniques de representacio i de moviment del cor

'8 J L. MELENA, op. cit. p.191: En términos culturales, la presencia de Nelidas significa la
presencia de una tradicion cultural micénica (en rigor, pilia -y no olvidemos que es en Pilo donde se
atestigua Dioniso-) y, por lo tanto, la existencia del sistema cultual del que el ditirambo formaba parte.

81 G.A. PRIVITERA, “Il ditirambo da canto cultuale a spettacolo musicale”, Cultura e scuola
43, 1972, 56-66; p. 56.

182 Hdt. 1, 23.

' Ppi. 0. 13,17-19.

'8 G.A. PRIVITERA, “Archiloco e il ditirambo letterario presimonideo”, Maia 9/ n. s. 3, 1957,
95-110; pp. 95-96.

'8 Com indica, per exemple, la importancia de titular les composicions; J.L. MELENA, op.
cit. p. 196.

'8 F_ GARCIA ROMERO, “Los ditirambos de Baquilides”, CFC 3, 1993, 181-206; p.191: e/
semilegendanio poeta lesbio convirtio lo que era hasta entonces exclusivamente un canto cultual para
honrar a Dioniso en un especticulo que un coro ciclico (sustituto del anterior procesional) representaba
durante las fiestas del dios.
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en paraules de Privitera: Ovviamente non si tratto di invenzione ma di riforma. per la
prima volta a Corinto il ditirambo divenne spettacolo eseguito durante la festa per

. . \ . 1
Dioniso, come sara ad Atene durante il v sec. a. C'Y.

L’estructura del ditirambe d’Arié romania bipartida amb un proemi citarodic,
on s’invocava el déu i es presentava la composicid, i una part cantada i ballada per
cinquanta coreutes; sembla que la primera part constava de versos estiquics i la segona,
de versos dactilics. La manca d’exclusivitat tematica devia estar ja ben consolidada en
temps de Simonides, el primer poeta del que es coneixen titols tan variats com Méuvov

. 1
i Eopcdmn ™.

El segon nom propi fonamental en la historia del ditirambe és el de Lasos

18 190

d’Hermione, D'introductor dels certamens de ditirambes '*° a Atenes 1 a qui

Y1 A partir de I’establiment

s’atribueixen també canvis musicals substancials
d’aquestes competicions ditirambiques a les Grans Dionisies de I’ Atenes de Pisistrat, el
ditirambe va assolir a les acaballes del s. VI aC una immensa popularitat. A partir
d’aleshores comenca a testimoniar-se aquest tipus de composicions també a uns altres
festivals atenesos com les Targglies, les petites Panatenees, les Prometees, les Hefestees
i igualment a Delos, Delfos, illes de I’Egeu com Ceos, a 1’Asia Menor... on les

.. .. . 192
competicions de ditirambes ocupaven un lloc preeminent '*2.

A comengaments del s.v aC es va assistir a I’auge del ditirambe amb
importants autors com Simonides, Pindar 1 Baquilides, algunes innovacions dels quals
segurament van contribuir a 1’afaiconament definitiu del génere. Sovint es considera els

ditirambes dialogats de Baquilides, parcialment com el XVII o total com el XVIII, un

7 G.A. PRIVITERA, “II ditirambo...”, p. 58.

'8 R.C. JEBB, op. cit., pp. 38-39; F. GARCIA ROMERO, Los ditirambos..., p.190.

% Suda s.v. Adococ: TIpdTog 8¢ 0dTog MEPL povotkic Adyov Eypaye kol d10Vpaufov &ig
dydva sicsﬁgyays.

10 JL. MELENA, op. cit. p. 205 insisteix que no esta del tot clar si Lasos d’Hermione va
introduir el ditirambe als certamens o certamens de ditirambes només a Atenes.

P1'F. GARCIA ROMERO, Los ditirambos..., p. 191: Segiin nos informa el capitulo 29 del ITspi
povoikric pseudoplutarquiano, de donde se deduce que Laso creo (o por lo menos aplico
sistemadticamente) un ditirambo aulético en sustitucion del citarodico tradicional, con todas las
transformaciones que ello supuso en el aspecto musical.

192 C. SEGAL, “Choral lyric in the fifth century”, in P.E. EASTERLING & B.M.W. KNOX
(edd.), The Cambridge History of Classical Literature: Greek Literature, Cambridge 2008, p. 242: The
competition among dithyrambic choruses at the Dionysiac festivals in Athens assured a steady
production of dithyrambs. Most of the scanty fragments that survive, therefore, are from dithyrambs. L.
TEIXEIRA DE OLIVEIRA, op. cit. pp. 42-61 aporta més informacié sobre els diferents contexts de
representacions ditirambiques.
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desenvolupament de I’estructura original proxim ja als géneres dramatics. La majoria
d’estudiosos '”* accepten 1’explicacio dels testimonis antics '** que era al ditirambe on
raia de bell antuvi I’origen del teatre; no deixa de ser possible nogensmenys que, un cop
ben establerts tots dos géneres en época classica i amb diversos punts comuns '*°, fos
precisament el teatre el que influis, per exemple en la introduccié de dialegs, al génere
liric '*°.

A mesura que el ditirambe va allunyar-se de lirica coral i acostar-se al drama,
aquests canvis estructurals, a banda de la introduccio de dialegs i tematiques mitiques

\ r . . \ . roe N . 1
d’allo més variades, la importancia de la musica, 1’abundancia verbal 97

198

, etc., van ser
cabdals per al desenvolupament del ditirambe tarda ~°; un genere ben diferent
intimament lligat al drama 1 del qual ens limitarem a esbogar lleument els trets atés que

es tracta d’un tipus de composici6 ben singularitzat i sense cabuda aqui.

El fundador del Nou Ditirambe va ser Melanipides, un dori de Melos que va
treballar a Atenes i a la cort de Perdicas II de Macedonia fins la seva mort als voltants
del 413 aC. Van contribuir a 1’expansié d’aquesta nova forma lirica les obres de

Filoxen, esclau i deixeble de Melanipides mort vora el 380 aC, i del popular creador de

'3 Entre d’altres R.C. JEBB, op. cit. p. 44; J.L. MELENA, op. cit. p. 198; J. IRIGOIN, op. cit.,
p. 4; E. ROBBINS, “Public poetry. Bacchylides”, in D.E. GERBER (ed.), A companion the the Greek
Iyric poets, Leiden 1997, 278-287; p. 286 i, a més, U. VON WILAMOWITZ-MOLLENDORF, Einleitung in
die grieschiche Tragddie, Berlin 1895. R

Notablement Aristotil Poet. 1449a: yevouévn [la tragédia] & ovv 4&n dpyfig
avTooyedlooTIKAC—KaL 00N Kol N KOp®dia, Kol i pév amd tdv EEapydvtmv tov d100paupov, 1 8¢ dmod
TV 10 QaAMKe O &1t kol vOv &v ToAAoig TV TOAewv dapéverl vopulopevo—ikato pkpov mOERON
npoaydviev Goov dylyveto: kol moAldg petaforig petofarodoa N Tpoymdia éradoato, el Eoye v
avthic evoty.

193 B. ZIMMERMANN, “Le ‘Rane’ di Aristofane e le tendenze della letteratura greca dala fine
del quinto agli inizi del quarto secolo: riflessioni su un periodo di transizione", i J. A. Lopez Férez
(ed.), La comedia griega en sus textos, Madrid 2014, 59-68; p. 61: Molti dei canti corale dell'tardo
Euripide vanno letti quali inserimenti ditirambici nelle singole tragedie.

" D. FEARN, op. cit., pp.192-193; G.A. PRIVITERA, “Il ditirambo da canto cultuale...”, p. 62:
Questa tendenza ad esemplare il ditirambo sulla tragedia ¢ una caratteristica che in Bacchilide puo
essere stata episodica, ma che nei muori ditirambografi fu programmatica. (...) A incrementarla
contribuivano la festa, 1l luogo di rappresentazione, e suprattutto, i contenuti comune a ambedue: non é
un caso che ai ditirambi, come alla tragedia, si desse un titolo. I ditirambografi cercarono di realizare
musicalmente la mimesi che I tragici realizzavano drammaticamente: questa volnta determino la nuova
fortuna del nomos, che a sua volta influi sulla tragedia.

7 Platé (Legg. 700A-701B) ja es queixava que els nous poetes van trencar les distincions
d’estil i ritme, tot barrejant himnes i dirges i peans i ditirambes, forgant la citara a imitar el so de la
flauta.

'8 J L. MELENA, op. cit. p. 213: La parte monddica abandona el proemio y se intercala en
responsion estrofica con la parte del coro. Esto puede explicar la profiision de parlamentos en primera
persona en los ditirambos de Baquilides, profision que proporciona a los mismos su calidad dramatica.
Esta tendencia a intercalarse el proemio entre la parte coral anuncia en cierta forma al ditirambo tardio.
D’altra banda, A. VILLARRUBIA MEDINA, “Algunas observaciones sobre los ditirambos de Baquilides
de Ceos”, Habis 32, 2001, 39-65; p. 43, remarca la importancia que degué tenir la mescla amb géneres
lirics menors com el nomos o I’hiporquema.
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nomos Timoteu, que va assimilar la monodia al ditirambe en afegir-hi la representaciod

. . 1
coral i dramatica ',

Les noves composicions van quedar caracteritzades per la verborrea, la
grandiloqiiéncia i ’acumulacié léxica i perifrastica, de que ja se’n feien bromes a la
comédia média i probable conseqiiéncia de I’influx tant de la retorica i la sofistica 2%
com de I’abundor d’epitets a qué ja tendien els innovadors ditirambes de Pindar i

Bagquilides 2!

. Pel que fa a la interpretacio, les paraules buides es posen al servei de la
musica i s’arriba a alterar I’estructura meétrica antistrofica, extrem inpensable a les
innovacions dels autors classics 2**. Més que com una evolucié particular de la lirica,
també és possible explicar el manierisme —I’abundancia d’adjectius, digressions, efectes
sonors...— 1 I’arcaisme decoratiu que el caracteritzen com un tret comu de 1’época palés
a tots els generes dramatics, que testimonien la desfeta de 1’ Atenes classica 1 anticipen

’Hel-lenisme 2*°.

Que aquesta nova mena de ditirambe mereix una consideracio particular
d’acord amb I’adjectiu que n’acompanya el nom ho prova el seu indubtable afany de

renovacio poctica ben palés en aquests versos programatics:

9 bl ’ \ ’
0VK OEOM TO TOALA;
\ \ b \ ’
KOO, yap Gpd Kpeicon:
véog 0 Zevg Bacthevet,
70 dAan 8 v Kpdvog dpyov:

A 204
anito Modoa molond = .

Tots aquests canvis de forma i contingut experimentats al llarg de la seva
evolucid historica dificulten encara més la definicido del ditirambe si es considera la

probabilitat que sincronicament en convisquessin diferents tipus. L’allunyament del

" R.C. JEBB, op. cit. p. 48.

290 J L. MELENA, op. cit. p. 214.

2V E_ GARCIA ROMERO, Los ditirambos..., p. 192.

%2 F. GARCIiA ROMERO, “The dithyrambs of Bacchylides: their position in the evolution of
the genre”, /n A. Bagordo & B. Zimmermann (edd.), Bakchylides. 100 Jahre nach seiner
Wiederentdeckung, Miinchen 2000, 47-58; pp. 50-51.

293 B, ZIMMERMANN, "Le ‘Rane’...”, p.68.

% Timoth. PMG fr. 796; G.A. PRIVITERA, “Il ditirambo...”; p. 66, conclou que no és fins a
Cal-limac, ben entrada ja I’¢época hel-lenistica, que es pot trobar una reivindicacié tan explicita de
l'originalitat poética.
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culte dionisiac degué canviar la consideracio del geénere i permetre la produccid de

composicions més proximes als originals o més modernes.

Sembla comunament admesa la coexisténcia en ¢época classica d’un tipus de
ditirambe que, arran de la introduccid als certamens, privilegiava la creacid literaria
ensems que guanyava independéncia, i un altre de més conservador que mantenia més

lligams amb el culte dionisiac. Ja Melena 2*

considera probable la divisié entre
ditirambes purament rituals (presentats a Delos en hivern) i d’altres literaris perd nega
que tingués cap efecte literari en el geénere car el primer tipus només deu ser important

. . . . ’ 2
per a estudis religiosos i antropoldgics. Segons Garcia Romero 2%

, €s a partir de les
innovacions d'Ari6 i Lasos quan aquest ditirambe religids propiament dionisiac, celebrat
en festes sense concursos, dona lloc a una mena de ditirambe pensat per a les
competicions literaries (encara que també se celebressin amb 1’ocasié de festivitats
religioses, no eren només dionisiaques). Cal, pero, vigilar per no simplificar la qliestio i
suposar una bipartici6 total segons la qual els ditirambes de Pindar mantenen el lligam
original amb el culte a Dionis mentre que els de Simonides 1 Baquilides son purament
literaris: The only dithyramb of Pindar from which a considerable fragment remains

(fr. 75) was strictly Dionysiac: but we do not know whether that was true of the
dithyrambs in which he referred to Orion (fr. 74) and to Geryon (fr. §1) 207,

Els texts conservats permeten apreciar, en efecte, divergencies entre els

ditirambes de Pindar i Baquilides que els estudiosos han explicat de diferents maneres.
. . . . L. 208 e ey

Zimmermann, basant-se en criteris estructurals 1 tematics ©, defensa una distincid total
entre el ditirambe plenament innovador 1 narratiu de Baquilides i el de Pindar, molt més
aferrat a la tradicid. De fet, assenyala la possibilitat que ’extrema atenci6 de Pindar al
34 /7 r .y . . e e N . <« . ., .
VUVOG KANTIKOG representés una reaccid contra eixa poesia ditirambica “adionisiaca

209

sorgida a Atenes el s. v aC i completament adoptada pel de Ceos “, tan capdavanter en

205 J L. MELENA, op. cit. pp. 188-189.

26 B GARCiA ROMERO, Los ditirambos..., p. 199.

27 R.C. JEBB, op. cit. p. 39.

% B. ZIMMERMANN, Dithyrambos. Geschichte einer Gattung, Géttingen, 1992, pp. 114-116.
Mentre que Pindar explica en un ditirambe un mite sencer (naixement del protagonista, gestes més
célebres, nissaga a qué dona origen...), Baquilides escull només unes escenes ben concretes que
descriu, amb una técnica molt més sintética (bo i aplicant a I’art ditirambic el mateix tractament dels
mites que fara seu la tragedia: la unitat d’espai i temps); a més, els elements tipics de la lirica coral no
generen parts concretes del poema, ans Baquilides integra dins la narracié 1’gmaivic a qui paga,
I’element teologic, la referéncia al kapdg o ocasio de la celebracio, la yvdun....

*% F. GARCIA ROMERO, The dithyrambs..,. p. 56 entén amb tot que formalment eren
igualment innovadors.
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tots els aspectes que la descoberta papiracia dels seus textos resulta poc significativa per

a la historia del ditirambe tradicional >'°.

Des d’una postura més matisada, Pickard-Cambridge reconeix la major
preséncia dionisiaca explicita als ditirambes pindarics alhora que deixa oberta la
possibilitat, a la definicié del génere que proposa, que les referéncies al déu es trobessin
sistematicament a la invocaci6 *''. Semblantment, Hamilton *'* considera que Pindar era
més explicit en esmentar Dionis perd que igualment el mite triat als seus ditirambes
depenia de I’ocasi6 i de qui ’encarregués. Seguint aquests parers, Fearn 2'* defensa la
tesi, diametralment oposada a les classificacions de Zimmermann, segons la qual els
ditirambes es defineixen més per la forma de representacio i el paper politic que pel
vincle amb Dionis, de manera que la capacitat d'innovar i singularitzar-se dels poetes

quedava anul-lada per les exigéncies de cada encarrec.

Bo i entenent que les classificacions cronologiques, en la mesura que es fan a
posteriori, mai no son exactes i sempre reduccionistes, la divisid proposta per
Zimmermann *'* de I’evolucid del ditirambe en tres fases —una primera de culte
dionisiac més o menys espontani, en banquets o actes civics; una segona a 1’¢poca
classica ja plenament literaria, més refinada, i I’ultima, amb el Nou Ditirambe—sembla
la més clara a I’hora de distingir els ditirambes d’autors canonics en quée ens fixarem del
Nou Ditirambe, amb moltes particularitats, 1 de les mostres anteriors del genere que ens

son desconegudes.

Centrant-nos ja en el ditirambe d’eépoca classica, encara que les separacions
entre obres contemporanies d’un mateix génere no poden ser mai taxatives i depenen de

cada cas particular, costa no coincidir amb les apreciacions de Privitera sobre, si bé no

219 B, ZIMMMERMANN, Dithyrambos..., p. 9: Selbst die Entdeckung des Bakchylides am Ende
des 19. Jahrhunderts dnderte nicht viel an dieser Lage, da einerseits der keische Dichter nach der
anfinglichen Euphorie iiber den Fund aus dem Schatten seines thebanischen Rivalen auch nach 2.400
Jahren nicht heraustreten solite, andrerseits die Dithyramben des Bakchylides von der Forschung kaum
unter der Fragestellung der Gattungsgeschichte, sondern eher unter sprachlichen und erzihltechnischen
Gesichtspunkten behandelt wurden.

' A.W. PICKARD-CAMBRIDGE, Dithyramb, tragedy and comedy, Oxford 1962, p. 24:
maintaining its particular connexion with Dionysus, who is celebrated, apparently at or near the
opening of the song, whatever its subject.

212 R HAMILTON, “The pindaric dithyramb”, HSCPA 93, 1990, p. 212.

1 D. FEARN, op. cit., pp.163-70.

* Dithyrambos...., p. 11; hi coincideixen F.W.L.A. LUETCKE, op. cit, A.W. PICKARD-
CAMBRIDGE, op. cit. i G.A. PRIVITERA, “Il ditirambo...”.
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215 .
amb el pas de cants cultuals a creacions

necessariament un procés de laicitzacio
d’autor, si d’indubtable professionalitzacid de la creacid poctica amb el Nou Ditirambe
21 1a inevitable tensi6 entre tradicié i innovacié pot explicar, al capdavall, que els
ditirambes “literari-agonistics”, com els composatts per Simonides i Baquilides, fossin
tan propers al drama que els alexandrins, a diferéncia dels contemporanis com Plato6 i
Aristotil, els apartessin de la resta de la lirica *'”. En definitiva, Baquilides pot
considerar-se 1’ultim autor del ditirambe classic, ein Wegbreiter der folgenden

Dithyrambikergeneration, der Periode des Neuen Dithyrambos*'®.

Totes aquestes transformacions en la concepcio6 del ditirambe van poder causar
que posteriorment s’hi inclogués el que en principi no ho era o que, al contrari, se
n’exclogués el que si que ho havia estat. Si més no, els ditirambes dels certamens si que
reunien unes caracteristiques forca clares: eren aulétics i presentaven una forma de ritme
especial, un mode frigi i un vocabulari distorsionat; el cor, com en els ditirambes
citarodics, era format per cinquanta coreutes i en els registres de vencedors se’n
recordava el cor i el coreg pero no el poeta. A partir del s.v aC el poeta va deixar de ser
yopodddokarog i el seu paper en la interpretacid del ditirambe esdevé incert . La
majoria d’aquests trets, perd, no ajuden massa a comprovar si sén o no ditirambes
algunes composicions liriques atés que resulta gairebé impossible identificar-ne
I’acompanyament musical o coral 1 el text conservat sovint manca de caracteristiques

220

tematiques, estilistiques o metriques apreciables Resta saber, sobretot, si els

ditirambes eren el mateix per als alexandrins que per a llurs contemporanis.

Pels volts del s. 1 dC, eépoca en que se celebren els ultims certamens

ditirambics, el tractat ITept povouciic *' plantejava ja aquest problema tot fent-se resso

1> G.A. PRIVITERA, “Il ditirambo...”, p. 57.

16 G.A. PRIVITERA, “Il ditirambo...”, p. 61.

*'7 L. TEIXEIRA DE OLIVEIRA, op. cit., pp. 63-64; R. HAMILTON, op. cit. p. 216 tot i aixd
considera més innovador en qiiestions d’estil Pindar, qui contribueix a la verborrea del Nou Ditirambe
en introduir nombroses acumulacions d’epitets, tret infreqiient a la resta de les seves obres i a
Baquilides.

¥ B, ZIMMERMANN, Dithyrambos..., p. 116.

219 J L. MELENA, op. cit., pp. 209-210; D. FEARN, p. 176.

% D. FEARN pero, insisteix que el citeri fonamental per aidentificar un ditirambe original és
el koxMog xdpoc; op. cit,, p. 238: If we can find a festival involving a central nexus of myth which is
mirrored or alluded to in a work later classified as a dithyramb, there should be no barrier to thinking
that the poem may have been performed by a kuklios khoros at that festival, whatever the ritual
associations of that festival, if we have evidence that kuklioi khoroi performed there.

21 ps. Plut. Mus. 10: mept 8¢ ZEevokpitov d¢ Nv 10 yévog ék Aokpdv @V &v “Ttoda,
dupiopntelton &l mardvov montig yéyovev: NpoikdV yap Vmobécewv mpdypato £XO0VGAV TOMTNV
yeyovévar paciv avtdv: 510 kal Tvag S10vpduovg korelv adtod tag Drodécelc.
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de la tendéncia de classificar molts himnes, peans, etc. com a ditirambes pel mer fet de

(13 b . 29 e . ~ \ e / / bl ~
ser “temes heroics amb accions” (NPOIKOV yop VTOOEGEWV TPAYLATA ELOVCDV).

Quan aquest genere de la lirica coral va distanciar-se del seu context de
representacié original 1 de les celebracions a qué anava lligat, va ser el contingut i el

222 . .y
. Possiblement la narracio

tema el que va permetre als lectors posteriors identificar-lo
mitica va esdevenir decisiva a la mateixa ¢poca en que les innovacions escéniques de
qué es queixava Platd comencaven a substituir el ditirambe pel Nou Ditirambe, com
provaria que a la Repuiblica *> se cités el ditirambe com a exemple de ficcié poética

. . 224
amb una narraci6 elaborada pel poeta mateix

. En conclusi6, és aquesta caracteristica
tematica la determinant en el criteri classificatori dels alexandrins 225, I’Gnic sistema

coherent, al capdavall, que podem aspirar a cong¢ixer.

II. 2 Els ditirambes de Baquilides

L’obra de Baquilides resulta gairebé una pedra de toc per a I’estudi del genere,
no només per la interesant posicidé que ocupa en la seva evolucid sind, especialment,
perque la majoria de ditirambes conservats 1 els unics sencers son els seus. Segons una
coneguda cita de Privitera: Con Bacchilide si esce dal regno delle ombre e si entra in
quello dei problemi **°. Com s’ha indicat abans, la rellevancia de les dades ofertes per
Baquilides pot ser sempre qiiestionada pels dubtes que pesen sobre fins a quin punt eren
representants genere ditirambic genui, en cas que realment siguin ditirambes el que s’ha
transmes com a tal. Dit d’una altra manera, la definicid del ditirambe depen en gran
mesura d’un text transmes per un papir alexandri, molt allunyat de 1’¢época de
composicid, i la classficiacid del text com a ditirambe depén del que s’enetengui com a

definitori del ditirambe; ben bé una aporia.

22 J.L. MELENA, op. cit,, p. 199 aprofundeix en aquesta disquisicio terminologica: Cabe /a

posibilidad, (...) de que, al evolucionar el ditirambo por otros senderos, se emplease el término
hiporquema para las composiciones que reunian las caraceristicas de la parte coral del primitivo
ditirambo citaroédico.

3 3.394¢: ® 88 8 dmayyehlag adtod t0d momrod—ebpolc & dv adtv pdiiotd mov év
S1Bvpduporc.

22 F. GARCIA ROMERO, Los ditirambos..., p. 188; L. TEIXEIRA DE OLIVEIRA, op. cit., p. 50,
considera que un altre criteri de les edicions alexandrines del s. Il aC consistia en agrupar com a
ditirambes qsualsevol poesia interpretada per un kdxAiog xdpoc.

*® R.C. JEBB, op. cit. p. 39; J. L MELENA., op. cit. p. 185; D. FEARN, op. cit., p. 225.

6 G.A. PRIVITERA, Dioniso in Omero e nella poesia greca arcaica, Roma 1970, p. 135.
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En qualsevol cas, la informacio6 fornida pel text baquilidi és essencial i acceptar
que els ditirambes de Baquilides es van composar i interpretar efectivament com a
ditirambes sembla la hipotesi més valida i acceptada ja quasi unanimement. Malgrat la
mancanca de testimonis contemporanis a 1’época de composicid, queda clar que en
I’época de redaccido del papir (ca. 1 aC) les sis composicions ordenades per ordre
alfabétic de la inicial (aixi s’explica que ‘HpoxAfc aparegui abans de "Hifgot f} Onoebc)
1 que seguien els epinicis eren considerades ditirambes, com prova, a més, la indicacid
BaxyvAidov d100pappor que precedeix el XVIL. A més, el caire narratiu i 1’abundant
proporcié d’epitets i compostos sembla ser un tret comi amb uns altres ditirambes,
alhora que les innovacions meétriques els distingeixen d’unes altres composicions

, - ... 227
liriques com els epinicis “~".

Tots sis ditirambes conservats sumen vora quatre-cents versos i, vist I’ordre
alfabétic, se’n deu haver perdut una part encara major ***. Els fragments i les cites d’uns
altres autors permeten conjecturar al menys el titol i la tematica de quatre ditirambes
fragmentaris: Cassandra (XX111), Meléagre (XXV), Pasifae (XXVI1) 1 Quiré (Xxvil). Llurs
titols, alguns presents al papir 1 d’altres reformulats pels filolegs, son ben indicatius de
la varietat tematica dels mites tractats: Anfenorides o La reclamacio d’Heélena (XV),

Heéracles o Deianira (XV1), Els joves o Teseu (XVII), Teseu (XVIII) 229

, lo (XIX) 1 Idas o
Idas 1 Marpessa (XX). Se sap que els XVII, XVIII 1 XIX eren dedicats als atenesos, el XX
als lacedemonis 1 el XVI, probablement, als delfis. Comparteixen tots la narracio
mitologica 1 un estil 1 métrica particulars, si bé s’hi ha mirat de distingir diferents

;e / \ . N 2
caracteristiques més enlla dels diversos contexts en qué es van representar >..

Segons I’explicat a I’apartat anterior, el XVII era el ditirambe més proxim al

. ., . 231 e,
sentit religids antic, no tant pel tema”', ans per celebrar-se a Delos, fora de competicio i

2T E. GARCIA ROMERO, The dithyrambs..., pp. 51-52.

228 M. BALASCH, op. cit., pp. 58-59.

2 Mentre que I’anterior narra una gesta de I’heroi atenés durant el viatge a Creta, 1’oda
Xxviil, en forma de dialeg entre Egeu i un cor d’atenesos, informa dels treballs del jove desconegut que
avanga cap Atenes.

>9F. GARCIA ROMERO, Los ditirambos..., p. 199.

! De fet, segons D. FEARN la tematica del mite narrat no tenia per qué estar tan associada al
culte com la invocacié que marca al poema en conjunt, on si que €s facil trobar referéncies contextuals;
op. cit., p. 237: In the case of Bacchylides 16, the poem’s opening points us to a Dionysiac festival
context at Delphi before the myth has begun. In the case of Bacchylides 17, we have only the closing
reference to Delian Apollo which directly ties in the poem to performance on Delos; with Bacchylides
15, it 1s the opening reference to Theano as Trojan priestess of Athena, when taken together with the
closing focus on the Giants, which points to the Athenian Panathenaca...
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durant el culte hivernal a DionisBz, aixi com el XIX, que tracta la relacid entre Dionis 1
lo; paral-lelament, el XV 1 el XVIil deuen haver estat representats amb un cor ditirambic
tradicional per coincidir el nombre de joves amb el dels coreutes: cinquanta. Pel que fa a
I’estructura, es poden distingir dos tipus de ditirambes: aquells amb proemi: XVI i XIX

23§ aquells que comencen directament amb la narracié: Xv, XVII i XVIIL

Sense voler aprofundir en una qiiestié tan escatida **, paga la pena esmentar
un dels casos que millor il-lustren els dubtes que sovint pesen sobre els ditirambes de
Baquilides. L’oda xviI és particularment controvertida per la referéncia a Delos 1 als
peans al vers 129: nifegot &' &yyv0ev/ véor madviEay €patd Omi, trets que han induit a
considerar-lo també un pea *°. Actualment es tendeix perd, a acceptar la denominacio
del papir que el compta entre els ditirambes >*°; a més d’aquest testimoni, el fet que a
Delos hi hagués un culte hivernal a Dionis (quan no hi era Apol-lo) i algunes altres

C i . e, 237
evidencies textuals semblen haver resolt la qiiestio ~".

Els ditirambes de Baquilides son imprescindibles doncs, malgrat que les
particularitats que hi aportés 1’autor puguin ser tantes com s’hi vulguin veure, per a la
definici6 d’un génere del que manca tanta informacid, ja sigui considerant-los-en
veritables representants exemplars o bé com a font de les innovacions que el canviarien
definitivament. Aquest plantejament s’ha fet sobradament pales en els estudis de caire
literari sobre el ditirambe, perd poques vegades s’ha plantejat que, de tots els tipus de

.. 2 . . .. , .
composicions que va compondre ***, potser sigui al ditirambe on més pugui aportar una

2 Aquesta sembla I’opinié més estesa, c£ R.C. JEBB , op. cit., p. 39; F. GARCIA ROMERO,
Los ditirambos..., p. 200; L. TEIXEIRA DE OLIVEIRA, op. cit. p. 57; perd contraria a B. SNELL & H.
MAEHLER , op. cit., pp. XLVII-XLXIX.

233 Tret més tradicional present als ditirambes pindarics fr. 70B i fr. 75; F. GARCIA ROMERO,
Los ditirambos.., p. 200; The dithyrambs..., p. 53.

% Per a una major informacié sobre cadascuna de les obres de Baquilides (inclosos
fragments) que podrien considerar-se ditirambes per llurs caracteristiques literaries i contextuals i sobre
les principals objeccions que s’hi han trobat, sovint des de les discussions dels filolegs alexandrins, cf.
A. VILLARRUBIA MEDINA, op. cit.

35 R.C. JEBB, op. cit., p. 223 ho afirmava taxativament i F. DE MARTINO & O. VOX, Lirica
greca, Bari 1996, p. 464 ho donen per descomptat; per a una discussié més pregona cf. W. LUPPE,
“Dithyrambos oder Paian? Zu Bakchylides Carm. 23 Sn./M.”, ZPE 69, 1987, 9-12; D. A. SCHMIDT,
"Bacchylides 17, Paean or Dithyramb?", Hermes 118, 1990, 18-31; M. HOSE, “Bakchylides, carmen
17: Dithyrambos oder Paian?”, Rheinisches Museum fiir PhilologieNeue Folge, 138. Bd., H. 3/4, 1995,
299-312.

2% E. ROBBINS, op. cit., p. 286.

3T F. GARCIA ROMERO, Los ditirambos..., pp. 185-187: La manca de contingut gnomic i de
proemi dificulta considerar-lo un hiporquema; en qualsevol cas la peticid final d’éxit al certamen
sembla excloure que sigui un pea, car les competicions de peans eren extremament rares.

B R.C. JEBB, op. cit., p. 43: Next to Pindar, Bacchylides is the poet who 1s known to have
written in the largest variety of lyric forms; but it is possible or probable that Simonides composed
lyric s of other classes besides those of which, in his case, we have a record. Pindar’s remains represent
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analisi lingiiistica per definir millor, si més no en un vessant literari concret, les
caracteristiques tant de la llengua poctica tant de 1’autor com les d’aquest subgeénere

liric.

III. La llengua dels ditirambes de Baquilides

Abans d’analitzar els diferents trets lingiiistics —fonétics, morfologics,
sintactics 1 léxics— dels ditirambes, convé establir quin és, per dir-ho aixi, 1’estat de la
qiiestié de la definicié d’aquesta llengua poética. En la descripcio de les llengiies
literaries gregues sovint es parteix de topics com 1’adscripcié d’un dialecte a cada
genere, topics que convé tindre presents en la mesura que ajuden a fixar un punt de
partida 1 en quins trets cal fixar I’atencio i que, alhora, cal verificar i no donar per

descomptats.

Comengant per I’eix general d’aquesta analisi, probablement a causa de les
seves minses mostres, el ditirambe no ha estat objecte d’estudis lingiiistics especifics
que trascendissin els nombrosisims ja dedicats a la lirica coral. Aquesta mancanga,
facilment comprensible per la indefinicié del ditirambe mateix com a génere tractada
adés, ¢és agreujada per la dificultat d’identificar una llengua literaria propia de cada

subgenere liric.

Trobem una primerenca excepcié a aquesta tendéncia en la monografia de
F.W.L.A. Luetcke sobre el ditirambe, on si que en parla especificament de la llengua, a

29 Tot i tractar-ne

partir sobretot d'una pregona recerca a les fonts secundaries antigues
la forma estructural, métrica, retorica i gramatical, com que for¢cosament desconeixia
encara els ditirambes de Baquilides 1, per tant, algun ditirambe sencer (i a més, sembla
confondre el que actualment es distingeix com a vell i Nou Ditirambe), esdevé

inevitablement obsoleta la seva conclusio:

ten species: epinikia; enkomia, hymns for the gods, paeans, hyporchemes; dithyrambs, prosodia;
partheneia; skolia; and dirges. The ‘erotica’ of Bacchylides, and those of his fragments which may be
ranked under the head of ‘paroinia’, correspond in class with Pindar’s ‘skolia’. Of the other nine forms
in which Pindar wrote, only two are absent from the record of Bacchylides. These are the enkomion
and the dirge.

* F.W.L.A. LUETCKE, op. cit., pp. 44-49, on no distingeix autor i on Baquilides queda
reduit a un mer nom en la llista de més de vint autors alguna vegada associats al ditirambe.
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Grammaticarum formarum usu nexuque sytactico veteres Dithyrambicorum poetae,
quantum nos videre possumus, non valde a ceterorum lyricorum lingua discedebant,; periodi
tantummodo ultimae poetae Attici suis utebantur formis, inusitatissima quaeque et insolita

. . . . . .. . . 240
adhibentes, et summo huic poeseis generi multos ingenii ludos nugasque immiscentes

Es fa inevitable doncs assumir com a valida per al ditirambe la definici6 de la
lirica coral, génere en que s’encabeix. Resumint molt succintament el que s’ha dit sobre
la llengua de la lirica, ja fa temps que va ser qiiestionada la tesi d'Ahrens **', present en
molts manuals vigents, segons la qual el dori era la llengua de la lirica coral ***. Meillet,
va establir al seu reconegut manual d’historia de la llengua grega, en definir els diversos
genere, les particularitats d’una llengua literaria que en cap cas es corresponia amb un

veritable dialecte epicoric:

Les langues littéraires ne trompent pas: nul n’ignore qu'elles ne fournissent pas
l'usage ordinaire de la langue parlée. Mais elles représentent un usage fixé par les intéressés;
[’observateur sait ce qu’il doit décrire et étudier; il est en presence d'une norme, dont il a été

. . C . 243
pris conscience et qui a été maintenue volontairement =" .

Tot 1 matisar molt la identificaci6 de la lirica amb el dori, continua seguint els
plantejaments anteriors que assignen uns determinats trets, identificats com a doris, a un
génere que els era, en principi, gairebé exclusiu. Es a dir, la lirica coral destinada als
doris, perd no necessariament feta per ells, es limitava a evitar alldo marcadament joni
com, tipicament, la n resultant de @, de manera que el dialecte dori hi quedava reduit a

una mena de “coloraci general”.

0 E W.L.A. LUETCKE, op. cit.,, p. 46. Multos ingenii ludos nugasque sembla fer referéncia a
la composicio de Lasos d’Hermione de ditirambes totalment assigmatics: Las. Frr. 1, 3 (PMG), bé per
raons estilistiques o bé eufoniques; cf Pi. fr. 70b Maehler; Athen. 10, 455 b-d: Tadto onpeiwocort” dv
115 mpog Tovg vobedovrac Adoov 10D ‘Eputovéng v dotypov odfv, ftig énypdeetor Kévtavpot. Kai
0 glc v Afuntpa 8¢ v &v ‘Eppidvn momdeic td Adow Buvog dorypds otiv, dd¢ pnowv ‘Hpaxieidng 6
Tovtikog &v Tpitm TePL PLOVGIKAC.

! 'H.L. AHRENS, "Uber die Mischung der Dialekte in der griechischen Lyrik" Kleine
Schriften I. Zur Sprachwissenschaft, Hildesheim & New York 1977 (= Hannover 1891), 157-181. Val
a dir que l’autor hi entén per “ditirambe” tota la lirica coral i hi contempla també la presencia
d’epicismes afegits a la base doria.

2 En paraules de B. GENTILI, Poesia e pubblico nella Grecia antica, Roma - Bari 1984, p.
81: La vecchia tesi propugnata da H.L. Ahrens, che la lirica corale sia creazione dei Dori e che la sua
lingua sia fondamentalmente il dialetto dorico, trova ormai un numero sempre maggiore di opposItori.
Di 13 dalle differenze dialettali piu o meno sostanziali, che appaiono nei vari autori della lirica corale,
le forme linguistiche comuni dovranno essere considerate nella prospettiva di un'antica koiné micenea
che conteneva contemporaneamente forme eoliche e ioniche. Cade cosi il tradizionale riferimento ad
una pretesa influenza dell'epos omerico.

*3 A. MEILLET, Apercu d’une histoire de la langue grecque, Paris 1930°, p. 115.
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Diversos autors, entre els quals destaquen C.O. Pavese 1 B. Gentili, van
proposar més endavant distingir dues tradicions oposades: la continental o septentrional,
representada per la lirica, i la meridional o épica ***, que devia incloure en una mena de
xown de data micénica formes posteriorment separades en eodlies i jonies. Totes dues

tradicions devien confluir a la lirica coral classica:

La lingua corale é composta di una série di elementi meridionali, che sono dovutti a

quel ramo della tradizione aedica rapresentata da Omero, e da una non meno cospicua serie di

. . .245
elementi settentrionali ~ " .

L’intent d’explicar la llengua de la lirica coral com a derivada directament,

. . .. . 246

sobretot en alguns arcaismes absents a Homer, de la de les inscripcions micéniques “,
negligint la capacitat d’innovacid i de neoformacions de la llengua poética, va suposar

247 Sy .y
. Tot 1 la inversio

una simplificacio i1 una certa tornada al sistema propost per Ahrens
de la relaci6 amb el micenic que plantejaven les teories anteriors, roman la consideracio

d’una tradicid poetica bipartida, que deixa escindides totalment €pica i lirica coral.

A les ultimes decades sembla haver-se abandonat la consideracié d’una llengua
lirica uniforme 1 es té en compte la possibilitat d’una llengua poética comuna més
permeable als dialectalismes de 1’autor o del context de representacid que 1’épica ***.
Han enriquit aquest nou punt de vista diferents monografies sobre la llengua de diversos

24

autors lirics ** que distingeixen en cada cas diferents graus de dialectalismes i

poetismes.

Sigui com sigui, dins d’aquestes consideracions —necessariament presentades
somament i superficial— sobre una qiiestio tan amplia 1 tan complexa, el ditirambe com a

subgenere no sembla haver merescut mai una atenci6 particular fora de I’obsoleta i

% C.0. PAVESE, "La lingua della lirica corale come lingua d'una tradizione poetica
continentale", Glotta 45, 1971, 164-185, Tradizioni e generi poetici della Grecia arcaica, Roma 1972,
77-108.

%5 c0. PAVESE, Tradizioni..., p. 107.

6 C. TRUMPY, Vergleich des Mykenischen mit der Sprache der Chorlyrik: bewahrt die
Chorlyrik eine von Homer unabhédngige alte Sprachtradition?, Bern - Frankfurt am Main - New York
1986.

247 Segons critica C. BRILLANTE, "Sulla lingua della lirica corale", QUCC 27, 1981, 145-153.

28 C.0. PAVESE, Tradizioni.., pp. 270-271.

 En sén una minima mostra B. FORSSMAN, Untersuchungen zur Sprache Pindars,
Wiesbaden 1966; C. VERDIER, Les éolismes non-épiques de la langue de Pindare, Innsbruck 1972; M.
NOTHIGER, Die Sprache des Stesichorus und des Ibycus Zirich 1971; R.A. FELSENTHAL, The
Language of Greek Choral Lyric : Alcman, Stesichorus, Ibycus and Simonides, Madison 1980; P
HUMMEL., La syntaxe de Pindare, Paris 1994.
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inexacta equacio6 segons la qual 1’estil de la lirica “ritmica” era joni, la mélica, eoli; la
coral, dori, 1 el ditirambe, atic 230, Segons I’establert, caldria esperar trobar-hi, com a
part de la lirica coral, ’anomenada coloracié doria i ensems, com a llengua literaria
necessariament influida per 1’¢pica, homerismes o poetismes diversos, alguns

. . . , i 251
identificats com a eolismes i freqiientment transmesos per I’épica >'.

Pel que fa a I’altre eix d’aquest estudi, la llengua de Baquilides ha estat més
estudiada que la del ditirambe, especialment a les introduccions que s’han fet de I’obra

de I’autor a partir de la descoberta papiracia 2>, tot i que potser més des d’un punt de

25

. , 1y e e e .2 . . ey e 4 .
vista més estilistic i literari > que no pas estrictament lingiiistic *>*. Les diverses

valoracions solen coincidir que els seus tocs caracteristics consisteixen en una major

256

. . .. 255 . . . < . .o .
abundancia d’epicismes “° 1 jonismes ~, en els casos en qué és possible distingir-los.

0 FW.L.A. LUETCKE, op. cit. pp. 1-2, ja qiiestiona aquest parer de F. SCHLEGEL,
Geschichte der Poesie der Griechen und Romer, Paderborn 1798, p. 100: bei den Joniern die
rhytmische, bei den Aoliern die melische, bei den Doriern die chorische, bei den Athenern die
dithyrambische; und die Natur der Dichtart entspricht der Eigenheit des Volkes, bei dem sie heimisch
war. Aquesta relacié del ditirambe amb I’Atica, encara que indefensable des del punt de vista
lingiiistic, pot explicar-se per la importancia dels certamens ditirambics atenesos i pel pes de la
concepcio aristotélica que en feia el precursor de la tragédia.

1 G.C. HORROCKS, Greek: a history of the language and its speakers, Chilchester 20107,
p. 53: The impact of the epic [a la lirica coral] was from the first much more pervasive than in personal
Iyric, especially in its phraseological reminiscences, and there is also evidence of an already
conventionalized input from an Aeolic tradition (with certain features demonstrably Lesbian). C.
SEGAL, “Bacchylides reconsidered: epithets and the Dynamics of lyric narrative” en The poetry of
Aleman, Sappho, Pindar, Bacchylides and Corinna, Lanham 1998, pp. 251-252: Archaic choral lyric
could absorb a large number of Homeric expressions without creating an impression of triteness or
excess.

22 Ja al s. XIX trobem I’obra de A. MUKA, De dialectis Stesichori, Ibyci, Simonidis,
Bacchylidis: aliorumque poetarum cum pindarica comparatis, Leipzig 1879, que si que fa una completa
analisi comparativa dels diferents trets lingiiistics, si bé els materials de Baquilides disponibles a
I’época eren molt més deficients, per la qual cosa cal si més no posar en quarantena la seva conclusio,
p.73: Quae patriae ionicae dialecto erant peculiares formae, in choricis carminibus Simonides et
Bacchylides (excepto fr. 42) aversabantur. Neque in choricae poésis dialecto temperata subtili quodam
boni et apti 1udicio reconditiores linguae doricae, aeolicae, epicae formas asciverunt.

3 Si bé, com hem establert abans, no ens n’ocupem aqui, convé tenir en compte interessants
estudis que s’han fet sobre 1’estructura métrica de les odes baquilidies, roman una referéncia obligada
la tesi de F. GARCiA ROMERO, Estructura de la oda baquilidea, Madrid 1986. En una analisi general
G.O. HUTCHINSON, Greek lyric poetry. A commentary on selected larger pieces, Oxford 2003, p. 324,
remarca com meétricament Baquilides era més curos i sofisticat que Simonides i Pindar: Bacchylides
shows certain refinaments less strictly observed by Pindar. For example, Bacchylides normally avoids
enceps save before a period-end of e or é. Pindar’s usage 1s less precise, Simonides did not anticipate
Bacchylides. This is sophisticated rather than audacious change.

>4 Per exemple, aquesta analisi de C. SEGAL, Bacchylides reconsidered...., pp. 251-252,
il-lustra I’aparent necessitat de cercar proves de la valua poctica de Baquilides en la sempre implicita i
inexorable comparaci6 amb Pindar: Bacchylides’ style creates the atmosphere of almost [limitless
choice and creativity. But this abundance, almost superfluity, 1s more than ornamental: it can produce a
reflective, self conscious pathos of a special, non-Homeric kind.

35 F. DE MARTINO & O. VOX, op. cit., p. 469; E. SUAREZ DE LA TORRE, op. cit., p. 230: Con
frecuencia se ha sefialado como caracteristica de Baquilides la abundancia de epicismos, en mayor
grado que en el resto de los poetas corales. Afegeix que no és només per quantitat ans també per llur
gran carrega significativa.
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A llur torn, les monografies recentment dedicades a diferents autors lirics ajuden a
comprendre transversalment, si més no en la mesura que ajuden a establir un punt de

comparacio, les particularitats de Baquilides i el ditirambe .

A banda d’aquestes descripcions més aviat generals, mers apartats de llibres
dedicats a historia de la literatura o de la llengua o antologies comentades, els estudis
més exhaustius de la llengua de Baquilides romanen els prolegomens de les

introduccions a 1’edici6 de Snell & Maehler 2 1, especialment, la de Jebb 239

, qui hi
explica des dels trets dialectals i morfologics fins a la métrica i la sintaxi. Sobta
comprovar com aquestes analisis, per bé que valuoses descripcions de la llengua de tot
el corpus editat, negligeixen qualsevol possible distincio entre epinicis 1 ditirambes, els

dos tipus de composicions baquilidies predominants clarament diferenciades.

Aixi doncs, trobem d’una banda, per al ditirambe, la identificacié tradicional de
la lirica coral com a doria, que s’entreveu en molta de la terminologia i arriba fins al

260

punt que Meillet ©°* exclou del tot la possibilitat de I’aparici6 de jonismes (i Irigoin ho

A . . ., - oo 261
manté 1 hi remet directament a la introducci6 de la seva edicio )

, 1 d’altra,
I’abundancia de jonismes que caracteritzaria en principi la llengua de Baquilides. Convé
doncs fixar-nos, en analitzar els ditirambes, quines particularitats presenten pel que fa a
la proporci6 del que puguem classificar com a poetismes, arcaismes, dialectalismes...
Igualment, tal i com hem establert a la introduccid, la comparacié amb els epinicis del
mateix autor i els ditirambes d’uns altres esdevé enriquidora 1 necessaria a 1’hora de

distingir trets comuns 1 innovacions.

6 E. ROBBINS, op. cit., p. 287: There is in addition to Homerisms Aeolisms, and Doric, a
more pronounced lonic element than in Pindar. This is doubtless to be explained as a local adaptation
due to his Cean origin.

7 Fins i tot en un text tan reduit com ’anomenat papir Lille d’Estesicor, permet comprovar
com, en un geénere tan diferent perd igualment narratiu coincideix amb el ditirambe en les usos literaris
com la vacil-lacié en I’Gs de I’augment i en la tria de desinéncies de datiu de plural pero difereix en
partir d’una xown doria i no jonia; C. MORENILLA TALENS & J.V. BANULS OLLER, “La propuesta de
Eurigania (P. Lille de Estesicoro)”, Habis 22, 1991, 63-80; p. 69.

>% B. SNELL & E. MAHLER, 0p. cit. pp. XVII-XX.

29 R.C. JEBB, op. cit. pp. 79-92.

260 A, MEILLET, Apergu..., p. 210: Faite pour des Doriens, la langue de la lyrique chorale
littéraire exclut ce qu dénoncerait manifestament le grand dialecte de la civilisation, [’ionien.

1 A, MEILLET, Apergu...., p. 19; J. IRIGOIN, op. cit., p. IL: Sa caractéristique Ia plus nette est
d’ordre négatif: elle consiste a éviter tout ce qui a une coloration ionienne plus ou moins marquée.
Dans ses odes, Bacchylide utilise pratiquement la méme langue de Pindare.

64



Contributions to the History of the Ancient Greek Language

III. 1 Foneética

IMI. 1. 1: Tractament de 6. in

Bo i sabent que la @ no és un dialectalisme dori ans una conservacié comuna
alla on el joni-atic innova en tancar-la en n ** aquest tret no justifica la classificacié de
la llengua de la lirica coral com a doria perd si que aporta un caracter distintiu,
marcadament no joni. Atés que ’aparici6 de la & no és en cap cas uniforme, convé

observar en quins casos es manté i com alterna amb la n.

L’intent de caracteritzar aquesta llengua literaria com a no jonia es demostra en
la preséncia d’hiperdorismes on s’ha substituit la n per @ sense cap fonament etimologic

com ara diva[c]ev (xVII, 18, front a divnvto XvII, 107) o auépag (XIX, 27, front a fjpepog

. . . 263
que ¢és també present al dori

264

), formes d’altra banda justificades per la tradicio
literaria =", D’altra banda, enlloc no apareixen el que si que serien marcats jonismes
com els grups —m, —en o —pn. L’afany per restar caracter joni a la lirica es demostra
segons Meillet en 1’extensio de la a llarga adhuc en noms de formaci6 jonia com ara
kuBepvntag, amb el sufix agent —tng, si bé només queda testimoniat als epinicis 25 En
aquest sentit, Hofmann-Debrunner-Scherer consideren que Simonides 1 Baquilides se
limitan a algunos pocos, pero muy caracteristicos, dorismos, que daban también su

matiz dorico al coro de la tragedia y eran en cierfo modo los representantes

. . Y 2
convencionales del dialecto dérico**°.

Aixi, si bé Baquilides recorre gairebé sempre a la 6 com a tret distintiu del
genere, no exclou del tot la n, especialment als epinicis, on s’explica també més
facilment en formes marcadament homériques com ara adunta (v, 167) front a la també
present ddpatot (X1, 84). Determinar quin criteri seguia el poeta per mostrar una n alla
on hom esperaria @, si és que en seguia cap de sistematic, sembla pero, una qiiestio
irresoluble per a tots els editors que s’hi han enfrontat. Snell & Maehler **’, seguint el

parer de Jebb *® proposen I’eufonia com a ra per preferir n sobre @ en determinats

%62 Sobre aquest procés, evidentment acomplert en época molt anterior a la de Baquilides, cf.
E. LAROCHE, "Observations sur la chronologie de l'ionien a > n", Mélanges P. Chantraine, Paris 1972,
83-92; J. TAILLARDAT, "Date du passage de /a/ a /e/ en attique, avant 700", RPh 57, 1983, 21-27.

263 B, SNELL & H. MAEHLER, op. cit., pp. XVIII-XIX.

24 OF Atvacev E. Or. 1458; 88wdfnv Pi. P. 11, 38 i dkvdwvdroc 7 5, 6.

265 A. MEILLET, Apercu..., p. 201.

266 0. HOFFMANN, A. DEBRUNNER & A. SCHERER, op. cit. pp. 130-133.

7 B. SNELL & H. MAEHLER, 0p. cit., p. XVIIL.

8 R.C. JEBB, op. cit. p. 79.
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contexts: quan hi havia una altra o en una sil-laba contigua —reconeixen nogensmenys
que no es tracta d’una regla que el poeta observi amb regularitat, com exemplifiquen
ABdvag (X, 2) o aldtav (XVII, 37)— i després de { adhuc en mots en qué Pindar manté
& com ara (MAog als epinicis 269 A I’extrem contrari, també empra formes com uimv
(xvii, 10), ipav (111, 90; v, 154) i I’incert gipnva, (v, 200; X111, 152) on n no és una
evolucid de a. Arribats a aquest punt i malgrat totes les incerteses i excepcions, sembla
que 1I’us de @ als ditirambes és més regular que als epinicis, potser també per 1’extensio

més reduida dels primers.

Sobre I’extensi6o de la & a les desinéncies de la primera declinaci6 ens

n’ocupem més endavant a 1’apartat de morfologia.

III. 1. 2: Preséncia de

Es comunament admés que la lirica de Baquilides només manté el record de la
£ inicial en alguns hiats, perd en cap cas no hi fa posicio. D’altra banda aquests hiats
han d’explicar-se ja més com una llicéncia meétrica que com una veritable conservacio
atés llur as arbitrari: (F)1dmhokov (1X, 72) front a idmhokot (XVII, 37) o (F)oxt (XVII, 129)
front a ol (1, 77), fins i tot se’n perd qualsevol traga a en mots com &pdw (XVIII, 43) o
Sov (xv1L, 16) que si que la conserven a Pindar *’’; de fet, I’anica forma on es mantenen
sempre al llarg del corpus és al datiu pronominal ol <fFot (XVII, 19; XVIII, 46; XX, 9; XVII,
37ixvn, 115) 2.

A diferencia de Pindar, en les obres del qual les errades de copistes que
canviaven F per T o y demostren que la £ no només es pronunciava sind que també
s’escrivia (i, encara aixi, el seu s també depenia en gran mesura del metre), Baquilides
no conservava en cap cas aquest fonema, ans només, ocasionalment, el seu efecte métric

i no fonétic 2.

% Moav]Chdmtov (1, 184); émiide (v, 52); molvii[Awt]og (VIL, 10); molvlhlmte (IX, 45);
nolvlhimtov (X, 48) i ol (X1, 63).

20 R.C. JEBB, op. cit., p. 83.

271 B. SNELL & H. MAEHLER, 0p. cit., p. XX.

7 0. HOFFMANN, A. DEBRUNNER & A. SCHERER, Historia de la lengua griega, Madrid 1973
(= Geschichte der griechischen Sprache, Berlin 1969), p. 136. Als epinicis arriba a trobar-se una falsa £
com a ultracorreccid propia del joni a i6v (v, 75).
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III. 1. 3: Contraccions vocaliques

Als ditirambes, Baquilides evita les contraccions que no siguin marcadament
jonies. D’acord amb 1’ordre de menor a major probabilitat de manteniment d’hiats
intervocalics 27*, trobem que el grup oa es manté, mentre que ag es conserva a Gékovia
(xvi, 44), amb una forma ¢&pica i jonia 1 contraria a l'atic i la tragedia; segons
I’esperable, es mantenen també grups com og, d’allo més ben testimoniat en nombrosos
participis, a I’igual que €0 i €a, presents a nombroses desinéncies, 1 00, casos en que

només seria significativa la marcada tendéncia de 1’atic a la contraccio.

Paga la pena esmentar les formes sense contraure de moioveg (XVI, 8) i
morova (XXV, 3) en comptes de matdv-, aixi com mapnidwv (XvII, 13). Si bé els primers
son més facilment explicables com epicismes no estranys a la lirica coral malgrat la
preferéncia per la forma amb la contraccié doria mongv 27, el segon suposa, malgrat la
diéresi, una innovacio jonia en el planol morfologic front a 1’original mopniov que, a
més, és totalment absent a Homer i a la resta de la lirica, mentre que si que apareix a la

\Aia 275
tragedia “".

Dins de les possibilitats de tractament dels grups de vocals en hiat, el joni (i
I’est del domini dori) *’®, en comptes de la contraccio propia de I’atic prefereixen, quan
no la sinizesi o manteniment de 1’hiat, la innovaci6 posthomeérica consistent en la
diftongacié que s’aprecia en uns pocs casos: oaipedvtar (XV, 56), e0éyysv (xvi, 12) i
popedvtee (xXI, 3) . Es, a més, un arcaisme la forma poctica aiv (XVviI, 43) car
constitueix una innovacié la forma estesa en joni-atic ael (<*aife), que tendia a

monoftongar ar> @ en cas que la caiguda de £ produis un hiat amb la vocal segiient.

Front a la metatesi -no¢> —ewc, Baquilides presenta sempre com a desinéncia
dels temes en F la solucié amb 1’abreujament en —€og caracteristic del joni. Tanmateix,
malgrat que la visié tradicional descriu la metatesi de quantitat com una innovacid
purament atica, i certament és en aquest dialecte on més apareix, aquest tret esta

testimoniat igualment a les inscripcions i la prosa jonia i de manera fluctuant a 1’epos

" M. LEJEUNE, Phonétique historique du mycénien et du grec ancien, Paris 1982°, p. 259.

2™ 0. POLTERA, Le langage de Simonide. Etude sur la tradition poétique et son
renouvelement, Bern 1997, p. 131.

" E. Hec. 410; E. EI 1023; A. Th. 534.

6 M. LEJEUNE, op. cit., p. 251.
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homeric *”". Es tractaria doncs d’un cas d’elecci6 en qué Baquilides preferiria la forma
més conservadora ™ i menys especificament atica; que no és estranya a la lirica i que

apareix també en un fragment de Simonides: é&nynoeng (fr. 103, 19).

Aquests casos de tractaments d’hiats representen un dels aspectes lingiiistics on
més costa distingir que cal explicar com a jonisme, per 1’origen del poeta, i qué com
epicisme, pel caracter literari; pretensio que queda sense sentit en coincidir totes dues
llengiies en una conservacio. Si que palesa pero, el total rebuig als ditirambes de les

contraccions que constitueixen una innovacio i una clara especificitat atica.
III. 1. 4: Assibilacions

El grup Tt apareix assibilat en ot arreu del corpus baquilidi; prova 1’abast
d’aquest fenomen el nom del déu Posidé (ITocelddvt X V11, 36; XVII, 59; ITocel[dav XVII,
79; XX, 8) que, paral-lelament a I’arcaisme de la flexio en @ sense contreure, mai mostra

la dental original al radical que, de fet, només apareixeria al dori no literari 27,

L’us de la forma assibilada de la desinéncia de tercera persona del plural és
encara més constant als ditirambes que als epinicis (on es manté la forma amb dental si
ja hi ha una xiulant al radical **’) i només trobem un unic cas, en un passatge on parla el
cor, on es conservi la desinéncia original amb la vocal final elidida: cgbovt’ (xvi, 10),
encara que, atesa 1’elisio, no cal excloure la possibilitat que es tracti de la veu mitja
oedovrar *¥'. Segons Irigoin **% es tracta clarament d’una desinéncia activa en qué la
dental marca un acostament excepcional a la tradicié eolo-doria de la lirica coral de la
qual s’allunya normalment amb la forma assibilada. Si bé la dental apareix en un parell
d’ocasions als epinicis (ntdocovtt v, 22 i kapvEovtt X, 231), 1"anica aparicid al

ditirambe podria explicar-se com un recurs per caracteritzar la llengua del cor al costat

"1 E. CRESPO, "La metatesis de cantidad en jonico-atico", CFC 12, 1977, 187-219; p. 218 i J.
MENDEZ DOSUNA, "Metatesis de cantidad en jonico-atico y heracleota", Em 61, 1993, 95-134; p. 113.

8 J.V. MENDEZ DOSUNA, op. cit., p. 105, mostra que I'anomenada metatesi de quantitat no
és més que un allargament que compensa la perdua de sil-labicitat rere la sinizesi del grup de vocal
llarga seguida de breu.

0. POLTERA, op. cit, p. 532 afegeix que les formes assibilides queden sobradament
justificades Eerqué els destinataris d’aquestes odes eren atenesos i tessalis.

20 B. SNELL & H. MAEHLER, op. cit. p. XIX; O. POLTERA, op. cit., p. 509, qiiestiona aquest
criteri i considera que La premiére [la desinéncia —ovtl] apparait a condition qu’elle soit précédée d’un
radical au timbre dorien.

31 Contemplada, amb reticéncies, per B. SNELL & H. MAEHLER, op. cit. p. XIX.

82 J. IRIGOIN, op. cit., p.LIL
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de I’epicisme xpodio. La desinéncia —tt de la tercera persona del singular només

conserva la dental, excepcionalment a tot el corpus baquilidi, a @att (XXVII, 36).

Fora d’aquests casos, la dental només es conserva en algunes formes ja fixades
del pronom de segona persona del singular, de qué ens ocuparem en tractar la

morfologia.

III. 1. 5: Tractament del grup consonantic —vi—6—

Als ditirambes trobem majoritariament la solucid del grup consonantic en
allargament compensatori de la vocal precedent i simplificacié de la xiulant. El
tractament ovi—-6—> o16—, en canvi, considerat tipicament un eolisme i propi també
d’uns altres dialectes **, present als ditirambes pindarics (Moioa 70a, 14 i yopevoicaiot
70b, 22), apareix de manera completament excepcional al participi Aayoloav (XIX, 14),
potser com a reminiscéncia d’algunes altres obres liriques ***. Tampoc la desinéncia de

tercera persona plural eolia —oiowv, gens estranya a la lirica, és emprada enlloc per

Baquilides.
III. 1. 6: Tractament de f postconsonantica >
total: L.
12 Tractament de £ postconsonantica
amb , KoVpove XVII, 3
4 Eelva XXV, 39 Ap S podvov XViil, 35
allargament ' Kobpot xvii, 125
K6pa XVI, 19
KOpa XIX, 18
képac XvIL, 103 pdvovug xvi, 46,
8 sense efecte p, ) H S VOOOV XXVI, 8
Kopot XIX, 5
KOpQ XVII, 32
KOpav XX, 5

% G.C. HORROCKS, op. cit., p. 153; A. MEILLET, Apercu..., p. 131, en canvi ho considera un
possible tret lesbi de parlars doris i A. LORENTE SOLANO, “Los alargamientos del tipo —o1c0/-0ca en
Alecman”, en Actas del VII Congreso Espafiol de Estudios Clasicos, Madrid 1989, 216-222; demostra,
d’altra banda, que aquest forma també és la propia del dialecte laconi corresponent a la notacié de *-
09s5-> *-0s.

B4 Cf Alc. fr. 41, 17 (Bergk); Pi. O. 14, 2 i fr. 165, 1.

% Les taules que presentem a I’inici d’alguns apartats tenen una doble finalitat: presentar de
manera clara i directa les dades numeriques que seria massa incomode indicar al text i, també, oferir al
lector la possibilitat de consultar tots els exemples. Seguint aquest doble criteri, en la majoria d’apartats
no hem inclos les taules perque les desproporcions eren prou evidents com per palesar-les al text o bé els
exemples eren massa extensos.
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Pel que fa al grup de sonant seguida de semivocal, Baquilides sovint opta per la

8 amb

soluci6 propia de la majoria del domini joni i també del dori oriental i Homer *
I’allargament compensatori de la vocal precedent rere la caiguda de £ 2*”. Aixi, trobem
quatre formes amb allargament: Egivg (XXVII, 39); koOpovg (XVvII, 3) i kodpor (XVII,
125), aquestes ultimes també presents als ditirambes pindarics, i sis on la caiguda de f
postconsonantica no té efecte: kdpo (XVI, 19; XXIX, 18); kdpog (XVIL, 103); képa (XVII,

32); k6pav (XX, 5) a més de vooov (XXVI, 8) en lloc de vodoov.

Tot 1 que aquest Ultim tractament és caracteristic de ’atic i el separa del joni,
costa de veure-hi un tret dialectal definitori perqué no és ni de bon tros exclusiu del joni
sind que I’aproparia també a algunes parles dories. En cap cas sembla que hi hagi cap
criteri sistematic que expliqui el repartiment de les formes, com demostra I’alternancia
de totes dues eleccions i I’aparici6 en un mateix ditirambe de pobvov (xvii, 35) i
poévoug (XViIl, 46), on si que pot ser significatiu, nogensmenys, que la primera estigui

en boca del cor i la segona, d’Egeu.

6 M. LEIEUNE, op. cit., p. 158: L’effacement de w a pour contre-partie, sur un domaine
dialectal restreint, [I’allongement compensatoire d’une voyelle bréve qui précéde: ionien d’Asie et,
partiellement, des iles; dorien oriental (Argos, Théra et Cyréne, Créte, Cos, Rhodes), c’est aussi le
traritement de beaucoup le plus fréquent chez Homere.

*per a una explicacié més pregona d’aquests canvis en relacié amb ’estructura sil-labica
del grec, cf E. SMITH, “Some observations on the phonology of the ancient Greek dialects”, 7in H.
Holst & H. Mgrland (edd.), Serta Rudbergiana, Oslo 1931, 60-68.
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III. 1. 7: Fonetica sintactica: crasis, elisions i prodelisions

total: .. C s ,
162 Elisions i v €pelkvoticov
2 13x v 29x &’ K’ XVII, 64
S | obd xx1v, 10 4x 8t 2X AN
67 § U’ Xv,40  2x map’ am’ XVII, 55 3x kot
% 4x & o XVIL, 17
g |ox &0’ 6T XVII, 23 i’ XIX, 29 0T’ XX, 1
- 0dAhovs' XV, 58  0Ax]d8’ XVI, 2 oo XVv1, 10 e®0' Xv1, 15
g duoucdpov' Xvi, 16 énippov' XVI, 25  tdhawv' XVI, 30 drepd' XVII, 12
105 é g aufpdtol’ xvi, 42 V' XVIL, 43 106" XVII, 47 cau' XVII, 57
25 % 8 nvéovs' XVII, 91 8dp' XVII, 125 Spt' XvIIL, 6 ot XVvIIL, 36
% &0 XVIIL 49 xépeoc' XVIIL, 49 yhopdd' XVIIL, 54 nodapké' XIX, 30
% mevpdV' XX, 10 todt XXIV, 13 10odT XXVII, 42  mod' XXIV, 17
~ gu' XXVI, 19
% eBéyEat' XV 49  mdbet' XVI25  Oéhow' XVII, 42 mpdmeun' XVII, 55
13 % ,TE Spvu' XVII, 76 dvexdpmter xvi 82 éndpouy' XVIL, 89 pdA' XviI, 122
g § ogbovt' XVIIL, 10 8&dory' XVIII, 30 ddvar XIX, 26  yévetr XIX, 29
= Aeiket XI1X, 40
8 o ydpioow XV, 49 macw XV, 54 ooty XVII, 108  mootv XVIIL, 17
11 é 5 |dndooy XVIII, 35 tetye]ow xxiv, 11 otosty XVII, 120 Duvosy XIX, 8
23 Vypoloty XViI, 108 épatoicty xvi, 110 dpotoicw xvii, 130
0éhwowy xvi, 118 Bdhwowv XX, 7  eatiéwov XXIV, 9
TPOGNVEMEV XV, 9 Gpxev XV, 47 glpév XVIL, 74 &lpév XVII, 20
3 tiktey XIX, 50  dmacev XV, 60 drecoev XV, 63 Emnepyev XVI, 2
§ < emev XVIL, 47  dmdleoev XVI, 31 gimev XVIL 52 €1dev XVII, 109
57 g @ Enepvey XVIII, 19 Eoyev XVIIL, 41 xotékravey xvi, 25 Eoyev XVIIL, 27
46 h:% g EEEPakev XVIIL, 28 GuoéBoiev xvir, 112 €ménkev xvi, 113 Eoyacev XVII, 121
2 g guorév XvII, 100 &deoev XVII, 102 Exhayev xvi, 127 cduovev XV, 38
: % Tdpvey XVIL, 4 épdrvev XVII, 12 diédpapev XV, 44 kvicev XVII, 8
< gpdrvey XVII, 12 Otyev XVII, 13 1dev XVII, 16 diva[c]lev xvi, 18
duvEev XVIIL, 19 tékev XVIIL, 30 1ékev XVIL, 35 ydhooev Xxvi, 50
tékev XVII, 54 @Otevoev XV, 59 tdgev XVIL 86  00pev XVII, 94
eUtevoey XIX, 48 Juoev XXIV, 18 Jy€ev XXV, 28

Comptem dos exemples de crasis: kaue (xviI, 34) i kndroktov (xvii, 50);

ambdues amb la sovintejada contracci6 entre el diftong final d’un mot tan usual com la

conjunci6 copulativa xai amb la vocal breu inicial de la paraula segiient. En tots dos

casos, aquest fenomen de fonetica sintactica sembla un recurs per caracteritzar
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parlaments en estil directe: en boca de Teseu durant el seu enfrontament amb Minos i,
segonament, en una intervencio del cor durant el seu dialeg amb Egeu, com mostra la
predominancia d’aquest tret a I’epigrafia i notablement a documents privats i d’época

arcaica 2%,

Baquilides evita totalment els hiats 2*° excepte els presents exclusivament com
a restes d'una £ inicial segons s'ha comentat adés; conseqiientment, abunden les elisions
de vocals finals, especialment amb particules, conjuncions, preposicions i adverbis (en
comptem fins a seixanta-set exemples), també a les desinéncies nominals (en vint-i-cinc
casos) i, en menor mesura, a les desinéncies verbals (en tretze casos). Aquesta
abundancia d’elisions resulta un tret forca distintiu dels ditirambes front a la resta de la
lirica coral, atés que There is in fact no certain instance of aphaeresis in Doric choral

20 Igualment, no és gens infreqiient tampoc en aquests dos casos, tant davant de

lyric
consonant com de pausa, la solucié propia del joni-atic del vO &peikvotikdv, que
apareix a onze desinéncies de datiu i que es prefereix clarament a les desinéncies

verbals, on s'hi recorre fins a quaranta-sis ocasions.

De totes aquestes dades, potser el més significatiu resulti la relativa major
abundancia de les formes elidides en els passatges dialogats dels ditirambes XVII 1 XVIII,
on comptem aproximadament més de quaranta elisions front a una vintena de formes
amb v0; no només les esperables amb particules i d’altres mots invariables, sind també
en desinéncies on podria concorrer amb el vb pelkvotikdv, tret que podria suposar un

cert intent de caracteritzacio de la llengua parlada.

Bo 1 admetent que potser es tracti més aviat d’un poetisme que d’un recurs
métric o eufonic *°', sembla clar que en la majoria dels casos les elisions es produeixen
als parlaments en discurs directe o a les invocacions del poeta a la Musa, on la persona
loguens esdevé més patent, com un recurs per distingir aquests passatges de la part
narrativa del ditirambe. Més destacable resulta perd, una unica prodelisio o elisid

inversa: pn’vruyelv (Xviil, 44), no tant per la seva particularitat fonética, car és un

% L.L. THREATTE, The grammar of Attic inscriptions. I. Phonology. Berlin — New York,
1980; p. 427.

9 B. SNELL & H. MAEHLER, op. cit., p. XX.

2% B, K. BRASWELL, “Three lingiiistic notes on Pindar”, Glotta 58, 1980, 205-222; p. 210.

1 ] KURYLOWICZ, “L’origine de v pghkvotucdv” in A. Ernout (ed.), Mélanges de
linguistique et philologie grecque oferts a Pierre Chantraine, Paris, 1972, 75-81; p. 75 addueix que les
uniques elisions propies de la llengua corrent sén les de preposicions i conjuncions, on hi ha una
relacid sintactica directa i clara amb els noms que acompanyen.
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recurs d’alldo més regular amb la € inicial d’un preverbi, sin6 com a possible marca

estilistica del llenguatge del cor *°%.

Pel que fa al vD épehkvotikdyv, solucid propia del joni-atic per evitar hiats entre
I’Gltima vocal, 1 o €, d’un mot i la primera del segiient; Baquilides hi recorre tan
regularment, tant davant de vocal com de consonant, que sembla clar que era la
necessitat d’una sil-laba tancada o 1’habit del propi dialecte, confirmat sobradament a les
mostres epigrafiques del dialecte epicoric 2, el que 1’hi empenyia més que la suposada

ra eufonica original ** ja qiiestionada per Kurytowicz *°.
III. 1. 8: Diéresis

Sense ocupar-nos de totes les dicresis explicables com a llicéncies métriques,
sobta com en alguns casos (dos amb la mateixa paraula) el prefix &0 manté la diéresi en
el que es pot considerar un notable arcaisme: &]oxtipévay (Xv, 10; XX, 10); £[00]povoc
(xv1, 3) o, més probablement, un epicisme ateés que concorda en ambdos casos amb el
costum homeric, contrariament als testimonis amb diftong que n’ofereixen Estesicor,
Pindar i Baquilides mateix als epinicis **°. Tanmateix, la forma més habitual n’és la
diftongada que trobem en més del doble d’exemples: gbpovrog (XV, 37); ednénhoiot
(XV, 49); eovoplag (Xv, 55); €bdevdpov (xvII, 80); edmdktmv (XVII, 83); £0daidolov
(xvi, 88); evbvuio (XvI, 126); edpeyyéac (XIX, 27); €000]dwor (XX1v, 7); [e]daysg
(XXXVIIL, 7); edmadd[pot'] (XxV1, 5); ebp[oJur[o]g (XXVIL, 34) i e0pUAN (XXVII, 45).

22 M. LEJEUNE, op. cit, p. 320: L’élysion inverse ne nous est guére connue que dans Ia

langue des tragiques et des comiques.

2% L. L. THREATTE, op. cit. I, pp. 640-642: A gradual increase in the frequency of moveable
ny can be noted from the later fifth century until Hellenistic times, by which the use of it is virtually
universal before vowels and pauses and certainly normal before consonants i1 descriu més endavant fins
a quin punt la tria d’aquest tret trascendeix les necessitat métriques, p. 642: In metrical texts the use of
moveable ny is normally governed by the needs of metre (...) but there are also rare cases of moveable
ny contra metrum.

2 De fet, Herodot evitava el vd £pedkvotucdv perqué la seva prosa estava poc condicionada
per ’oralitat i la métrica; F. BECHTEL Dije griechischen dialekte. iii. Der ionische Dialekt. Berlin 1963
(=1924); p. 17: Wer nun die Weberlieferung des Herodot retten wollte, der nu miisste glaubhaft
machen, dass sich bei den loniern zwischen der Zeit der grossen Lyriker und des Herodot eine solche
Abneigung gegen das bewegliche nu aus gebildet habe, dass sie dem Historiker Veranlassung gab bei
der Niederschrift seines Workes auf den Laut zu verzichten.

295 J. KURYLOWICZ, op. cit., p. 79: manté que és un fet propi del joni-atic alhora que afirma
que no ¢és 1’eufonia, ans ’analogia morphonologique el que explica I’extensié de v final a partir de
desinéncies on era originaria; la qual cosa explicaria els nombrosos casos en qué es troba abans de
pausa forta.

¥ Epykripévay: Stesich.; fr. S118, 9; B. v, 149; X1, 122; eB0povog: Pi. O. 2, 22; P. 9, 60; N.
3,831712,5.
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II1. 1. 9: Varia

D’acord amb les convencions del genere liric i contra I’associacié entre
ditirambe i dialecte atic, ’arcaisme &Ov, registrat des del micénic ku-su 297, freqiient
d’altra banda a I’¢pica i la tragédia, no apareix enlloc tampoc a I’obra de Baquilides, ans
trobem, tant com a preposicio, en sis ocasions, com en compostos (cOvolkov XV, 56 i

oOvvo[pov] XxVI, 11), la forma simplificada cbv.

Arreu es manté el grup consonantic —po—: (Opoipdyov XV, 3; dpoidie XVI, 19;
0]dpoog xviL, 50; éndpovv' XVII, 89; 24 i O]apcéa XXV, 11); si bé aquesta conservacid és
la norma en compostos, enlloc no apareix 1’assibilacié en —pp— ni formes atiques com
Odppoc. Malgrat que aquesta descripcié a contrario no resulta massa valuosa en si,
convé tindre aquest tret en compte com a diferéncia amb els epinicis on alternen tots dos
grups —pc— 1 —pp— 8 encara que també amb un clar predomini del primer. Resulta
interessant 1’epitet mopooyaitov (XViiL, 51), on la manca d’assibilacié del primer es

manté comunament, contrariament al seu s habitual, també en la tragédia.

II1. 2 Morfologia

III. 2. 1: Genitiu tematic en —o10

Al contrari dels epinicis, on la desinencia —ow0, d’empremta clarament
homeérica, es conserva ocasionalment 299, als ditirambes la desinencia del genitiu tematic
en singular és sempre —ov 1 només en trobem un parell d’excepcions 1 encara dubtoses.
En el primer cas, auppotor’ (xvI1, 42), divergeixen els editors i mentre Irigoin respecta
aquesta 1licé del manuscrit, Wilamowitz, Wackernagel i Jebb la corregeixen en —ov’® i
Snell & Maehler la canvien per un acusatiu en —ov *°'; mentre que el segon es tracta

d’un patronimic amb la vocal final elidida i conjecturada Edmold[pot'] (XXv1, 5).

7 ku-su-a-ta-o a KN L 698.2 (on s'assenyala un error grafic perqué es tractaria de dues
paraules) i els compostos, ku-su-pa (= Evundv) i ku-su-to-ro-ga (= Evvorpdea) a KN Dp 699.a, KN Fh
3671 PY fr. 1201, i KN B 817, PY Ed 411.1 i PY Er 880.8. G. DUNKEL, “cvv, &Ov”, Glotta 60, 1982,
pp. 55-56 considera tanmateix que Vv és la forma antiga.

% @apoel (v, 21); mopady (X111, 49); xé[poov (X111, 99) i muppixov (XIV, 22).

% A. MEILLET, Aper¢u...., p. 201 ho identifica com un recurs estilistic propi d’epitets i
passatges solemnes.

3% R.C. JEBB, op. cit., pp. 378-379.

1 Malgrat la nostra ignorancia en qilestions de critica textual, ens sembla preferible la 1li¢6
d’Irigoin perqué manté la Jectio difficilior del manuscrit i perqué aparentment fa més sentit que a la
construccid auppdtotl Epavvov Ao[Dg] 18elv @dog I'adjectiu “immortal” vagi referit a 1’ Aurora més
aviat que no pas a la llum, tanmateix, caldria comprovar si aquesta hipal-lage és freqiient com a
formula.
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Aquest allunyament o rebuig d’un aspecte caracteristic de la llengua homeérica
per part dels ditirambes de Baquilides pot explicar-se bé com a particularitat de I’autor o
del corpus conservat o bé com una caracteristica del génere (tot i que si que apareix, per
exemple, als ditirambes de Pindar: ®dpkoio, 70a,17), que evitaria aquest recurs gairebé

exclusiu de I’épica i preferiria una llengua més evolucionada, més propera al registre

contemporani.
III. 2. 2: Genitius dels temes en —a
total: o
3 Genitius de plural dels temes en -a/m
2 -£0OV Ayéwv XV, 53 neAéwv XIX, 2
0 ) dvav XV, 46 Aevkav XVII, 13 TeAV XVII, 21
-0v
T0v igpav ABavav XV, 1 AO[avav iepav XXII, 1~ Movoav XIX, 4
2 -®V auppocimv XIx, 2 ueydlov Xv, 53

Tot i que tots els genitius de singular dels temes en & mantenen el timbre
original en la desinéncia —ag, els genitius de plural d'aquests temes apareixen de
diverses formes. Trobem dos casos amb el timbre joni i l'estadi arcaic on encara no s'ha
produit la contraccio de la vocal del tema i de la desinéncia en —€wv (Gyéwv XV, 53 i
pedémv XIX, 2), aixi com dues altres formes on la contraccid si que es produeix amb el

timbre joni: —ov (dufpociov XIX, 2 i pueydAov XV, 53).

La solucio més freqiient, amb nou exemples, és tanmateix la contraccio “doria”
0, més exactament, no joni-atica, car també és propia del tessali, lesbi i Arcadi ***, en
—av: dvav (XV, 46); Agvkav (xviL, 13); teav (xvi, 21), tav iepav Abavav (Xvi, 1)
AB[avav epav XxXI1, 1 i Movoav (XIX, 4). Costa de veure-hi algun criteri que expliqui
aquesta distribuci6 ates que les solucions amb timbre n 1 la contraccid del joni-atic es
troben al ditirambe X1X dedicat als atenesos pero, al mateix temps, totes tres solucions
apreixen al ditirambe XV 1 també al XIX 1 la contraccio en —av és 1’exclusiva de
ditirambes tan associats a Atenes com el XVII i el XVIII, fins i tot al sintagma tav iepdv
ABovav. Aquesta proporcid s’explica doncs per la preferéncia del timbre a d’acord amb

les convencions del génere liric.

392 P, CHANTRAINE, Morfologia historica del griego, Barcelona 1983; p. 33.
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tOStZI' Desinéncies de datiu de plural
Oeotc XV, 13 dbavdrolc Xv,45  Ovoroic XV, 52  avBpdroig XV, 54
aidroc Xv, 57 g€actog Xv, 58 d6poig XvII, 111 pddoig xvil, 116
17 -01g Bpotoig XVIL, 118 yvloig XVII, 124 mokepniowg xvi, 33 Qduoig XVIIL, 47
otépvolg XVIIL, 53  molvnpdrolg Xix, 9 dkapdrolg XIx, 20 xaAkéo[ic] xxiv, 10
Beolc XXV, 21
appoovvaic xv, 57 yoitoug XVIL 105 obhoug XVIIL, 113 ¢pevodparg xvii, 118
10 -0lC vdmong XVIIL 23 Taic XIX, 9 OMBlong XIX, 10 ABdvoug XIX, 10
Onpouc] Xix, 47 oihafic XXVII, 44
xdpioov XV, 49 nacw XV, 54 mootv XVII, 108  ¢povticixvil, 120
8 -ouv) nootv XV, 17 ondoow XV, 35 Supact XIX, 19 telye]ow xxiv, 11
gomémlotot XV, 49 Oypoicw XVIL, 108 épotoiow xvi, 110 épatoicty xvii, 130
10 | -owy(v) | SmhowoiXVIN, 34 SmAoGt XVIIL 42 eaidipoiot xvi, 47 uvolowy XIX, 8
Entamdrowg[L XIX, 47  émxOoviowoxxv1, 16
3 | -owou(v) | képouot XvII, 113 ofoiocw XVII, 120 @padaict XIX, 17
4 -e001 | moideootXV, 39  képdeool XV, 57  mdvteool XV, 123 yxépeoc’ XVIII, 49

A Baquilides conviuen totes les desinencies de datiu de plural, amb
aproximadament el doble de formes hereves de I’instrumental que del locatiu: disset
datius en -o1g front a deu en —owoy(v) 1 deu en —aig front a tres en —ooi(v), en detriment
de les formes hereves del locatiu propies dels parlars jonis. La comparacié amb 1’atic
epicoric, on —otwoyv) és una forma rara propia d’incripcions en vers i anteriors al 450 aC
3% revela que Baquilides sol preferir la desinéncia amb menys marques dialectals, car
¢s la propia tant de part de I’atic 1 el joni d’Eubea com del dori, el beoci 1 I’arcado-
xipriota ***, encara que en unes altres ocasions tampoc renuncia a la forma jonia

explicable també com a poetisme. En qualsevol cas, totes dues formes devien

confondre’s amb certa facilitat 1 la lirica testimonia aquest cas d’eleccio.

En el cas de la declinacié atematica, trobem vuit formes regulars i quatre en
—eoot, només dues de les quals son regulars fonéticament com a pertanyents a un tema
en xiulant. Trobem una primera alternancga entre els datius plurals amb la simplificacié
esperable de les xiulants resultants de l’assimilaci6 de la dental del tema amb la
desinéncia, com ara mooiv (xviIl, 17), ppovtict (XvII, 120), Sppact (XIX, 19) o teiye]ow
(xxi, 11), i les formes arcaitzants amb manteniment de les geminades: Xdpioov (XV,

49) i képdeoot (XV, 57). Front a totes aquestes formes fonéticament regulars, una segona

% L.L. THREATTE, op. cit. II, p. 25.
3% P CHANTRAINE, Morfologia...., p. 26.
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eleccid més marcada s’observa en l'extensid innovadora d’una desinéncia refeta —scot a
dos temes en dental: maideoot (XV, 39; on esperariem maict <*ma1d—ot) i Tdviesot (XVII,

123; en lloc de mdot <mdvt—ot).

Es comunament acceptat que la lirica mantenia també la possibilitat d’emprar

tant la desinéncia etimologica en —c1 com —&o61, considerat un eolisme de gran pes per
. < . . . . . 0

trobar-se ja a I’épica homérica i en possibles models eolis no conservats **>. Morpurgo

Davies 2%

accepta I’explicacié de Wackernagel sobre I’extensié de la desinéncia —eoot
per una analogia proporcional amb el nominatiu, €s a dir, —ot : —01-61 = —€G : —€6—01, 1
no a partir de una extensi6 de la desinéncia dels temes en xiulant propia de ’eoli, on
I’evolucio fonética regular hauria simplificat el gup consonantic i produit una forma

k 307, per contra, bo 1 admetent-hi I’analogia

normal i genuina —eoor> —eot. Chadwic
proporcional, considera la conservacid de la xiulant doble un arcaisme particular de
I’eoli. Sigui quin sigui el seu origen i malgrat I’etiqueta d’eolisme, 1’estudi més recent
fet per Lazzeroni *® demostra que es tracta d’una reanalisi present a nombrosos
dialectes (lesbi, tessali, beoci, focidi, locri, corinti, eleu i argiu) i que el seu Us a la

literatura mostra més aviat un poetisme que no pas una adscripcié geografica concreta.

Aixi doncs, a banda dels dos casos en que la doble xiulant encara no s’ha

. . . \ . ’ 3 ’ r :
simplificat, la desinéncia —eoot a maideoot 1 mAviesot €s un poetisme molt marcat, un
eolisme probablement heretat de 1’¢pica, encara que no tan freqiient com als epinicis >*.
Ambdues vegades 1'homerisme, a 1’igual que els arcaismes esmentats adés, podria
explicar-se pel context literari: en el primer cas es tracta d'un passatge narratiu sobre els
fills de Priam, dins el marc del rescat d'Hélena, 1 en el segon, del final de I’aventura

submarina de Teseu en que tots els joves jonis es meravellen del retorn de I’heroi.

3% A. MEILLET, Apergu..., p. 187; O. HOFFMANN, A. DEBRUNNER & A. SCHERER, op. cit., p.
132; G.C. HORROCKS, op. cit., p. 53.

3% «“The -goot datives, Aeolic- -ss- and the Lesbian poets” in A. Morpurgo Davies & W.
Meid (edd.), Studies L.R. Palmer, Innsbruck 1976, 181-197.

37 «“The Aeolic dative plural”, in B. Bela (ed.), Studies in Diachronic, Synchronic, and
Typological Linguistics: Festschrift for Oswald Szemérenyi on the Occasion of his 65th Birthday,
Amsterdam 1979, 207-211.

3% R. LAZZERONL, “Il dativo eolio in —ecot. Un caso di rianalisi”, AGI 73, 1988, 12-24.

3 Xopiteoot (v, 9); nrepbysoot (v, 18); nddeoot (VI, 3); ndvieoot (XIII, 48); m6deoot (XIII,
52) i mdvteoot (X111, 166).
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III. 2. 4: Desinéncia de tercera persona del plural

Reprenent el que s’ha dit anteriorment a 1’apartat de fonética en tractar de les
assibilacions, la desinéncia primaria de tercera persona del plural als ditirambes ¢s, en la
immensa majoria dels casos, —ovouv), resultat de 1’assibilacio de la dental i de
I’allargament compensatori. Si bé en la tradicid lirica totes dues formes semblen alternar
indiferentment, 1’abundancia de —ovoi(v) s’explica a Baquilides per raons fonamen-
talment fonétiques, com I’avantatge del v €pehkvotikdv eufonic, de manera que la
desinéncia amb la dental original queda relegada a un Unic cas en qué convé recorrer a
I’elisi6. Mentre que per a Hoffmann-Debrunner-Scherer *'° la desinéncia verbal —ovtt és
un dorisme, Irigoin 311 1a identifica com a tradicid eolo-doria, tanmateix, resulta més

senzill veure-la com una conservaci6 de la dental aliena al joni-atic.
III. 2. 5: Pronoms

El sistema pronominal, especialment revelador per la tipica conservacid
d’arcaismes ensems I’elevada freqiiéncia d’is que permet el desenvolupament
d’innovacions, apareix especialment ben representat en els pronoms personals. A la
primera persona del singular trobem I’acusatiu aton pe (XVII, 53) i les formes toniques
gué (kapé xvi, 33 i xxvi, 16); éuot (XVI, 2; XIX, 37) i el més particular datiu plural
dupt (xviL, 25), eolisme freqiient a la lirica coral i no rar a 1’épica, la preséncia del qual
en boca de Teseu pot relacionar-se amb la solemnitat del passatge en que s’adreca a

Minos tot invocant la Moira 1 la Justicia.

A la segona persona, predominen les formes assibilades (c]0 X1, 28; XVII, 44;
XVII, 76; XIX, 1; XIX, 8 6é; XVII, 58; oe XVII, 29; XVII, 39; XIX, 12; cot XVII, 54) perd es
conserva la dental original a I’acusatiu tiv (XvII, 14), més aviat una eleccié eufonica

. 12
que un dorisme °

, 1 a la forma enclitica, ja esdevinguda particula emfatica i arcaisme
corrent al joni, tot (XvII, 78; XV, 1). No trobem pero, les formes c€o ni 6é0gv que

apareixen als epinicis 313§ als ditirambes de Simonides (fr. 38, 25) i Pindar (70dc, 7).

319 0. HOFFMANN, A. DEBRUNNER & A. SCHERER, op. cit., p. 131.

' JIRIGOIN, op. cit., p. LIL

12 R.C. JEBB, op. cit., p. 86; O. HOFFMANN, A. DEBRUNNER & A. SCHERER, op. cit., p.131.
3 %éo (111, 65) i 6é0ev (X1, 9).
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El pronom anaforic aton de la tercera persona viv (XV, 56; XVI, 31; XVII, 84;
XvII, 91; xvii, 112; Xix, 27; XIX, 42; XXVII, 34; XXVII, 36), als ditirambes sempre amb
un referent singular, ha estat tradicionalment explicat com un dorisme *'* front al
jonisme present a 1’¢pica i a Herodot, encara que gens estrany a la lirica, pw. En realitat,
la tria de I’anaforic depén, més que d’un repartiment dialectal, de la possibilitat
d’eleccio entre dues conservacions, de les quals viv, dependent de I’anterior, és la més
innovadora *'°, alhora que la més freqiient en 1’anomenat “dori literari” de la lirica i la

N1 1
tragédia *'°.

Al pronom reflexiu, alterna al datiu la forma etimologica ol <*ofF—ot (XvI1, 19;
XVII, 46; XX, 9, amb un referent femeni en XVviL, 37 1 XVII, 115), mantinguda tanmateix
com a arcaisme a I’atic (de fet, com hem explicat adés, és I’inic cas on roman constant

I’hiat resta de la ), amb I’emfatica avtdv a I’acusatiu (XvII, 41).

Entre els possessius destaca la forma apétepac (XvIII, 5), genitiu del pronom de
primera persona de plural on es combina la & etimologica al tema amb —tepog, sufix que
es va introduir en diversos dialectes i que va acabar esdevenint la caracteristica dels
adjectius possessius al joni-atic. El possessiu de la primera persona singular €udg (XVII,
64) no ¢és tan significatiu com I’alternancia a la segona persona de I’acusatiu singular

assibilat cdv (xv1, 12) i el genitiu de plural amb dental i vocalisme e teav (XvII, 21).

Els demostratius s’organitzen en un sistema ternari on 68¢ (t6vde XVII, 60; tdde
XVIL, 74; xx1v, 11 3 17) és el deictic proximal; ovtog (todrov xvi, 31; tadta XV, 30;
XX1v, 13 1 XXVII, 42), el de distancia intermedia 1 ketvog (ke]tva XV, 62), el de llunyania.
La preferéncia de keivog sobre la forma propiament atica éketvog °'° revela que es tracta

de I’organitzacio jonia dels demostratius.

% 0. HOFFMANN, A. DEBRUNNER & A. SCHERER, op. cit., p. 131.

35 AL LiLro, “Thessalian padepiva, Aeolic Homeric pv, Doric viv”, IF 97, 1992, 55-64, p.
64; hi coincideixen E. SCHWYZER, Grichische Grammatik I, Miinchen 1953, p. 608, que explica
ambdues formes com a > *p> pwv> viv (on costa d’entendre el paral-lelisme amb el llati emem i
la caiguda de la inicial) i, més versemblantment, M.S. RUIPEREZ, “El pronombre anaforico griego puv,
vwv” in J.L. Garcia-Ramon (ed.), Opuscula selecta, Innsbruck 1989, 146-151 defensa que provénen
d’una resegmentacié en qué el pronom original w (testimoniat en Xipriota) rebria com a inicial la
consonant final de les formes verbals a que es postposava: pu en un estadi més primerenc i v rere el
canvi de p final.

318 M.S. RUIPEREZ, op. cit., p. 147.

317 Apareix també 1’adverbi modal @8 (XVIIL, 39).

S H. W. SMYTH, The Sounds and inflections of Greek dialects, Oxford 1894; p. 77; la forma
Kevog també apareix a inscripcions atiques pero confinada a textos en vers, L. L. THREATTE, op. cit. I,
p. 328.
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El quantitatiu t0cog apareix als ditirambes amb la xiulant simple (t6cd XVI, 11
—com a relatiu-; XvI1, 47); junt amb la forma demostrativa Tocovtov (XvIiL, 39). Se’n
bandeja el que seria un jonisme massa especific com I’interrogatiu kdtepoc, en optar per

la solucio6 propia de la kown del génere i no marcada dialectalment ndtepa (XviIL, 33).

III. 2. 6: Augment

total: .
Formes verbals amb augment i sense augment
83
« | mpooiivenev XV, 9 ayov Xv, 37 apyev XV, 47 Gvexdumtet’ xvi, 82
9 % gnépovv’ XVII, 89 #repmov XVIL, 107 v XVIIL, 21 glpev XVII, 74
g glpev XVII, 20
= d1édpapey Xv, 44 dmacev XV, 60  drecoey XV, 63 Erepyev XVI, 2
- qg: guioato XVI, 30 dndrecey XVI, 31 katévevoe XVIL, 25 eimev XVII, 47
_‘E ) elmev XVII, 52 gine XVIL, 81  Zpodev XVIL, 100 #deioev XvII, 102
26 % ? gidev XVII, 109 dueéPorev xvii, 112 &nédnkev Xvi1, 113 Eoyacev XVII, 121
8 dAOMEAY XVII, 127 Ehaysv XVIL 127 Ehaye XVIIL, 3 MABe XVIII, 16
Enepvev XVIII, 19 xatéktavey XVII, 25 Eoyev XVII, 27  £EEBakev XVIII, 28
goyev XVIIL, 41 g[me xx1V, 13
cduovev XV, 38 adAlov XV, 42 elyovto XV, 46 uéM[AJre XVI, 19
@ tduvev XVII, 4 nitvov XVIL 6 épdrvey XVII, 12 khde XVIIL, 67
17 % xéov XVII, 96 eépov XVII, 97 Adume XVIL, 104 Sivnvto XVII, 107
g Mpme XVIIL, 123 eedye XIX, 16 ddvar’ XIX, 26  tiktev XIX, 50
dyeto XX, 4
e08yEat’ XV, 49  kelddnoav XVI, 12 wdler’ XVI, 26  déEato XVI, 35
= Kkvicev XVII, 8 gpdrvev XVII, 12 Oiyev XvII, 13 Bdooe XVII, 14
§ Bev XVII, 16 diva[olev XVII, 18 duv&ev XVII, 19 tékev XVII, 30
>8 § tékev XVII, 35 ddoav XVII, 37  tdeov XVIL 48 xOAmoev XVII, 50
§ tékev XVII, 54 @btevoey XVII, 59 &veyke XVII, 62 @itevoe XVII, 68
41 2 dotpoye XVIL, 71  métacoe XVII, 72 Jpovoe XVII, 84 déEato XVII, 85
8 Tdpev XVII, 86 kélevoe XVIIL, 87 tpéocav XVII, 92 06pev XVII, 94
dddxe XVII, 116 eavn XVIL 119 péd’ XviIl, 122 maidviEav XviI, 129
Kkéhevoe XIX, 21 véver’ XIX, 29  @vtevoav XIX, 35 doiket’ XIX, 40
eUtevoey XIX, 48 @pdoe XXVI, 7 kéhevoe XXVI, 9 pdfe xxvi, 14
oyéto XXVI, 15
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Predominen clarament les formes sense augment, de les que trobem cinquanta-
vuit exemples (disset imperfets i quaranta-un aorists) front a trenta-cinc formes amb
augment (nou imperfets i vint-i-sis aorists) tot i que costa identificar algun criteri que
expliqui la distribucié de les formes. Apareixen tant I'augment temporal com sil-labic i
no hi ha, aparentment, cap restricci6 fonctica. Que el verb sigui un arcaisme leéxic
tampoc no sembla definitori car trobem, per exemple, formes com poéA” (xvi, 122) al
costat de &meqvev (xvi, 19) o £uodev (xvi, 100), més antigues comparativament

encara que ben habituals a 1’épica.

Si que s'aprecia una certa regularitat en el fet que els verbs amb preverbi
sempre apareguin amb augment i que siguin normalment els aorists caracteritzats amb
temes diferents dels de present o sigmatics els que no porten augment. Sembla clar que
es tracta d'un cas d'eleccié en qué les dues opcions alternen lliurement, sovint en un
mateix passatge, per produir un efecte de variatio, com per exemple ®AOALENY (XVII,
127) i moiaviEav (xvII, 129). Segons Meillet la llibertat en 1'as de 1'augment, quan ja era
estés arreu en epoca historica, és un marcat homerisme i, de fet, ja a Homer era un
arcaisme eoli 319; tanmateix, molts estudiosos han mirat d’explicar 1’alternanca de
formes amb 1 sense, tant dintre del grec com entre les diverses llengiies indo-europees,

sense que se n’hagi arribat a cap solucié satisfactoria *.

D’altra banda, no és estrany que tots els exemples siguin de terceres persones
car els temps de passat son essencialment narratius, fins 1 tot quan apareixen dintre dels
parlaments dels personatges, mentre que les segones persones solen aparcixer en present
d'indicatiu o imperatiu. Descartats els criteris morfo-semantics, atenent a la sintaxi,
s’observa que als discursos en estil directe abunden, encara que no en siguin exclusives,

les formes sense augment.

Aquesta circumstancia pot resultar especialment rellevant al ditirambe XVII, on
hi ha sis formes sense augment i una amb augment, potser com a tret estilistic propi del
to elevat amb que discuteixen llurs respectius llinatges Teseu i Minos o, també, d’acord

amb estudis que defensen el caracter emfatic de I’augment com a tret estilistic, perque

319 A. MEILLET, Apercu.., p. 190: Clest donc sans doute de la lyrique éolienne en méme
temps que d’'Homeére que la lyrique chorale a regu la licence dont elle se sert. Et la liberté homérique
d'employer ou de ne pas employer I'augment doit étre elle-méme un archaisme éolien.

2% Bona mostra dels diferents criteris i vies proposades per explicar el repartiment de les
formes apareix compendiada a I’estat de la qiiestio ofert per L. BOTTIN, “Studio dell’aumento in
Omero”, SMEA 10, 1969, 69-145.
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els personatges parlen de fets passats perd no d’una successio d’esdeveniments, per la
qual cosa no els cal posar de relleu mitjancant la forma marcada, amb augment, la
narracio i el pretérit queda com a informaci6 secundaria **'. En canvi, al ditirambe xv11r,
tot dialogat, només apareixen vuit formes verbals d’un temps pretérit i totes amb
augment, potser per accentuar la rapidesa amb que el desconegut Teseu s’acosta a
I’Atica o, també, des d’una perspectiva contraria i tenint en compte que les formes sense
augment sén majoritaries als ditirambes perd havien esdevingut ja banals i no marcades
a la parla contemporania **, com a recurs per caracteritzar la parla dels personatges bo i

aproximant-la al llenguatge corrent.

II1. 2. 7: Infinitius

total: Desinéncies d’infinitiu
24 Present aorist futur
Bvev X1, 18
gpokev XVII, 41
4 -ev ”
toyev XVIL, 88
euLdooev XIX, 25
KU ey XV, 53
- Mmetv XVI, 13
TedOLVETY XVI, 13 $Setv XVH’ 43
otelyew XVIIIL, 36 SN, X\;III 44
14 -Ew Eyewv XVIII, 48 JTUXELY ’ eowi&ew XXVII, 36
otiABew XVIII, 55 apopTelv XVIIL, 46
, ’ AaBely XI1X, 27
TevYEW XXVI, 9 - ’
KTOVEW XIX, 31
mOetv XXVIIL, 15
Euuev Xvi, 31
4 -uev Euuev XVIIIL, 56 0duev xvII, 70
fuev XIx, 12
1 -HEVOL gupevon XV, 14
1 -oot otaoot XXIV, 9

Entre les diferents desineéncies d’infinitiu, sébn majoritaries, amb catorze
aparicions, les formes amb la desinéncia —wv (< *e—sen), una innovacid present a tots
els dialectes perd especialment caracteristica del joni-atic, en que assoleixen un enorme

rendiment funcional encara que també es troben als dialectes nord-occidentals 1 doris

21 Segons demostra en diversos passatges de la //iada S. RODEGHIERO, “L’aumento verbale
nella narrazione omerica tra testo e sintassi”’, comunicacid presentada al Infernational Colloquium on
Ancient Greek Linguistics, Roma, 23-27 de Marg del 2015.

2 L. L. THREATTE, op. cit. II, p. 502: Both the syllabic and temporal augment are frequently
omitted in metrical inscriptions whenever the omission facilitates the metre. But the augment is
virtually never omitted in Attic inscriptions in prose.
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(on, tanmateix, la contraccio sol donar-hi —mv), on comencen a estendre’s a partir del

s. v aC 3%,

Els infinitius en —v es troben només en aquestes quatre ocasions en tot el
corpus baquilidi, sempre amb el tema de present: 6vev (xvI1, 18); épdkev (XVII, 41);
{oyev (xvI1, 88) i puAdooev (XIX, 25). Mal anomenats tradicionalment “infinitius doris”,
apareixen en realitat als dialectes occidentals, doris 1 orientals (encara que en joni-atic
son un arcaisme molt més rar que en arcado-xipriota), perd sobta que siguin 1’Gnica
desinéncia d’infinitiu (junt amb el seu grau g: —v) totalment absent del corpus homéric
3% No sembla que hi hagi cap criteri clar per explicar-ne la reparticié amb —euwv, car —ev
apareix tant davant de vocal (XVII, 41; XVII, 88; XIX, 25) com davant de consonant (XVI,

18); si que és coherent que els verbs en —em només es relacionen amb la desinéncia —€uv.

Prou més significatius resulten els tres casos d’infinitius en —pev: Eupev (XVIII,
31; xviI, 56); Tuev (X1x, 12) i 0épev (xvI1, 70), amb la desinéncia originalment d’aorist
propia del grup occidental, més concretament dels dialectes nord-occidentals, doris 1
també el tessali, i exclosa absolutament tant del joni-atic com de 1’arcado-xipriota,

encara que si que apareix a I’épica >

. Front a la innovacié d’alguns parlars que la
introdueixen adhuc als verbs tematics per regularitzar el paradigma, Baquilides en

manté I’s atematic, amb verbs irregulars freqiients, original.

Pel que fa a €upevat, descrit unanimement com a eolisme flagrant (encara que
caldria puntualitzar que es tracta d’una innovacio particular del lesbi literari no

. . 326N . . .
compartida amb la resta de parlars eolis **°) és consolidat com a forma literaria a I’epos

homeric, on s’estén fins 1 tot a formacions tematiques.

Deixant a banda la desinencia de I’infinitiu d’aorist sigmatic en —coi, heretada i
present a tots els dialectes, les diferents formes d’infinitiu que trobem a Baquilides

testimonien com, d’entre totes les possibles eleccions, a banda d’algunes formes molt

33 L. MARTIN VAZQUEZ, “La formacién del infinitivo activo en griego”, CFC 3, 1993, 231-
271; pp. 256-257: Todos los grupos dialectales, cada uno con su propia cronologia, adoptaron la
1nnovacion que supone el uso de —siv en el presente tematico, cuando el paradigma verbal estaba ya
consolidado y no se podia confundir el tema de presente con el de aoristo, por lo que el uso de dos
desinencias distintas en dos temas verables distintos resultava redundante y antiecondémico.

3241, MARTIN VAZQUEZ, op. cit. p. 249.

3 L. MARTIN VAZQUEZ, op. cit. p. 247.

326 . MARTIN VAZQUEZ, op. cit. p. 243; aquest valuds estudi sobre els dialectes epicorics
contradiu definicions com les de R.C. JEBB, op. cit., p. 87, que considera &upev i Eupevar OId lonic.
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marcades en —pev 1 —pevar (concentrades gairebé totes a les parts corals del ditirambe
dialogat), explicables com a homerismes més que no pas dorismes, predomina —&tv,
I’inica que apareix a tots els temps verbals. Si bé aquesta proporcié concorda amb 1’us
joni, Baquilides renuncia a I’altre tret distintiu del seu dialecte: la innovacié de la

- . . , ;. 2
desinéncia —vau, tot seguint un dels usos més afiangats a la xowvn lirica 327,

III. 2. 8: Aorists en —&a

Apareixen als ditirambes algunes formes d’aorist sigmatic amb gutural:
dreooev (XV, 64), nétacoe (XVI, 72), tpéocav (XVI, 92), @ldivEov (xvil, 27) i
nondviEov (XviIL, 129), la majoria corresponents a presents denominatius en —il® i
d’altres, amb doble sigma, a un present en *y com Tp€® 0 a innovacions poétiques
presents a Homer i que perviuen al drama com ara metdlm i OAékw, fetes sobre els
atematics metdvvopt i Aot Tres d’aquestes formes manquen, a més, de I’augment
sil-labic i suposen clars poetismes en verbs rars en prosa (Tpém), que normalment
apareixen amb preverbis (8AMut i métacoe) o totalment associats semanticament a

activitat poética i ritual (dOAoAO w 1 Tonavilm).

Nombroses fonts coincideixen en atribuir un caracter plenament literari a
I’extensio dels aorists sigmatics en —&a, tret morfologic gairebé distintiu de la llengua de
la lirica coral, alhora que divergeixen en les filiacions dialectals proposades: mentre que
Meillet *** considera tant 1’aorist en —£a com en —ooa dorismes i afegeix que és molt
més comu a d’altres autors lirics que a Pindar 1 Baquilides; Hofmann-Debrunner-
Scherer **° descriuen els aorists amb doble sigma com a homerismes i Snell & Machler,
com a eolismes. L’analisi morfoldgica que en fa Chantraine **° suggereix, tanmateix,

que es tracta d’un cas d’eleccio present a tots els dialectes.

L’extensi6 del tractament gutural de 1’aorist sigmatic d’alguns presents en —
alm i —iCw, per analogia amb casos que si que reposaven sobre un tema en gutural
seguida de *y suposa una innovacid, un cop perduda la motivacié etimologica. Aixi,
front a la desinéncia —&a, estesa de manera irregular en molts dialectes eolis i

particularment ben testimoniada en dori, 1’atic empra generalment la desinéncia dels

321 A. MEILLET, Apergu...., p. 201; G.C. HORROCKS, op. cit., p. 54.

% A. MEILLET, Apergu..., p. 201.

% 0. HOFFMANN, A. DEBRUNNER & A. SCHERER, op. cit., pp. 131-132.
30 P, CHANTRAINE, Morfologia..., pp. 118-119.
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temes en dental —ca, 1 Homer, al seu torn, en presenta prous fluctuacions, de manera
que les vacil-lacions romanen a la llengua literaria. Tot plegat sembla poder confirmar
331 . . , . .

doncs que els cinc casos vists adés suposen una tria de poetismes de clara
reminiscéncia homérica (i que permeten, un cop més, l’allunyament de [1’atic),
explicables, també, pel context, car s’empren a la conclusi6 gnomica del ditirambe
sobre el rescat d’Heélena o a moments especialment intensos de la narracié i la invocacid

de I’oda sobre Teseu 1 Minos.
III. 2. 9: Subjuntiu breu

Obviant la forma de sentit exhortatiu dg[{]Eopev (XVII, 46), dubtosa perqué al
capdavall son moltes també¢ les interferéncies semantiques entre futur i subjuntiu, hi ha
un sol exemple de subjuntiu breu a tot el corpus de Baquilides: pnioeton (xviil, 42)
confirmat com a arcaisme homeritzant *** per la conjuncio 8gpa, tipica d’Homer i la

lirica, que amb sentit final només pot apareixer amb subjuntiu o optatiu 333,

L’oposicié d’un subjuntiu amb vocal breu als verbs atematics front a la vocal
tematica allargada als tematics original queda anul-lada quan comenca a adoptar-se una
unica solucid (en joni-atic la vocal llarga) per als dos tipus de verbs. El subjuntiu amb
vocal breu sobre un tema d’aorist sigmatic d’un verb tematic es troba tant a Homer com

334, tot 1 amb tot, la

a alguns dialectes com el joni oriental, el cretenc, el dori o el lesbi
freqlient coincidencia 1 possible confusié amb un futur sigmatic en pot dificultar la
identificaci6. En aquest cas de Baquilides, tenint en compte a més la construccid final
en que apareix 1 que esta en boca del cor, es pot interpretar com un arcaisme o poetisme

333 que remet a 1’épica més que com una caracteristica d’un dialecte en concret.

31 R.C. JEBB, op. cit, p. 81, per contra, considera que se’n podria esperar una major

proporcio g)er(‘) que Baquilides evita aquesta desinéncia -&a si hi ha una « anterior.

32 Tanmateix D.E. GERBER, “Short-vowel subjuntives in Pindar”, HSCIPh 91, 1987, 83-90;
p. 88: There is no question that in Homer we find numerous examples if the subjunctive used with little
or no distinction from the future, but this practice does not seem to have been followed by the Iyric
poets.

A 333 Si bé és cert que Homer n’ofereix dos exemples amb futur: opa kol “Extop eloetot #f pa
kol olog énlotntan modepilewy fuétepog Oepdmav (11 O 242-244) i Jepo ol § 11 Emog dmodioean Bé Tt
Epyov (Od. § 163).

3% P. CHANTRAINE, Morfologia..., p. 172.
33 D.E. GERBER, op. cit., p. 84.
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II1. 2. 10: Desideratiu

La forma Sopdoeiag (XL, 44), amb la desinéncia d’optatiu aorist atic, també

present a Homer 1 el lesbi 336

, s’oposa a la soluci6é regular —oai—¢ amb una etimologia
més facilment explicable; de manera semblant a I’optatiu d’aorist uei&eie (xxvi, 10). En
tots dos casos apareix el morfema de desideratiu *—sei—, si bé en el segon exemple ja ha
perdut aquest sentit i devia entendre’s ja com una altra forma de I’optatiu, es tracta d’un

notable arcaisme >’

I11. 3 Sintaxi
III. 3. 1: Nombre

En algunes ocasions el singular s’utilitza amb sentit de plural, bé en casos
regulars d’un nom collectiu com ddxpv (XVII, 95) 0 bé en poetismes consolidats com
Supo. (xviL, 18) o I’homerisme yépa (XvI, 72); si bé aquesta és una lligd dubtosa 338
queda clar que realment correspondria a un significat dual. Inversament, és un plural

poétic gens cridaner 66povg (XVII, 63).

Més interessant resulta examinar 1’0s restringit i totalment residual que té el
dual. En cap cas apareixen les formes de dual esperables yeipe o yewpoiv >, ans la
innovacio del plural xépag (XVv, 45; podriem descartar els exemples de yeipov XvII, 45 i
xépeoo’ XVII, 49 perque el referent és realment plural: les mans de diverses persones)
igual que amb Eeotovg (XVIIL, 49), un acusatiu plural malgrat que determinat pel
numeral 8% %, i Supotov (xvi, 54) i Spupact (XX, 19); si bé en aquest ltim cas
sobta menys perqué Jppo no sol aparéixer en dual (Homer hi substitueix ja el plural **")

1 seria un aticisme flagrant.

336 p_ CHANTRAINE, Morfologia..., p. 176.

337 H. HOLLIFIELD, “Homeric "kefo" and the Greek Desideratives of the Type "8paoeiel"”, IF
86, 1981, 161-189.

3% Les diverses mans del papir dubten entre el singular i el plural, mentre que JEBB i IRIGOIN
hi accepten el plural, I’edicié de SNELL & MAEHLER que seguim n’adopta el singular.

% Esperable car la desinéncia en -otv desapareix molt més aviat que la del nominatiu o
acusatiu; la qual cosa concorda amb la normal extensié del plural en un principi als noms d’organs
parells, que no eren mai acompanyats del numeral; A. MEILLET, “L’emploi du duel chez Homere et
I’élimination du duel”, MSL XXI1, 1922, 145-164; p. 149.

9 Aqui s’aprecia I’abast de la innovacié car segons conclou A. CUNY, Le nombre duel en
grec, Paris 1906, p. 507; era en companyia del numeral on solien conservar-se les desinéncies de dual.

1 A. CUNY, op. cit. p. 499; i P. FORTASSIER, “A propos de I’emploi du duel chez Homére”,
REG 102, 183-189; p. 185, neguen que el repartiment entre dual i plural a Homer fos incoherent, ans
sempre trobaria raons estilistiques o motivacions sintactiques.
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dddte (XVIII, 46) resulta doncs un marcat arcaisme o poetisme en boca d’Egeu,
si més no morfologicament, car sintacticament suposa una certa innovacid la seva
concordanga amb I’adjectiu plural pdvovg (també amb un tractament de la f
postconsonantica propiament atic) o, millor, tenint en compte aixd Ultim, un important
aticisme, atés que la conservacid del dual caracteritzava la llengua parlada d’aquest

. 42 .. . . N . 4
dialecte *** front al joni epicoric, que I’havia perdut en época ben primerenca **.

II1. 3. 2: Article

Es especialment significativa la varietat d’aparicions de I’antic tema
demostratiu  *so/fo que va originar l’article. Paral-lelament al seu us abundant i
plenament desenvolupat com a article, manté el significat demostratiu (0 XVII, 71; XXVI,
14; & xv, 59; éin X1, 81) rere pausa forta i seguit de 8¢ o en asindeton, de manera molt
més marcada als ditirambes que a la resta de composicions. Igualment rar i remarcable,
en comparacié amb els epinicis, resulta 1’Gs relatiu d’aquest tema (tdév xvIi, 115, dins
d’una altra relativa, en un notable segon nivell de subordinacid), un arcaisme comu a la
majoria dels dialectes grecs 344 1 al qual Baquilides, molt particularment als ditirambes,
recorre només als casos oblics, reservant el relatiu *yo— per al nominatiu (6¢ Xv, 51;
xvii, 20; Xvii, 39; XI1x, 3; & XvII, 112; X1x, 49); mentre que a la resta d’obres el tema

*yo— apareix a tots els casos.
III. 3. 3: Adverbis i preposicions

Com a contrapunt de la manca de subordinacidé adverbial, sovint el poeta

recorre a sintagmes adverbials i amb formes pocticament marcades per expressar

345

relacions causals o comparatives, evitant les oracions subordinades. Aixi, te °* (XVII,

105; dote sense —s adverbial), arcaisme que apareix també a un ditirambe pindaric

L. L. THREATTE, op. cit. II, p. 344, el dual comenga a recular en alguns pronoms

justament al s. TV o V aC quan encara era d'is corrent als noms; un bon indicatiu n’és el testimoni de la
comedia front a 1’afavoriment del plural per part de la tragédia, V. BERS., Greek poetic syntax of the
classical age, New Heaven 1984; p. 59: Aristophanes has some 380 duals as against 290 plurals where
dual is possible, a ratio of about 1.3:1.

3 A. CUNY, op. cit., p. 454.

¥ Cf A. THUMB & E. KIECKERS, Handbuch der griechischen Dialekte I, Heidelberg 19327 i
A. THUMB & A. SCHERER, Handbuch der griechischen Dialekte II, Heidelberg ]9592, ultra el pamfili,
que manca d’article, i I’atic que estén d’antuvi el tema relatiu *yo-, aquest s esta documentat en dori
de la Magna Greécia, cretenc, eleu, dialectes nord-occidentals, beoci, tessali, lesbi no literari, arcadi,
xipriota i joni.

%5 Acceptat per tots els editors encara que el papir presenta o1<te.
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h **°, un homerisme evident perqué introdueix

(fr.75, 13), és, com b¢ assenyala Ruijg
una comparacié ¢pica d’una qualitat permanent, encara que aquest Us acosta també
ditirambe i drama, car és com tant en passatges lirics com dialogats de la tragédia **’.
Mentre que Pindar reserva ®ote per acompanyar infinitius i recorre a ®te a les altres
comparacions ***, Baquilides només mostra aquest unic Gs. Als ditirambes només
apareix un o¢ modal postposat (TTocgddviov ¢ XXI, 1); i com a adverbi en la formula

&g etme (XVvII, 81).

Algunes formes adverbials del tema *so/fo de I’article presenten d’altres antics
casos com el locatiu t661 (Xv1I, 101), adés esmentat, i T@ (XVII, 39), una auténtica resta
de P’instrumental en lloc del datiu amb valor instrumental t®. Igualment és un marcat
poetisme 1’as de &v0a com a adverbi temporal rere pausa forta (I’Gnic s que en trobem

al nostre corpus: XV, 40; XVI, 17 1 XIX, 42).

Deixant a banda la forma adverbialitzada wdvto (XV, 44), trobem un datiu local
sense preposicid dduoig (XvI, 110), potser interpretable com a arcaisme o homerisme

d’acord amb d’altres casos semblants que abunden a aquesta oda.

Entre les diverses possibilitats d’eleccido que ofereixen les formes d’algunes
preposicions, Baquilides sol repartir les diverses solucions atenent sobretot a criteris

eufonics.

En el cas dels al-lomorfs éx i €€ es confirma el repartiment segons el qual
apareix ék davant de consonant (XVII, 24; XVII, 62; XX1v, 16) i é€ davant de vocal (XVII,
122), Gs que, en els pocs testimonis conservats, mantenen els ditirambes de Simonides 1
Pindar. Aquesta situacid suposa un Us literari consolidat a I’hora d’introduir el que

. . ., 34 . , e s ’
podria ser una innovacié ** o si més no, de distingir un s per a cada al-lomorf.

Pel que fa a la distribucié de npdg i moti, trobem una clara divisio entre les

eleccions: la primera forma només apareix als ditirambes com a prefix nominal o verbal

6 C.J. RUIGH, Autour de "re épique": études sur la syntaxe grecque, Amsterdam 1971,
p. 987.

7 1.D. DENNISTON, The greek particles, Oxford 19667; pp. 526-527.

8 R.C. JEBB, op. cit., p. 92.

% P. RUSSELL, “Preverbs, prepositions and adverbs: sigmatic and asigmatic”, TPhS 86,
1988, 144-172; p. 78: It is clear that the sigmatic variant preominates and it is probable that éx was a
secondary form arising perhaps as a sandhi variant in dialects where -*s was lost between consonants.
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(npdomorog XV, 2; mpoonveney XV, 9) i a I’adverbi npdcOe (XVII, 45), mentre que la
segona €és 1’inica que fa de preposicid d’acusatiu a woti d6uov (XvI1, 29). Encara que als
epinicis baquilidis ambdues formes, i majoritariament npdc, tenen un s preposicional a
banda de preverbial, 1I’as adés esmentat concorda amb el dels ditirambes de Simonides
(on només trobem moti com a preposicid) i les convencions del génere liric, que
prefereix mpdg sobre moti i rebutja del tot els al-lomorfs ndg i mpoti. Costa de discernir el
significat d’aquesta distribucié encara que sembla clar que moti és un arcaisme

interpretable potser com a homerisme **° front a la forma corrent mpdc.

D’altra banda, entre &¢ i €ic, els ditirambes presenten majoritariament la
primera forma (tant davant de vocal com de consonant, Xv, 62; xXvIi, 63; xviIl, 73, 77;
XX, 10), un arcaisme freqiient al joni epicoric, front a la segona, tipica de 1’atic, que

només trobem al sintagma &ig dyopdv (xv, 43).

La postposicio lativa -6 només apareix en una ocasio: mévtovde (XVIL, 94) en
una posicido emfatica a final de vers; arcaisme que queda superat per 1’s de I’acusatiu
latiu absolut en dues ocasions seguides: d6pov (Xvil, 100) i péyapov (xvi, 101).
Aquestes construccions son fins a cert punt regulars amb determinades paraules que
indiquen llar **'; potser hi contribueix, a més, el fet que el substantiu péyopov i el verb

guolev ja siguin arcaismes léxics.

Trobem I’antiga desinéncia d’ablatiu —0gv, amb formes adverbials com &yyvbev
(xvi, 128), mdBev (xvi, 31), mdvrobev (XIX, 20) i 80ev (X1X, 46); conservant
generalment el sentit original del morfema si bé el sentit d’&v8o0ev (XVII, 86) sembla ja

2 . e s ~
332 La forma —0¢, innovacié jonia sense la vd final, confosa amb

confos amb el locatiu
el vb épelkvotikdv, caracteritza poetismes com ITigpliade (X1, 3) i Tpdcbe (XVII, 45),
sempre amb aquesta forma excepte a ’homerisme, també¢ tipic de la lirica 1 en cap cas
present a I’atic *>°, 160t (xvi, 101). Segons I’esperable, aquestes postposicions gairebé

limiten llur preséncia a adverbis i conjuncions, prova que es tracta de formes fixades, en

0 W. F. WYATT, “Homeric mpdg moti mpoti”, SMEA 19, 1978, 89-123; J.L. GARCiA
RAMON, “Homérico npoti “Thwov ipAv” en Actas del VII Congreso Espaiiol de Estudios Clésicos,
Madrid 1989, 149-154; confirmaria que es tracta d’un recurs homeritzant la possible comparacié amb
les dades homériques on ’arcaisme m(p)oti presenta una reparticid similar i apareix la majoria de les
ocasions com a preposicié davant consonant.

'V BERS, op. cit., p. 81.

32 I KURYLOWICZ, op. cit., p. 79.

33 P. CHANTRAINE, Morfologia..., p. 79.
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un Gs limitat i no marcat d’un recurs ja no productiu i de possibles reminisceéncies
homériques.

\ - \ . 4
Contrariament als apdcopes dels preverbis *°

i formes llargues de les
preposicions *>°, que només estan testimoniades esporadicament als epinicis i fragments
d’uns altres tipus de composicions, trobem als ditirambes I’tinica tmesi del corpus:
Bddmow duel (XIX, 7) on es descriu el favor que el poeta rep de les Gracies al

comengament de 1’oda.
II1. 3. 4: Sintaxi oracional: juxtaposicid i coordinacid

La sintaxi dels ditirambes de Baquilides, si bé forca regular, presenta algunes
particularitats que paga la pena comentar per llurs efectes estilistics. En general, d’acord
amb D’esperable al genere liric, predomina la coordinacié sobre la subordinacid, de
manera que tot sovint son els participis els que afegeixen matisos adverbials com la

condicio o la concessio a la proposicio principal.

Pel que fa a la coordinacid, es prefereix la juxtaposicid o la coordinacid
quasiasindética mitjangant particules per sobre de les conjuncions plenes, fins al punt
que gairebé hi ha un 8¢ o un 1€ per cada forma verbal, com s’apreciara en analitzar a
continuaci6 els diversos usos de les particules més freqiients >°°. D’altra banda, la
varietat de particules 1 llurs usos, igual que ocorre amb les conjuncions, €s menor als

ditirambes que als epinicis.

La conjunci6 copulativa enclitica te apareix tota sola, com a arcaisme o
poetisme 37 en nombrosos passatges: XV, 6; Xv, 39; xv, 59; xvi1, 19; xvI, 20; XVI, 32;
XVII, 2; XVII, 8; XVII, 14; XVII, 52; XVII, 68; XVII, 84; XVII, 87; XVII, 95; XVII, 100; XVII,
109; xvi, 113; xvi, 125; xvIil, 32; XVIIL, 53; XIX, 5; XIX, 45; XX, 9; XXV, 29 1 XxVvIl, 7

(aquests tres darrers casos incerts perqué son molt fragmentaris), possiblement alguns

P Aunadoag (V, 7), dumavoey (XXD, 11), dvietvov (X1, 100) i kdnnave (XXE, 2); a més
d’una sola preposici6 apocopada: wap yeipdg (X1v, 40).

35 Yon (X111, 139), mapad (X111, 150) i dwai (XXB, 24).

%6 Per a més informacié sobre la posicio de les particules i com la lirica coral subverteix
principis com la llei de Wackernagel, cf 1. HADJU, Uber die stellung der enklitika und quasi-enklitika
bei Pindar und Bakchylides, Lund 1989.

»7 Atés que és present a la prosa, encara que en recessidé i amb moltes restriccions; J.D.
DENNISTON, op. cit., pp. 497-503.
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dels te simplex identificats per Snell & Maehler 358 (xvi, 18-20; xvi, 50-51 1 xvii, 71-
74) siguin explicables, atesa la proximitat i els elements homofuncionals, com una
coordinaci6 del tipus t¢... T€.

No tan freqiient resulta la combinaci6 te xai: Xvi, 19; xvii, 38-39; xvi, 58-
59 i xx1v, 12; en dos d’aquests casos la forga copulativa es fa molt evident per unir
termes que apareixen tan intrinsecament lligats que esdevenen quasi sindnims en una
clara duplicatio: {oyvpbv e kal dhcyov / Ode kai Opacvv (XVIIL, 38-39), moAépov e
Ko/ YaAkeokTOTOL pdyog (XVII, 58-59) i 6ABoc te kai dd&a (XX1v, 12). Sembla forga
significativa la combinacio d¢... te que s’observa en dues ocasions: XViII, 18-19 i xviII,

31-32 i també als epinicis i propia de 1’¢pica segons Jebb **.

Finalment, I’enclitica apareix també com a rerhendes e en una seqiienciacid o
estil catalogic on es repeteix fins a cinc vegades en I’enumeraci6 dels sis bandits que
Teseu derrota, un rere Ialtre, en el seu cami cap a Atenes: tOv VrépPidv 1 Enepvev /
Siviv (...)/ obv 1" avdpoktévov &v vdmoig/ Kpeppvdvog drdcOardv/  1e Tkipova

/ / / / v / / \
katéxtavev:/ tav te Kepxvovog moloic-/  tpov €oyev, TloAvmpovog te kaptepav /

cpdpav EEEBarev Tpoxdn-/ tog (XVIIL, 19-23-24-26-27).

Les particules pév... 3¢ es troben en una gran varietat de combinacions tant
soles com separades. En primer lloc, la correlacio tipica pév... 8¢ es troba només en dos
casos (XVII, 24-28 1 XVII, 75-76, a comengament de vers) junt amb pronoms de primera i
segona persona que reflecteixen una oposicid ben clara i ’enfrontament entre els
personatges. En tres casos (XVII, 1; X1X, 37 i XXVIII, 12) trobem només pév 3 60, pero cal
matisar que els dos ultims pertanyen a composicions fragmentaries i que el fet que en

I’ultim cas aparegui O pév fa pensar que falta el 8¢ conseqiient.

A¢ apareix sol en nombroses ocasions amb valor adversatiu (Xv, 57; XV, 61;
XVI, XVI; XVII, 46; XVII, 48; XVII, 58; XVII, 64; XVII, 67; XVII, 71; XVII, 78; XVII, 8§1; XVII,
86; xvII, 89; XVII, 97 1 XxXVI, 14) a més d’alguns casos fragmentaris dubtosos (XV, 37;
XX, 3; XXII, 6; XXV, 16). Ocasionalment apareix a comengament de vers (XV, 61;
XVII, 58; xvi1, 78; Xvil, 81), posicid igualment testimoniada a alguns epinicis pindarics.

Deixant a banda la combinacid 8¢... 1e esmentada adés, no és tampoc infreqiient als

3% B. SNELL & H. MAEHLER, op. cit., p. 167.

9 R.C. JEBB, op. cit., p. 92.

30 D E. GERBER, Lexicon in Bacchylidem, Hildesheim-Zurich-New York 1984, s. v. pev
considera que hi ha una correlacié pév... 1 a XvII, 1-8 igual que a I’oda X1, 92-94.
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ditirambes la repeticio 6¢... 3¢ en marcar una progressio (Xv, 44-45; xvi, 11-13; XVII,
16-17; xvI1, 90-92; xvi1, 106-107; xXviiI, 47-49) i fins i tot 84... 84... 8¢ (xviI, 124-128-
128) i 8é... 84... 8é... 8& (xvI, 54-56-57-60) en una narracid especialment rapida '

amb quatre infinitius coordinats.

Ultra aquestes particules amb significat eminentment copulatiu, en trobem
també d’altres amb matisos més aviat consecutius com ara ovv, ydp o bé pa, que
apareix una sola vegada a tot el corpus (1§ pa, XIX, 33) amb la forma épica i reduida rere
un monosil-lab i amb un significat dificil d’establir a causa de 1’estat fragmentari de
1’oda.

Pel que fa a les conjuncions amb forma plena, sobta veure la relativa baixa
feqiiéncia de xai, que uneix normalment sintagmes nominals i els usos adverbials del
qual (xv, 63; xviII, 29; 58; xXvI, 14 i XX, 46) redueixen la funcié de nexe entre
proposicions a una ocasié (XVII, 25); de la mateixa manera que el nexe negatiu 008¢
(XX, 25) o I’adversativa aALG (XV, 53; XVII, 82), que remarquen, la majoria de vegades,
oposicions entre dos noms. Ultra les limitacions normals del génere ja esmentades,
I’abundancia de particules en un Gis aparentment quasi prosistic *** es justifica en part
per la necessitat de seqiienciar una acumulacié d’accions, d’acord amb el caracter
narratiu del ditirambe, sense la pesantor de conjuncions bisil-labiques. No sobta doncs
que les particules s’encadenin sobretot a les odes més llargues i amb passatges narratius

més extensos; aspecte en que el ditirambe XVIII sembla particularment més elaborat.
III. 3. 5: Sintaxi oracional: subordinacio

Passant ja a les subordinades, en moltes ocasions els infinitius desenvolupen de
manera regular llurs funcions nominals com a complement directe o subjecte amb
diferents complements propis i només trobem una completiva introduida per &tu (XVI,
27) en un segon nivell de subordinacid que explica 1’optatiu oblic on desenvolupa el
substantiu del vers anterior mO0et’ dyyehMov tohomevOéa. Hi ha a més dues

interrogatives indirectes: una introduida per I’adverbi interrogatiu 0zng i una altra, més

31 D E. GERBER, Lexicon..., s. v. 8.

%62 Una bona mostra n’és la combinaci6 de particules ja esmentada &i 8¢ kol (XVII, 58), un
recurs per accentuar la repeticid o coincidéncia curiosament molt present a la prosa atica i tambg,
ocasionalment, a Pindar: O. 10, 30; P. 6,44 i . 1, 40; J.D. DENNISTON, op. cit., p. 305.
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particular, introduida per af (xvI1, 64) de qué ens ocuparem més endavant en tractar els

nexes condicionals.

Abunden les oracions de relatiu en algun cas introduides per ’article i, com
hem esmentat adés, pel pronom relatiu en nominatiu o adverbi del tema *yo— habitual:
Oc (xv, 51; xvi, 20; XIX, 3), d (XV, 59; XIX, 49), 6 t1 (xvII, 117) i 60ev (XIX, 46); si bé
queda clar que la funci6 de complementar un nom 1’acompleixen en moltes altres
ocasions construccions participials o amb 1’article. Crida 1’atenci6 una oracid de relatiu
que adquireix un sentit consecutiu més pels adverbis que la precedeixen que pel valor
modal del verb, car apareix en indicatiu i sense particula: @3¢ kai Opaciv 8¢ (XviIL, 39),

en un remarcable segon nivell de subordinacio.

Passant a les subordinades adverbials, abunden les oracions temporals gairebé
sempre introduides per énel, que apareix sempre seguit d’un aorist d’indicatiu (XvI, 1;
XVI, 25; XVII, 94; xvI1, 121; XIX, 39; XXIII, 6; XXVI, 14), com també passa amb te (XVI,
34 correlat d’un t6te precedent XvI, 23; XIX, 15; XIX, 19 i XX, 4). Amb un matis modal

eventual trobem Ot[a]v seguit de subjuntiu i precedit d’un futur a la principal (xvi11, 27).

Hi ha una tnica aparicié de npiv als ditirambes: mpiv ye kAéopev Ametv (XVI,
13) en un marc 1 amb un s emfatic de la particula ye que permeten interpretar-lo com a
nexe subordinant amb indicatiu en comptes de com un mer averbi *®. Si bé a Homer ja
apareix com a conjuncio regint un aorist, I’is amb un temps del tema de present suposa
una remarcable innovaci6 dins el génere de la lirica coral *** testimoniada, a més a un

ditirambe pindaric ( IT.ptv pév &pme 70b, 1) i alguns epinicis .

Per expressar finalitat Baquilides recorre en dues ocasions a infinitius finals en
construccions d’altra banda molt marcades com a poetismes léxics: &v uéc.o Kelta
Kiev (Xv, 53) i Tkn momdvav dvlea nedoryvely (xv1, 9). Resulta igualment un poetisme
evident la conjuncié O@pa, que limita la seva aparicié a 1’€pica, la lirica i, en tres
ocasions, a les parts liriques de la tragédia **°; en aquest cas, a més, trobem aquest Us
notable acompanyat, com ja hem ressenyat a ’apartat de morfologia, d’un subjuntiu

breu igualment significatiu: pioeton (XVvIiL, 42).

363 Aixi el cataloga D.E. GERBER, Lexicon..., s. v. mpiv.

34 1’us d’indicatiu i subjuntiu pertany a 1’estil de la prosa classica segons estableix S.
AMIGUES, “Remarques sur la syntaxe de npiv”’, LEC48, 1980, 193-210.

*.0.9,57; N. 4,28; 0. 13, 65, en aquest cas també amb la particula ye.

*° A. Ch. 360; A. Eum. 338; S. EI 225.
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Després de temporals i relatives, les oracions més ben representades als
ditirambes son les condicionals, de qué trobem diversos models. L’nic nexe
condicional que apareix als ditirambes és la conjuncié real &i, tant sola (XVvII, 29; XVII,
57; xviL, 12; xx1v, 10) com en la construcci6 disjuntiva eite... 1 (xv1, 5 *¢ i x1x, 29),
mentre que la forma doria ai només apareix en la forma composta aik’ XVII, 64). Alke
introdueix una interrogativa indirecta amb el verb en subjuntiu per expressar la
indefinici6 en un Gs ja present a Homer, de fet, Bers *®® adverteix que no és
necessariament un homerisme encara que en aquest cas si que pot interpretar-se com a
tal ateses locucions del mateix passatge com ndvtovde amb un regust poétic semblant.
Jebb ** remarca que &i seguit d’optatiu a ypn & aivelv... & Tig 0 mpdocot (XVI, 187)

expressa una suposicio general.

Trobem doncs oracions condicionals reals sovint reforcades per adverbis o
particules com a & kai seguida d’aorist d’indicatiu i amb I’apodosi introduida per GALd
kol també amb aorist d’indicatiu (XVII, 29-36); &l tép amb aorist d’indicatiu i I’apodosi
en imperatiu (XVII, 53-57); € 8¢ amb aorist d’indicatiu a la protasi i imperatiu a
’apodosi (xvII, 57-62) i una nominal pura amb &i a la protasi i I’apodosi introduida per
kol (xvi, 12). Paga la pena afegir al recompte la construccié exclamativa amb valor
condicional amb dv seguida d’un present optatiu a la principal i I’apodosi amb £rel amb
un aorist d’optatiu (XvII, 41-44). Front a la particula modal &v, 1’eleccié ke acompanya
el subjuntiu de la interrogativa indirecta introduida per oi (XVvII, 64) i una altra oracid
introduida per & (xx1v, 10) dificil de definir pel seu estat fragmentari, en una

370
b

construccid que troba un clar paral-lel homeric ja assenyalat per Jeb 1 igualment

freqiient, amb el nexe &f, entre prosistes atics com Platd, Xenofont o Tucidides.
III. 4 Lexic
III. 4. 1: Coincidéncies literaries i dra Aeydpevo

Sembla sobrer indicar que en un genere liric com el ditirambic abunden els

poetismes, tant amb formes especifiques de I’épica, de la lirica o, fins i tot, del drama 1i,

37 Forma molt dubtosa, B. SNELL & H. MAEHLER n’ofereixen la lectura gitic.

%% . BERS, op. cit., p. 149.

39 R.C. JEBB, op. cit., p. 89.

SO R.C. JEBB, op. cit., p. 381: Sppa 1dnt’ ok’ By dmepoyii xelpo Kpoviov (7. A 249).
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en menor mesura, dialectalismes jonis. Una classificacio del 1éxic en relacio amb la seva
aparicio en diversos textos pot ajudar a definir la relacié del ditirambe amb uns altres
geéneres, amb el benentés que caldria una analisi acurada de cada terme i el seu context

per a dil-lucidar fins a quin punt son significatives aquestes concomitancies.

En primer lloc, és notable la preséncia de poetismes i arcaismes en general com
dpvipevot (Xv, 41); Hrop (xviL, 50); otportayéroc ' (xviL, 7); Enepvev (XvIL, 19) i el
jonisme &pdovta (XVII, 44), o més propiament épics com ara Gviideod (xv, 1);
adAMlov (XV, 42); dépketar (XV, 51); mvotag (XV, 55); aidrog (XV, 57) o dvopeov (XVI,
32). Com els tan tipicament homérics AevkdAievov (XVI, 27; XVII, 54); peventdrepog
(XvIL, 72); Bodmwv (xvi, 110), pododdktorog (XIX, 18) i ékdepyoc (xxvir, 11) 72,
porten una marcada empremta ¢pica la majoria dels compostos, dels que ens ocuparem

més pregonament més endavant.

L’Gs de @og per designar un mortal (xvi, 11; xvii, 49; xvii, 19; xvii, 30 i

XVIIL, 46) *7; suposa un marcat poetisme, a I’igual que la forma singularment joni-atica

37 1o gaire freqiient a la lirica avtic (Xv, 62) front a ov0ig. Mentre que als epinicis
apareix tant €0éAm com 0éAw, als ditirambes només consta aquesta darrera innovacid

375

estranya a Homer 1 1’atic (xvI, 69; xviL, 118), de manera semblant, i0giav (XV, 53)

en lloc de I’atic €00¢ia torna a remetre tant a 1’épica com al joni.

Segonament, son poetismes més propis de la lirica que de I’épica aeveod (XVII,
34) en lloc d’agveldg; mhabeioa (XVIL 35); dikdv (XVII, 63); Iaorist Euolev (xvir, 100),
estrany a 1’¢pica 1 molt freqiient a la lirica 1 les parts liriques del drama, o els compostos
pecovi]ktiog (XV, 23), ueyarhooOevég (XvII, 52); tonddkor (XVII, 37, que més endavant
va fer fortuna a 1’épica posthomérica) o menpouévioa]v (XVII, 26, especialment freqiient

a la lirica i la tragédia després de només dues aparicions en una formula homérica >’).

" Encara que Baquilides ofereixi el primer registre d’aquest terme, paga la pena considerar-

lo un arcaisme pel sufix que remet al micénic ra-wa-ke-ta (AaFayétog); C. BRILLANTE, op. cit., p.147.

72 Sobre els epitets i formules presos idénticament d’Homer o reformulats cf H. BUsS, De
Bacchylide Homeri imitatore, Giessen 1913; pp. 19-51.

7 Sembla aparéixer en una proporcié molt semblant a la d’altres sinonims com ara dviip
(xvi, 7; xvi, 31; xvii, 40 i Xx111, 23) o fipeg (XV, 37; XVIIL, 23; XVIL, 48; XVIL, 73 1 XVII, 94).

3 Curiosament molt ben testimoniada als epinicis tant baquilidis (111, 89) com pindarics: O.
1,66; P.4,273;9,104; N.3,56;4,70;8,44; I 1, 39.

35 P, CHANTRAINE, Dictionnaire étymologique de la lanue grecque. Histoire des mots, Paris
1977; p. 315, s. v. 80éAw.

76 A les formules de final de vers menpopévov éottv (ZZ T 309) i nempopévov aion (2 209;
1441d 179).
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Sobta I’aparicio, en tercer lloc, de compostos d’is molt rar que vinculen
ditirambe i drama com per exemple doAyyodyevt (XVI, 6) només present a E. 74 794 i
Hel 1487; Bapvoyéac (xvi, 18 i també a Ar. Nu. 278; Av. 1.750 i S. OC 1560);
oxvrourov (XVIL, 90; E. /71137 i 1427); aviepw[déa (XI1X, 39; A. Pr. 459; E. Ba. 462;
Ar. Ra. 450); to&oddpag (XXVI, 13; xxvi, 10; A. Pers. 26, 30, 296) o també kéap (XV,
23; XVvII, 8; 87; 109), creacié de la tragédia sobre el model de fp=(F)éap per evitar la
forma exclusiva a Homer «fip *”’. De la mateixa manera, sembla un tret forca original la
inclusié als ditirambes de termes eminentment prosistics i eventualment presents al
drama com koxopdyovol (XVIII, 8; si bé aquest és també corrent a Homer), moAépapye

(xv11, 39); vowBdrar (XVIL, 48) 0 £000]8wkot (XX1V, 7).

Tant o més significatius que les coincidéncies amb d’altres autors son els dnog
Aeyouevo, mostra del geni del poeta i de la importancia de la creacid léxica als
ditirambes. Al conjunt del corpus baquilidi (que no recull pas, no cal recordar-ho, tota la
seva obra), llur nombre arriba a vora dos-cents trenta >'® i, si bé només una setena part
aproximadament, trenta-quatre, pertany als ditirambes, es tracta de mots normalment

. . . . . 379
significatius i plens de sentit, no meres refeccions ° .

A banda dels dna& i de gran part de Iéxic esmentat adés, infreqiient i d’us
restringit fins i tot com a poetisme, paga la pena esmentar I’abundancia de &ic Aeydueva
0 “quasi dma&”, normalment compostos que només estan registrats als ditirambes i
epinicis de Baquilides i un altre autor, com ara tolomevOéa 380 (xv1, 26; B. v, 157; Od. ¢
222); oPrépopot (XIX, 5; B. 1x, 3 i, amb la forma doria ioyAépapoc, Pi. fr. 307, 1);
Oeomdumov (XVII, 132; Pi. P. 4, 69; fr. 52v, 8); yaAxobwpoxo (XVII, 14; B. x1, 23; Pi. fr.
169a, 12); pilayidovg (xviI, 60; xx1v, 13; B. X, 192; Pi. P. 12, 1); ypvodomidog (XX,
11; Pi. P. 1, 1; E. Ph. 1372); icdv]epovg (XX, 9; E. 14 206) veoktite (XVII, 126; ¢j. en
A. fr. 78¢, 51(Radt), front al classic veoktiotog i I’homéric gdktitog) o &€dmv (XVII, 91;
A. Ag. 115). Resulta igualment interessant comprovar com diverses paraules del corpus

ditirambic, algunes epecialment comunes en textos tardans, sén neologismes de que

77 A. MEILLET, Apergu..., p. 201.

™ Per a un estudi complet sobre els dnof de Baquilides, c¢f E.D. TOWNSEND,
Bacchylides and Lyric Style, Bryn Mawr College 1956.

" E. ROBBINS, op. cit., p. 287.

30 Sobre la renovacié que Baquilides opera amb formules cultuals com diaotov mévboc o
dppntov mévOog en uns altres géneres cf. C. MORENILLA TALENS, “Kultische Sprache bei Bakchylides”,
in Bagordo A. & Zimmermann B. (edd.), Bakchylides. 100 Jahre nach seiner Wiederentdeckung,
Miinchen 2000, 87-100, i “ITévog dlactov - dppntov mévOog Klage um das tote Kind”, Mnemosyne
45,3, 1992, 289-298.
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Baquilides sembla presentar el primer testimoni de tota la literatura grega: Ovpdpuevov
(xvi, 71); otpatayétac (xvi, 121; 13 i xvi, 7); oeepeotépovol (XIX, 6) i

yorkodaddrotoy (XXI, 2).

L’afany d’originalitat sembla confirmat per unes altres innovacions en el planol
de la flexié verbal com I’unica aparicié a tota la literatura grega d’aquesta forma de
’imperfet eipev (Xvi, 20 i XviI, 74) d’un tema de present gipo, que a Homer només
apareix en primera persona >°', comprensible com a variatio respecte a I’elnev proper;
dpvv’ (XVI1, 76) imperatiu present mitja d’dpvopu, draé d’un verb ja poétic de qué se sol
utilitzar I’imperatiu aorist; o, des del punt de vista semantic, Tavdépkea (XVII, 70) amb

un sentit passiu, “vist per tots”, diferent a I’actiu comu, “que tot ho veu”.
III. 4. 2: Composicio

Trobem als ditirambes un total de noranta-cinc compostos entre els quals els
dna& Aeyduevo juguen un paper fonamental. Dels trenta-quatre dmo& que trobem als
ditirambes, ultra el verb medoyvelv (XVI, 9), amb el preverbi medo— en comptes de pet—

2 i els adjectius 0éAnpoc (xvI, 15);

en una eleccid de la forma considerada edlia **
Avtolog (Xvi, 21) i obMog (Xvi, 53), la immensa majoria sébn compostos nominals,
adjectius epitets dels personatges, per la qual cosa sembla convenient comentar-ne

I’estructura.

Seguint la classificacié dels compostos sintactico-semantica tradicional de la
gramatica india, comptem trenta-sis fafpurusa amb determinacid verbal progressiva o
regressiva, dotze dels quals son dna&; sis tatpurusa amb relacié causal dels qual tres
dno& i quaranta-dos compostos bahuvrihi o exocéntrics, sis dels quals dna&. En general,
com ja hem apuntat abans, els dro& de Baquilides son creacions completament originals
amb elements compositius forga rars com Ofpo—: OPppodepkel (X1x, 21);
OPpudonopov (XIX, 32) o Spot—: dpoiBdryav (XX, 49); dpotodm (XVI, 19) i dpoipoyov

(XV, 3), tanmateix comuns a alguns dna& de Pindar **.

Entre els compostos amb primer element indeclinable o aryayibhava

(considerats derivats per prefixacid atés que es tracta de mots invariables que també

*#1R.C. JEBB, op. cit, p. 376.
2 Una possible reminiscéncia d’Alceu segons R.C. JEBB, op. cit., p. 371.
¥ °0poiktomoc (0. 10, 81); dpoiveeng (N. 5, 34) i dpotrplova (Pa. 9, 47).
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funcionen com a preverbis), trobem trenta-set termes prefixats amb preposicions o
adverbis com vnép, &, éni, £v..., generalment termes corrents a la poesia; encara que si
que hi trobem dos dno&: evaivetog (XIX, 11) i mpwbnBoc (Xvil, 57) i vint mots amb &

privativa.
III. 4. 3: Derivacio

Entre els procediments derivatius, passant ja a la sufixacié nominal, trobem
una major proporcié dels sufixos productius en €poca classica, si bé tampoc no hi
abunden les innovacions. Per exemple, en el cas dels neutres en —po, comptem noms
sense el valor deverbatiu resultatiu més generalitzat, formes consolidades a la la lirica i
ni tan sols infreqiients als fragments de Simonides i Pindar: Sppa (Xvi, 18; XviI, 35;
XVIIL, 54 i XX, 19); kdAoppo (XviL, 38 i XXV, 19); Oadpa (xviL, 123); ddvpudtev (XVIII,
57). Semblantment, I’abstracte *—cOvn apareix una vegada a dppocivvaic (XV, 57), mot
d’us corrent i possible eco negatiu de I’homéric edppocivn, i trobem dues vegades sufix

—o1¢ a V&S (XX1V, 10) i dvarmavs[v (XV, 36).

Els noms d’agent presenten un tnic sufix —tng, especialment productiu en joni-
atic ** encara que limitat als compostos: vavpdron (XvII, 48); dvaéiBpévrac (XVIL, 66);
alvarétan (XVIL 98); otpatayétog (XVI, 121; Xvin, 7) i Anotol (Xvii, 8). De la mateixa
manera, €s sobretot als compostos on trobem el sufix adjectival sigmatic en
—n¢ altrament poc productiu, com a Opacoundéa (XvI, 15); tahomevOéa (XVI, 26);
noykpatig (XVII, 24)..., entre els que paga la pena destacar avBepad[dea (XIX, 39), amb
un segon element ®3N¢ ja no amb el sentit etimologic sind sufixat especialment revifat

en joni-atic **°.

A banda dels patronimics Nnpnidec (xvir, 38) i Iiepidec (XIX, 3), uns altres
derivats en —ic son: Aoidoc (xvI, 17); n[e]repatydoc (xvii, 7); Konpdog (xvi, 10);
ypvodomdog (XX, 11); donicw (XXI, 3) i povtidt (XXVI, 15; xviI, 120), més prosistic
(malgrat algun s al drama atic i la lirica) i mopntdwv (xviI, 13), innovacié especialment
propia del drama (només apareix a 1’épica posthomeérica i ocasionalment als prosistes
jonis) que substitueix mdpqa i que contrasta amb koAmd[pawv (XX, 4) al ditirambe

dedicat als lacedemonis.

% En contra de la preferéncia per sufixos arcaics i poc atics com —top que caracteritzaria la
llengua coral segons A. MEILLET, Aper¢u...., p. 201.
0. POLTERA, op. cit., p. 170.
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Ocasionalment apareixen diversos sufixos tematics bé en nasal: ayvd (xv, 54;
xv, 10); épepvdv (XviL, 116) o al més particular Epavvdv (xvil, 42), eolisme propi de
Baquilides i el seu oncle Simonides fet sobre un tema en —ag en lloc de sobre el tema en
dental com el més comt épataivoc **%; 0 bé en —poc: paudipotot (xvii, 47); el més rar
—nuéc: al drag Aeyduevov Oelnudv (XVIIL, 85); o en liquida en —pdg: kpotepdy (XVIII,

40) i, amb forma épica, koptepdv (XVIII, 27).

Entre els adjectius, el sufix —eoc, més conservador que la variant métrica —€10g,
es limita al termes cromatics ypOoeov (XVII, 36; XI1x, 16; XVII, 60) i Topeupéav (XVII,
112; xvii, 52). Les formes en —fevt, adddels (XV, 44), podoévt (XVI, 34) i avOeudevtt
(xv1, 2), es troben només en derivats de noms tematics, Unic us productiu en ¢poca
classica; mentre que el sufix —1kd¢, tan desenvolupat a partir d’época classica, apareix
només a Kpntikdv (xvii, 4), d’us corrent al drama atic, i mapBevikac (XviL, 11), que

esdevé un poetisme en el seu Us substantivat no estrany a Homer.

Les diferents formacions patronimiques presenten un clar repartiment: sols o
acompanyant I’antroponim apareixen sempre els adjectius sufixats (Adptiddg XV, 6;
Atpeida XV, 6; IMheoOevidoc XV, 48; Apervoviddav Xvi, 15; Nnpnidec xvii, 38;
Ol pi[dac xxvi, 34; Oloaypida[v xxvi, 8; Kpovidag xvi, 77; xvi, 21;
Ayovopi[dog XIX, 46; Apeirrpvoviddog XXV, 25; i també Knvaio xvi, 17 i Kpdviog
xvI, 120; XvII, 65 substantivat o IToceiddviov XXI, 1), mentre que els genitius amb el
nom del pare es veuen limitats a determinar aposicions amb el substantiu vidg o similars
(Alog xv1, 28; xvI1, 20; 86; ITavdidvog xviI, 15; xvii, 15; IIitb[€]og xViI, 34; Nnpéog

xv, 102; Edrold[pot’ XXVI, 5).

Abunden els adjectius en —toc, sufix molt viu pel seu origen deverbatiu, com a
aptyvotov (XVII, 57); quéumtov (XVII, 67); épatoiov (XvII, 110; xvi, 129); dmiotov
(xvi, 117); veoxtitew (xViI, 124); adiavtog (XVII, 122); goktvktov (XvIL, 50); la seva
freqiient aparici6 amb compostos, com a molv@dtmv (XVI, 4); deata (Xvil, 18);
noAvnpdrolg (XI1X, 9); dxapdrolg (XIx, 20); molvAAic[to (XXV, 20), i per termes tan
comuns com Ovat®dv(xv, 21); adavdroig (xv, 45); ITvutdg (XV, 55); Bpotdg (XvII, 32;
42; 118) 1 KAvtag (XVII, 7; XVII, 73).

%6 0. POLTERA, op. cit., pp. 192-193.
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Son sens dubte les formacions en —o¢ les més recurrents als ditirambes,
situacio gens casual atés que es tracta del sufix més productiu de la historia de la llengua
grega, tant en adjectius d’Gs corrent com pgdiov (XL, 43); obiov (XVII, 53); 6clov
(xvil, 21); com en denominatius com &pnimv (XVII, 57); dArodopiov (Xvi, 37);
moepmtav (XVIIL, 4; XV, 33); ikplov (XVII, 83); kpataiov (XviL, 18); (nmov (XVII, 99;
XIX, 15); aitiog (Xv, 52); 6Afrog (xv, 56; xvil, 102; X1x, 20); dAidtpov (xv, 60);
dapdviov (xvi, 35); Boprion (XVIL, 6); touvion (Xvi, 107); ddhog (xvii, 116); wévtiog
(xvi, 35; xvII, 84); o, més especificament, derivats de toponims com "ToOuiav (XVIII,
17); Kvoooiov (XVII, 39; 26, 13); motauwviav (XVII, 51); Tponvia (xviL, 58); Abavaiov
(xvi, 92); i adhuc del dno& Avtaiov (xvii, 22, titol de Possidd pel seu vincle amb
Tessalia) o ja substantivats amb la forma femenina com a dyyshiov (XVI, 26), otpatiov
(XVI1, 26) i xapdio (XVII, 18; XXVII, 43, gairebé 1’tnica forma emprada a la lirica i la
tragédia front a la clara preferéncia de 1’épica homérica per kpadia, que també apareix

als ditirambes: XvIiI, 11).

Pel que fa als graus de 1’adjectiu, conviuen les dues formacions de superlatius
amb predominancia del sufix tematic en —tatog: eéptatog (XVIL, 33; xvi, 20; XIX, 12;
XI1X, 17); vréptotov (XVII, 79); doporéctatov (XIX, 38), front a la forma ja fixada de

peylotodvaooo (XIX, 21) i ueylotoav (XIX, 45).

Contrariament al que ocorre amb la derivacid6 nominal, la prefixacié verbal
sembla molt menys desenvolupada. De només una vintena de verbs prefixats que
presenten els ditirambes, amb ’excepcié del drag nedoryvelv (doblement innovador atés
que el denominatiu iyved® tampoc sol construir-se amb peta—) que hem explicat més
amunt i de les formes wpocnveney (XV, 9) i événel (XVI, 9) estretament associades a la
poesia, la resta corresponen a formes freqiients, tant personals com impersonals, de
verbs d’alld més usuals: d1édpauev (XV, 44); avioyovteg (XV, 45); dndAiecoey (XVI, 31);
kotévevoe (XVII, 28); &mdvta (XVIIL, 46); npdmeun’ (XVII, 55); dvekduntet’ (XVII, 82);
gmdéypevol (XVIL, 96); aueéParev (XVIL, 23); aueipdiiet (XvII, 186); énébnkev (XVII,
113); kotéktavey (XVIIL, 25); éEéPakev (XVIIL, 28); évtuyetv (XVII, 44); ndpeott (XIX, 1)
i dpiket’ (X1x, 40). Que es tracta de formes propies del llenguatge corrent (encara que
en aquest cas no son exclusives dels parlaments, ans es troben també als passatges
narratius), ho confirma el fet que en tots els temps pretérits d’indicatiu presentin

I’augment.
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La sufixaci6 verbal queda igualment limitada a formes denominatives
normalment ja testimoniades des de 1’épica homérica com ara en —£m: aipéw (XV, 56;
XXIV, 6); kKMo (XVI, 13); 1eAéw (XVII, 78); coém (XVII, 90); Sokém (XVIIL, 12); auaptém
(xXvII, 46); ktonéw (XXII, 3); kKupéw (XXVII, 12); —0m: yoldw (XVII, 19); kowvodoag (XV,
49); —dw: dwvdo (xvI, 18; xviI, 107); —edw: edtevoev (XVII, 59; 68; XIX, 35; XIX, 48;
també a Pindar); oebw (XviL, 10); <dm: yo—Vm (XXVII, 35), dpode (xvII, 84); —ilm: €l
probable eolisme 387 ja testimoniat a Homer a6AMlov (XV, 42); nouaviCo (xvi, 129);
patiéwow (XX1v, 9); —dlw: epdle (Xv1, 7); omdlo (XvI, 132); meddlom (xvi, 35);
Eoyaoev (xvII, 121); —=0lm: OAoAOL® (XVII, 127); —v: kpive (XVII, 46); —Ovo: éndpouve
(xvI, 89); —com: pLAdocn (XIX, 25); dudcon (Xvil, 11; XvII, 19); eowicom (XXVII,
36). En la major part dels exemples es tracta de formes ja consolidades i presents a la
llengua poetica. Dels trenta-quatre verbs sufixats, setze pertanyen al ditirambe XVII,
possiblement no només per la major extensio del poema sin6 pel seu valor estilistic 388,
Aquestes dades resulten més aviat conservadores si tenim en compte que als epinicis hi
ha vora el doble de verbs sufixats, amb sufixos tan productius en €poca classica com —

ok® i —aive, i encara més preverbats.

Pel que fa al sufix adverbial modal per excelléncia, —m¢, testimoniat des
d’época arcaica i especialment productiu a partir de la prosa classica, només en trobem
un exemple en el poetic Bomdg (XV, 60; xVviI, 98). Als ditirambes de Pindar i Simonides,
en canvi, n’hi ha diversos exemples i als epinicis en comptem fins a cinc formacions

d’aquest tipus **°.
II. 4. 4: Estil

Un cop examinades les particularitats léxiques dels ditirambes, es pot
determinar el gran pes que hi tenen els adjectius per a I’estil propi del génere. Un 62%
dels substantius son acompanyats d’adjectius als ditirambes front al 48°7% als epinicis 1
48°3% als encomis 1 44°9% als peans, un 8°5% dels casos es tracta de més d’un adjectiu
front a un 4°6% dels epinicis, on també crida 1’atencié la tendéncia a 1’acumulacio6
d’epitets tan cara al de Ceos. Si bé el contrast entre géneres ¢és menor, Pindar demostra

igualment un augment de ’adjectivacié als ditirambes amb un 47°6% de substantius

37 p. CHANTRAINE, Dicti*onnaire..., p. 59, s. v. GAiG.

P, FEARN, op. cit., p. 340, mostra com podia canviar la diccidé segons el mite tractat a
cada ditirambe, tocs que particularitzen la llengua altrament uniforme i coherent del genere.

#°0p0d¢ (1, 183); dewerog (111, 45); dpOdS (V,6); kakdg (X111, 170) i érdpme (X111, 195).
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adjectivats front a un 44°5% als epinicis >°°; si bé ni de bon tros tan abundant com als

ditirambes baquilidis **".

En la tria dels diversos poetismes predomina un clar afany de variacid, que,
més enlla dels dro& i dels mots més aviat rars, es mostra en la cura per evitar les
repeticions, fins al punt que la majoria de compostos usats per Baquilides apareixen
només en una oda o bé la repeticié es dona només entre ditirambes i epinicis. En cas que
en un mateix poema s’hagi de recorrer a un mateix epitet, es prefereix 1’alternanga de
formes gairebé idéntiques de compostos com peyarocOevéc (XVII, 52) i peyocOevi[g
(XvII, 67) 0 pepectépavol (XIX, 6) i otepavnpopwv (XIX, 51). Els epitets mostren també
un altre tipus de variationes consistents en la renovacié formal d’alguns termes
tradicionals, com ara els compostos amb BA£papog com a segon terme que suposen, ja

D e , \ o392
des de Simonides, la versio lirica dels epitets homeérics en —dmg ™.

Que els adjectius i, més concretament, els compostos dels ditirambes no
s’expliquen per una mera tendéncia verborreica ho confirmen, tan importants com els
poetismes carregats de reminiscéncies epiques 1 liriques 3 les originals creacions
baquilidies. Si bé ja Simonides ofereix una quantitat gens menyspreable d’innovacions
léxiques, trenta neologismes i tretze dna& Aeydpevo >, Baquilides supera les creacions
del seu oncle, amb prefixos més aviat banals, com ara kako—, €0— o 4 privativa, i

construeix epitets significatius i adaptats al context.

El registre de coincidencies lexiques mostra, més que I’excepcional afinitat de
Baquilides amb cap autor concret, la gran varietat del repertori lexic dels ditirambes,
que, si bé no exclusiu d’aquest genere, sembla caracteritzat per la recerca de poetismes
rars 1 innovadors. L’autor a qui més acosta la tria de vocabulari (possiblement per la
immensitat del seu corpus en comparaci6 amb el dels altres lirics) és Pindar; com ell,
Baquilides continua el dialecte de Simonides restringint-ne alguns trets homeérics o del

grec oriental, i hi coincideix en cinc dels “quasi dno&” esmentats adés i en mots

30 B GARCIA ROMERO, Los ditirambos..., p. 193.

*' R. HAMILTON, op. cit., p. 215, compta cinc adjectius per vint noms a 70a; dinou adjectius
per cinquanta-sis noms a 70b; cinc adjectius per quatre noms al 76 i dos noms i un adjectiu al 82,
encara que aquestes dues ultimes dades son poc significatives a causa de ’estat tan fragmentari de les
composicions.

320, POLTERA, op. cit., p. 356.

3% D. FEARN, op. cit., p. 339: Greater sensitivity to Bacchylides’ supposed overabundance of
and redundancy in ‘ornamental’ epithets reveals the depth of both the textual and the cultural
resonances of individual words and phrases.

3 0. POLTERA, op. cit., p. 337.
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altrament exclosos de la lirica com els epicismes dyoxAiéa (XVI, 12); dyicépav (XVI, 22)

i modapké” (xvi, 30).

Els trets estilistics dels ditirambes de Baquilides son, en definitiva, els propis
de la llengua poctica d’¢poca classica, marcats especialment per una mena de vocabulari
poétic comu del s. v aC entre Simonides, Pindar, Baquilides i els tragics ***; de fet, fins i
tot I’abundancia d’adjectius i epitets, certament molt marcada en ’autor de Ceos **°, pot
considerar-se una tendéncia de la lirica contemporania **’. L’equilibri entre arcaismes i
léxic corrent s’inscriu dintre de la tendéncia general de renovaci6 de la llengua poética,
com il'lustra, per exemple, la convivéncia del més antic &mepvev (xvii, 18) i el
comparativament més modern kotéktave (XVII, 25) en un mateix passatge (on apareix

també epitet gvdpoktévov: xvi, 23) >

. Pel que fa a la creacié de compostos, en
.. L. , . 399 ., e e ,

principi caracteristics de la lirica coral °””, la comparacié amb els epinicis, i també amb

d’altres ditirambes, indica el caracter més aviat conservador, que no arcaitzant, dels

ditirambes baquilidis, patent especialment en 1’escas desenvolupament de la derivacio.

IV. Conclusions

L’analisi dels diversos trets lingiiistics dels ditirambes de Baquilides ha permes
comprovar, pel que fa a la qiiestio de la filiacid dialectal, com sovint les classificacions
tradicionals d’algunes caracteristiques en “dorismes” o “eolismes” resulten simplistes 1
poc escaients a les necessitats d’una llengua poectica. Atés que només les formes
marcades respecte a la base comuna, les innovacions, poden caracteritzar un us
dialectal, trobem que la major part dels anomenats dorismes en principi tan definitoris
de la lirica coral son, ras 1 curt, arcaismes, com s’apreciara en la recapitulacid de les

dades obtingudes.

% 0. POLTERA, op. cit., p. 125.

3% R. HAMILTON, op. cit, p. 217, en canvi, assenyala tres particularitats dels ditirambes
pindarics, absents dels baquilidis, que els acosten amb la tragédia i les Grans Dionisies: 1’anomenat
schema pindaricum, la referéncia a flors primaverals i la paraula telet.

*7 R. HAMILTON, op. cit.,, p. 215; en paraules de G.O. Hutchinson, op. cit., p. 324: The
context of such a tradition makes it inept to complain that ornamental epithets are frequent in
Bacchylides (...) The tradition, then, becomes one of free innovation.

% C. WATKINS, How to kill a dragon: aspects of Indo-european poetics, New York 1995,
pp. 376-377, a més de 1’alternanca d’un arcaisme marcat amb el terma d’ts corrent, hi veu com un altre
recurs tipic de la narracié de gestes de jovenesa (de Teseu, en aquest ditirambe) 1’oposicid entre un
ordo verborum marcat i un altre no marcat.

3% A. MEILLET, Apergu...., p. 129: Le recours 4 des synonymes des mots ordinaires obtenus
soit par la composition, soit par des emprunts a d'autres dialectes et surtout a des ouvrages littéraires
écrits en d'autres dialectes et a date ancienne, est un trait qui caractérise les langues poétiques grecques.
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En primer lloc, pel que fa als dorismes tan essencials a la lirica, llur tret més
distintiu, la & en comptes de m, és indubtablement una conservacio; aixo si, el fet que
aparegui alla on no és etimologica permet considerar hiperdorismes o ultra-
caracterizacions tipiques dwa[clev (XvI, 18) i auépac (X1x, 27). Vinculat a aquest
fenomen esta la predominancia de la contracci6 en —av al genitiu plural, si bé cal
matisar que no és exclusiva dels dialectes doris 1 que apareix combinada amb unes altres
formes de la desinéncia. Atés que el manteniment de la dental i manca d’assibilacié
apareix en casos molt aillats 1 és també una conservacio, es confirma 1’abseéncia de
veritables dorismes al ditirambe 1 que, com a molt, és sobretot la conservacié de d,
superada per dialectes com el joni i mantinguda, entre d’altres, al dori, la que aportaria

la coloraci6 “doria” tipica del genere.

Entre els eolismes podem comptar una tUnica forma amb [ allargament
compensatori en —o16— (Aayoloav XIX, 14), o la desinéncia del datiu de plural —eoot
(raideoot XV, 39 i ndvteoor XviL, 123), el datiu del pronom personal dup (XvII, 25),
cinc aorists en gutural (dAeooev XV, 64; nétacoe XVII, 72; Tpéccav XVIL, 92, ®AGALERY
XVII, 271 mowdviéav XVII, 129), un parell de desideratius (dapdosiag XViI, 44 1 peiEeie
XxVI, 10) i, fins i tot, el preverbi med— en una forma clarament artificial: el dmag
nedoyvelv (XVI, 13). Potser el tret eoli més abundant son les desinéncies d’infinitiu en
—uev, per bé que presents també a uns altres dialectes occidentals com el dori, i més
especificament la forma &upevon, ambdues presents ja a Homer, resulten formes molt
marcades. Tractant-se de formacions aillades 1 d’abast reduit, representants
convencionals del dialecte, sembla convenient explicar-les com a mostres de I’influx de
la tradicio lirica, especialment 1’allargament —o1o—, o, també, com arribades a través de

I’épica homerica.

En tercer lloc, d’acord amb les descripcions generals sobre la llengua de
Baquilides, els dialectalismes més abudants son els jonismes. D’una banda, en trobem
en aspectes lingiiistics més amplis 1 compartits amb unes altres parles com ara la perdua
de £, la preséncia generalitzada d’assibilacions, I’extensissim us del vD €pglkvotikdv,
els allargaments en —ovc <—ov1—o, i notablement en trets morfologics com ara la forma
contracta del genitiu singular —ov i del plural en —ov (encara que no la més freqiient,
apareix a auppociov XI1X, 2 i peydiov Xv, 53), els datius de plural en —oiot 0 —auot, el
possessiu de primera persona de plural amb la desineéncia —tepog, el sistema ternari dels

demostratius i la desinéncia —ewv dels infinitius, la forma avtic i la desinéncia d’ablatiu
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—0¢, majoritaris als ditirambes. D’altra banda, bo 1 assumint la impossibilitat de distingir
en molts d’aquests casos que és heretat del joni epicoric o la parla nadiva del poeta i que
de I’épica, constitueixen trets especificament jonis i aliens a uns altres dialectes del
mateix grup com l’atic el manteniment del grup —po—, les diftongacions €0> v i la

creaci6 léxica mopntdmv (XVIL, 13).

Quant al quart i 0ltim tipus de dialectalismes observats, els aticismes, en
trobem una preséncia prou limitada; malgrat la tradicional relacid del ditirambe amb
’Atica i de la mateixa manera que s’evitaven els jonismes massa particulars, gairebé
totes les caracteristiques lingiiistiques especifiques d’aquest dialecte en cap cas son
sistematiques i1 poden explicar-se com a recurs estilistic limitat a passatges concrets.
Trobem doncs vacil-lacions a les formes resultants de la caiguda de £ postconsonantica,
entre aquelles amb allargament compensatori com pobvog i kovpa, amb el tractament
propi del joni i d’altres dialectes, i aquelles sense cap efecte caracteristiques de 1’atic
com képo i pdvoc. Es igualment inconsitent I’is de la desineéncia —o1g, poc més
abundant que la jonia —o1c1, 1 probablement poc significatiu atés que aquesta primera
desinencia resulta menys marcada dialectalment, com a propia de més dialectes a banda

de I’atic.

Lluny de les innovacions dialectals, la llengua poe¢tica del ditirambe mostra
també una gran quantitat d’arcaismes i conservacions, des del manteniment de @ fins la
resta métrica de I’hiat resultant de la pérdua de la f inicial sempre amb el pronom ot, o
el manteniment ocasional de la dental sense assibilar a dues formes verbals (cgbovt’
xvil, 10 i @ati XXVII, 36) i a les formes de segona persona twv (XVIIL, 14) i el possessiu
tedv (XVII, 2) o ’anaforic viv 1 fins 1 tot I’Gs de I’anomenat ze simplex. En molts casos
els arcaismes son atribuibles a I’influx de 1’€épica homerica com ocorre amb la manca de
contraccions, per exemple als genitius de plural ja amb el timbre propi del joni dyéwv
(XV, 53) i peréov (XIX, 2), amb el manteniment de I’hiat a £]Joktipévav (Xv, 10 i XX,
10) i é[00]povoc (xVvI, 3), o amb alguns trets morfoldgics com ara la desinéncia de
genitiu singular en —o10 (només en dos epitets: apuppotor’” Xvii, 42 i Edmard[por'] XXVvI,
5), la conservacio del grup amb xiulant geminada a la desinéncia de datiu de plural
(xdpwoow xv, 49 i xképdecor Xv, 57), la desinéncia d’infinitiu —ev i, més
significativament, la predominancia de les formes de pretérit sense augment i, en
sintaxi, 1’as demostratiu i relatiu del tema de 1’article, amb formes casuals residuals com

I’instrumental & (xviI, 39) o el locatiu 661 (xvi, 101), ’adverbi dte (xvi, 105),
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I’eleccié del nexe condicional aike (XVII, 64) i algun acusatiu latiu o algun datiu locatiu.
En uns altres casos, I’homerisme no sembla tan clar perque trets com la desinéncia de
genitiu singular —eog <n(F)og, la dental conservada al datiu pronominal tot i la forma

més estesa de la preposicid £g es conserven també al joni.

Fet aquest recompte, ultra les vacil-lacions propies dels casos d’eleccié com a
les desinéncies d’infinitiu o de datiu de plural, paga la pena, bo i tenint present el perill
de caure en la sobreinterpretaci6, explicar formes especialment marcades testimoniades
de manera molt excepcional, algunes de les quals ja apuntades al llarg de 1’article, com
un recurs estilistic triat curosament pel poeta servint a un proposit determinat en un

passatge concret.

Al ditirambe XV la conservacié de la doble sigma a Xdpioow (xv, 49) i
képdeoot (XV, 57) i I’eolisme épic maideoot (XV, 39) possiblement sigui un arcaisme
d’acord amb el tema e¢pic. Al XVI, composicid cultual amb una estructura més
tradicional, amb proemi, kdpa (XVI, 19), el manteniment de la diéresi, sense conviure
amb cap forma diftongada, d’&[00]povog (xVI, 3), la construccié moti dépov (XVI, 29) i
1as de @cdg (X1, 11) per designar un mortal s’adiuen al to conservador. A 1’altre proemi
ditirambic del corpus, on s’enalteixen els atributs del poeta, en trobem I’inica tmesi

Bdrmotv duet (XIX, 7).

Probablement els ditirambes més caracteritzats estilisticament siguin el XVII i el
XVIII, considerablement més extensos que la resta 1 que ofereixen parlaments en estil
directe de diversos personatges, per la qual cosa tampoc no es fa estrany trobar-hi una
major varietat de recursos. Aixi, al primer, dues crasis (XVII, 34 1 XVII, 50) caracteritzen
la llengua parlada, igual que 1’abundor d’elisions. Encara que és al llarg d’aquest
ditirambe, comptant-hi tamb¢ la narracid, on es concentra gran part dels verbs sufixats
del corpus (on I’ts de I’augment €s constant), als parlaments abunden les formes sense
augment, arcaisme que, d’altra banda, sembla estilisticament marcat i possiblement
propi d’un llenguatge més elevat o poetic, la qual cosa potser s’aprecia també en les
formes pronominals tedv (XVII, 21) i dpy (XVIL, 25), en boca de 1’heroi Teseu, i en la

major proporci6 d’arcaismes lexics.

El ditirambe XVIII comparteix amb [’anterior 1’abundancia d’elisions encara

que, pel fet de ser completament dialogat i d’ambientacié atenesa (no només pel mite,
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com D’anterior, ans també pel destinatari) presenta encara majors particularitats. A
diferéncia del XvII, hi trobem només formes amb augment, proximes al llenguatge
corrent i, ensems, un recurs per emfatitzar la narracid. Encara que no cap crasi, si que
apareix una significativa prodelisié (un’ vtvyelv XVIII, 44), comuna a la llengua del
drama, que caracteritza el llenguatge del cor de la mateixa manera que 1’oracié final
amb subjuntiu breu i d’empremta clarament homeérica Spo piogtar (XVIl, 44)
immediatament anterior o, al comencament de 1’oda, la conservacio de la dental a la
desinéncia de la tercera persona del plural cevovt’ (xvii, 10). Egeu, en canvi, respon a
I’adjectiu podvov (xvii, 35) del cor amb la forma atica pdévovg (XVIII, 46) i, encara que
el poeta no escapa a 1’us recessiu del dual propi dels parlars jonis i el fa concordar amb
un adjectiu plural, mostra com es conservava a ’atic corrent amb la forma @®dte (XVIIL,
46). Semblen també recursos rellevants per accentuar la sensacio de rapidesa en el relat
de I’avang de Teseu cap a Atenes el reihendes te (XVIII, 19-23-24-26-27) que enllaga
fins a cinc accions de manera semblant a la successidé de quatre infinitius units per la

particula 8¢ (XvIII, 54-56-57-60).

Vistos els trets intrinsecs dels ditirambes baquilidis, passem a la comparacid
amb unes altres obres. Entre les composicions del mateix autor, els epinicis, ’altre
genere més conreat pel de Ceos, comparteixen amb els ditirambes 1’extensio de @ que en
aquest cas abasta fins 1 tot formacions jonies, la caiguda de f, les assibilacions 1 la
manca de la solucio —n(F)oc> -emg amb metatesi de quantitat. Quant a les diferéncies, en
lloc de la diéresi homeritzant a ébktpévav i £€60pdvog, als epinicis apareix la forma
diftongada segons I's comu a la lirica; trobem també diferéncies en el planol
morfologic com la presencia dels genitius en —owo0 1 d’apocopes 1 formes llargues de
preposicions als epinicis 1 totalment absents dels ditirambes, 1 la major proporcié de
datius “eolis” en —eoot 1 de quantitat 1 varietat dels derivats verbals, prefixats 1 sufixats.
Quant a la sintaxi, els epinicis son menys restrictius a I’hora d’alternar tant Tpd¢ com
noti com a preposicions. Resulta especialment cridaner en relacio amb la creaci6 léxica
que als epinicis comptem fins a set vegades més dno& Aeyduevo que als ditirambes,
desproporcié que no s’adiu només al nombre de versos (poc més del triple d’epinicis

que de ditirambes) .

Si ja fins ara cal admetre que les divergencies no son aclaparadores atesa
I’extensi6 semblantment reduida dels corpora dels dos geéneres, aquesta situacio

s’intensifica en comparar amb les minses restes dels ditirambes de Simonides i Pindar,
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especialment fragmentaris en el primer cas. Ultra usos comuns a tota la lirica coral, des
de la ineludible @, les eleccions del datiu de plural —o1c 0 —oiot, formes on la caiguda de
F postconsonantica produeix allargament, o els aoristos en —&a a qué Baquilides recorre
forca ocasionalment, els ditirambes comparteixen alguns trets més especifics com 1’0s
de moti només com a preposicié també a ’obra de Simonides, la preferéncia de dte en
lloc de &ote i, el més definitori, I’afany de creacid léxica mitjangant la composicio.
Algunes marques dialectals representen diferéncies, com en el fet que Pindar mantingui
la F i la reticéncia de Baquilides a incorporar ’allargament compensatori en —oio— 1 el
genitiu de singular tematic en —o1o-, abundant als ditirambes pindarics, aixi com la
desinéncia de genitiu —ewg amb metatesi de quantitat que si que apareix a Simonides

(&nynoewg fr. 103, 19) i que Baquilides no mostra enlloc.

Les relacions del ditirambe amb d’altres generes vénen marcades primerament
per un seguit d’usos lingiiistics comuns a la lirica coral, molts d’ells ja esmentats, com
la @ o el pronom anaforic viv en comptes de puv (tria comuna també amb la tragedia).
Les diéresis ja comentades (8Joxtiuévav Xv, 10; XX, 10 i é[00]povoc XVvI, 3) sén prou
significatives a I’hora d’apropar els ditirambes a I’épica i allunyar-los de la forma
corrent als epinicis i1 la lirica coral, on també constitueix una notable innovacid
I’abundor d’elisions i vb épelvotikdv. Acosten el ditirambe a la tragédia formes com
nopnidov (XvII, 13), la prodelisid; ensems que 1’as de particules, 1’as d’adverbis per
reforgar les condicionals a formules com &l kadi... GAAG xai i ’emfatitzacié de la narracid

recorda alguns usos prosistics.

Els poetismes lexics corresponen majoritariament a 1’epica, tot i que en trobem
aproximadament la meitat de termes especificament lirics 1 d’altres tants de dramatics,
desproporcié comprensible si tenim en compte que 1’epos homeric constitueix en gran
mesura la base de tota llengua poctica grega. Si bé en la proporcidé d'epicismes i
jonismes Baquilides s'assembla al seu oncle Simonides, els dma& o dic Aeydueva el
vinculen més aviat a molts passatges lirics dels tragics i, sobretot, a Pindar; resultat gens
sorprenent per l’existéncia d’un corpus més extens i per tractar-se d’un punt de
referéncia inexcusable, perd indicatiu tanmateix de la preferéncia per formes

contemporanies.

Finalment, mirarem de respondre a les qiiestions inicials d’aquesta recerca. Els

trets fonetics 1 morfologics més ampliament estesos (com 1’extensio de formes
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assibilades, el sistema pronominal i la tria de desinéncies verbals) permeten caracteritzar
la llengua del ditirambe baquilidi com a un joni desproveit de les especificitats més
marcades (com seria la desinéncia d’infinitiu —vot), que els homerismes, alguns
dialectalismes eolis i arcaismes, converteixen en un llenguatge literari. Les variacions
dialectals s’expliquen doncs dins del polimorfisme caracteristic de la llengua poctica
grega, com a poetismes, de fet, les formes més proximes als parlars grecs reals son, no
dories ni eolies, sind, esperablement, jonies o fins i tot, atés que no tota la lirica coral

era feta per a doris, atiques quan 1’ocasid s’ho valia.

A banda d’aquest tret probablement limitable a Baquilides pel seu origen joni,
la sintaxi senzilla amb predomini de la coordinaci6 quasiasindética o la juxtaposicid, on
es redueixen al minim les conjuncions i on les oracions subordinades més nombroses
(dotze en total i només una amb matis eventual) son les temporals, si que sembla un
recurs propi de tot el génere ditirambic per potenciar la narracio i la seqiienciacid dels
esdeveniments. També I’abundancia d’adjectius i epitets pot explicar-se per la finalitat
d’estalviar descripcions que aturin el ritme de 1’accid, mostra d’un afany sinteétic més
que no pas d’una verborrea descontrolada. Aixi doncs, resulta escaient considerar, junt
amb la riquesa leéxica, la narracié com un tret definitori del ditirambe, com ja apuntaven

les classificacions dels filolegs alexandrins.

Vistes les diferencies, probablement no gaire significatives perod tanmateix
reals, amb els epinicis d’'un mateix autor, sembla clar que el ditirambe oferia una
llengua propia dins del génere de la lirica coral. A banda de la gran proporcio
d’epicismes comprensible no només com a base de la llengua grega sind, més
concretament, per la importancia de la narracid, la tria d’episodis mitics, la possibilitat
d’introduir parlaments de personatges 1 caracteritzar-los lingiiisticament, el context de
representacio 1, sobretot, el lexic, vinculen ditirambe 1 drama atic. A mig cami entre la
lirica coral i el drama 1 precursora del Nou Ditirambe, la llengua del ditirambe baquilidi,
gens aliena a 1’evolucié del sistema, es correspon amb la dels generes literaris
contemporanis. D’acord amb les tesis més recents, 1’abundancia adjectival no és de bon
tros tan ornamental i innovadora com al Nou Ditirambe; encara que si que evidencia
I’experimentacio6 léxica comuna al final d’época classica, 1’Us restringit de la derivacio 1

la composicid és més aviat conservador.
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L’abast d’aquestes conclusions es veu limitat, primerament, per 1’objectiu
necessariament restringit d’aquest article on no era possible transcendir i completar
I’analisi lingiiistica amb 1’observaci6 de la métrica o els recursos literaris; i, per, a més,
I’extensio reduida d’un corpus, el dels ditirambes de Baquilides, que amb prou feines
arriba als quatre-cents versos i pertanyent a un geénere sobre el qual pesen tants dubtes.
Ha suposat una dificultat encara major treballar amb textos tan fragmentaris com els del
corpus de referéncia: els ditirambes de Pindar i Simonides, que en ocasions inclouen
composicions que no se sap ben bé a quin geénere pertanyen i que hem preferit deixar
fora d’algunes comparacions per prudéncia acceptant el risc que semblin arbitraries.
L’analisi s’ha cenyit als trets lingliistics més rellevants dels ditirambes baquilidis, amb
el proposit d’oferir una visié completa encara que no exhaustiva i admetent, demanant
disculpes per aquestes mancances i d’altres errades possibles que s’hagin pogut
cometre, que molts aspectes s’han tractat superficialment i mereixerien un estudi

particular.

L’aproximacid als ditirambes obre doncs més interrogants que no tanca al
temps que palesa la necessitat de definir millor les llengiies literaries dels subgeneres
lirics que bandegin el topic d’una unica llengua lirica “eminentment doria”, la qual cosa
potser permetria assegurar la classificacid d’alguns fragments de genere incert i
comprovar D’existéncia d’una mena de kown poética front a les diferents parles
epicoriques. En linia amb les recerques més recents sobre els recursos literaris 1 el paper
politic 1 social del ditirambe, vist com 1'is d’algunes formes dialectals caracteritza
determinats personatges, resultaria interessant comprovar fins a quin punt la llengua
lirica s’adaptava a les necessitats expressives tant del contingut com del context en que
es produia. S’obren també noves vies d’investigacio, pel que fa a la comparacié entre
textos literaris, per definir millor, a partir de llurs coincidéncies 1 divergencies, les

relacions entre generes: el ditirambe 1 el Nou Ditirambe amb el drama atic.

D’acord amb el titol de I’article, esperem que I’analisi lingliistica dels
ditirambes de Baquilides hagi contribuit si més no a descriure algunes caracteristiques
fonamentals del genere ditirambic i a comprovar fins a quin punt 1’obra baquilidia n’és
representativa. Sense voler ni poder entrar en una valoracié de merits poctics, queda clar
que Baquilides no pot comparar-se en igualtat amb Pindar per la senzilla rad que el seu
corpus és molt més exigu i que no va ser per error que els filolegs alexandrins el van

inclure al canon liric. Trets fonamentals del ditirambe com ara la narracio, la
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caracteritzacio dels personatges i1 1’estret lligam amb el context representatiu queden
subratllats gracies a la disposicié magistral dels recursos lingiiistics per part del poeta.
Cal desitjar, a banda d’una segona i molt improbable descoberta papiracia, que continui
I’interés i1 la revaloritzacié de 1’obra de Baquilides iniciada els darrers anys i que
incorpori 1’analisi lingiiistica a la recerca, car €s aquest Us especial de la llengua grega
que anomenem llengua poctica el que permet expressar el culte a Dionis, la participacid

en rituals de la ToA1G i la narracid mitica propis d’aquest génere literari.
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