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ntes de adentrarme en el desarrollo de este trabajo, debo advertir al lector
mi impericia en materia de literatura gnémica o sapiencial. En las paginas
siguientes, me baso exclusivamente en mi experiencia lectora, no en un profun-
do conocimiento del didactismo medieval. Mi ensayo no pretende, por lo tanto,
ni ser exhaustivo ni riguroso. No voy a entrar en disquisiciones terminol6gi-
cas o genéricas. Trato de satisfacer 1o mds dignamente posible la amable invita-
¢ion de los coordinadores de este volumen, recurriendo a un dmbito de la litera-
tura tardomedieval para mf bien conocido y que apenas ha sido estudiado desde
la perspectiva que ahora nos rige. Me refiero a la ficcién sentimental.

En efecto, aunque el propésito diddctico no sea el objetivo inmediato y
ni siquiera €l Unico hacia el que aspiran estas piezas, no obstante —como en
cualquier otra parcela de la literatura medieval espafiola— su presencia resulta
inexcusable. Elocuentes a este respecto son varios de los titulos que ostentan
nuestras ficciones, algunas de las cuales reciben el apelativo de sdfira o el mas
ambiguo de tratado.! Lo sorprendente, en cualquier caso, es que la critica haya
esquivado por lo general la dimensién didéctica de la ficcién sentimental (el

* Este trabajo ha recibido una ayuda del Ministerio de Educacién y Ciencia, DGICYT, a
cargo del proyecto PB95-1106 dirigido por Rosanna Cantavella Chiva en la Universitat de Valéncia.

I Sobre el significado de la palabra sdtira en la obra del Condestable de Portugal remitimos a
los trabajos de Elena Gascén Vera (1980 [1977]) y E. Michael Gerli (1986). Para la palabra trata-
do remitimos al articulo cimero de Keith Whinnom (1982) y al mds reciente de John Dagenais
(1985-86).
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docere), encareciendo enormemente (y entre otros) sus.aspectos retdricos, lidi-
cos y literarios (el delectare). Con todo, no faltan las excepciones. Limitdndo-
me al siglo xv, algunos recientes estudios consagrados al Siervo libre de amor
han advertido convenientemente el complejo uso del exemplum narrativo (la
Estoria de dos amadores) subsumido en la historia marco.? Asimismo, el pro-
posito didéctico de la Sdtira del Condestable de Portugal, con su recurso a la
fictio personae y su recreacién de la obra del padronés ha merecido también
cierta atencién.’ Lo mismo vale decir de algdn pasaje de Triste deleytagion so-
bre el que pretendo explayarme mds abajo. Pero nada comparable con el interés
que se ha brindado a la Cdrcel de amor de Diego de San Pedro y a las célebres
ficciones de Juan de Flores —autor este ¢ltimo que ha focalizado toda una con-
troversia en torno a su presunto moralismo.

Con respecto a la Cdrcel de amor sampedrina, algunos autores, como
Bruno Damiani (1976) —siguiendo a H. Bermejo Hurtado y Dinko Cvitanovic
(1966 {1968])—, se han encargado de sopesar su naturaleza ejemplar proyec-
tando la obra sobre la circunstancia socio-histérica de su tiempo. La ejemplari-
dad es ostensible, a su juicio, no s6lo en el recurso alegérico, usado «as a vehicle
for literary presentation of a serious didactic and Christian purpose», sino tam-
bién en el tratamiento de los amantes, en el retrato mismo del Auctor y en el
pasaje final de la defensa femenina. Si bien discrepo, a la luz de las dltimas
investigaciones (cfr. Colbert I. Nepaulsingh 1986), de su lectura univocamente
cristiana de Cdrcel de amor, no obstante considero pertinentes (aunque con
matizaciones) dos de las consideracions centrales vertidas en este trabajo. En
principio, asumo ¢l hecho de que el recurso alegérico —como ya apuntara Bru-
ce W. Wardropper (1952, 1953)- articula y da coherencia a la obra toda; su
funcidén no es sélo artistica sino también ejemplar.* Anadirfa a ello la conjun-
cién de imagen y palabra en las ediciones ilustradas del texto.’ Por otra parte,
su valoracién del Auctor como modelo de ejemplaridad moral, le lleva a postu-

? Véanse, enire otros, Pairicia E. Grieve (1987) y E. Michael Gerli (1987-88). Sumamente
pertinente resulta un trabajo inédito a cuyo autor agradezco enormemente el envio de un borrador.
Me refiero al citado de E. Michael Gerli. Aconsejo asimismo al lector los apartados que dedican
respectivamente a esta obra, Colbert I. Nepaulsingh (1986) y Pedro M. Citedra (1989).

* Sobre la obra del Condestable quiero hacer especial menci6n del trabajo todavia en prensa
de Vera Castro Lingl (1995b), a cuya amabilidad debo el conocimiento del mismo. Personalmente
he dedicado también un estudio (1994) a la articulacién de las ficciones sentimentales de esta
primera generacion.

* Sobre la alegoria de la Cdrcel de amor citaremos el reciente trabajo de Leonardo Funes
(1992-93).

> Véanse Maria Rosa Fraxanet Sala (1984) y Harvey L. Sharrer (1994 [1989]).
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lar (entre otras interpretaciones posibles) una lectura de la obra en tanto que
regimiento de principes. Su labor de mensajero, tratando de obtener justicia
para Laureola le otorga «la mejor oportunidad para exponer su leccién sobre
virtudes y vicios, obligaciones y deberes del principe» [p. 188]. La actuacién
del Auctor, si bien fallida en tanto que no consigue evitar la tragedia final, no
obstante —como apunta asimismo Francisco Mérquez Villanueva (1966, 1976)—
en su papel de intercesor se convierte en un modelo de ejemplaridad moral y, en
todo caso, triunfa en su obligacién de dejar constancia para la posterioridad del
amor de Leriano mediante la escritura.®

Ofra cuestién debatida gira en torno a la valoraci6n ética y politica que
se deriva, en esta obra, de la actuacién del rey.’

Tales directrices aplicadas al estudio de Cdrcel de amor deben conjugar-
se, no obstante, con otros enfoques criticos que han propuesto recientemente su
estructuracion en tanto que oratio (en cuyo seno se incorporan epistolas) con-
cebida en defensa de la tesis de que la honestidad de la dama debe preva-
lecer frente al deseo amoroso del varén.® La intencién que gufa a Diego de San
Pedro no fue tanto la de ofrecer un «breviario para amadores» (al decir de Bruce
W. Wardropper 1953) cuanto la de ganar la estima de las «damas de la corte» a
las que dirige su obra. Con tal designio, modela retérica y conceptualmente su
Cdrcel de amor de acuerdo con las preferencias de sus ilustres destinatarias; les
brinda el texto que desean oir y el discurso o mensaje que desean escuchar: ellas
son superiores a ellos.

Las divergencias entre los estudiosos de esta obra vienen, no obstante,
de la interpretacién del éxito o fracaso final de la protagonista femenina. Mien-

¢ Sobre el papel del Autor la bibliografia es amplisima. Citaremos, a titulo de ejemplo, Peter
N. Dunn (1979), Alfonso Rey (1981), James Mandrell (1983-84), Esther Térrego (1983) y AlanD.
Deyermond (1988 [1985]). De la trascendencia del mismo -y su discrepancia- es harto elocuente
1a reescritura de Nicolds Nufez.

* El criterio positivo lo lidera Bruce W. Wardropper (1952) quien considera que el rey es un
personaje inaccesible a la piedad, pero razonable y justo, pues representa el orden social. La opi-
nién contraria fue defendida por Francisco Marquez Villanueva (1966, 1976) quien lo considera
cruel, injusto, inclemente y culpable. Prefiero, sin embargo, la solucién de Keith Whinnom (1972),
quien afirma que «las acciones del rey no son més que un recurso narrativo [...] y puesto que el
autor no quiere explicirnoslas, conviene aceptarlas sin mds» [p. 43]. Insiste en elloen 1974: «l am
more inclined to dismiss the character of the king and his implausible actions as no more than a
narrative device necessary to create the crisis» [p. 150, n. 5]. Sobre la politica en Cdrcel de amor,
véanse Santiago Tejerina-Canal (1984), Marina Scordilis Brownlee (1987), Alan D. Deyermond
(1988) y mds recientemente Barbara F. Weissberger (1992).

§ Véanse Joseph F. Chorpenning (1977), Frangoise Vigier (1984) y Marina Scordilis Brownlee
(1987).
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tras que unos afirman el triunfo de Laureola sobre Leriano, otros advierten que
al cabo ef discurso femenino queda sometido al discurso monolégico del poder.
La cuestion va inextricablemente unida a la interpretacién del pasaje final de
la obra: la muerte por anorexia de Leriano y su ingestién de las cartas. Para
Elisabeth Teresa Howe (1987) y Elena Gascén-Vera (1990), Laureola es la vic-
tima de la tragedia, pues con su gesto Leriano la condena a ser difamada en lo
sucesivo en tanto que belleza cruel causante de la defuncién del martir (de don-
de la lectura de Nicolds Nifiez). Joseph J. Chorpenning (1980, y especialmente
1992) advierte que también Leriano se condena, puesto que su muerte no consi-
gue liberarle del mundo demoniaco en el que le sumerge el amor-pasién: su
suicidio lo lleva al infierno. Por el contrario, Leonardo Funes y Carmen De la
Linde (1993-94) opinan que la fe de Leriano logra de algtin modo prevalecer.
Su actitud —afirman- es la dnica posible para unirse a su dama sin menoscabar
su honra. Por su parte, Sol Miguel-Prendes (1990) advierte que el gesto de Leriano
al beber las cartas de Laureola contribuye a conmover al lector y persuadirle a
aceptar el mensaje de la oratio que propone su obra. Y Vera Castro Lingl (1995a)
afiade que semejante ritual es elocuente de su final aceptacién de los alegatos
de honor y piedad sobre los que cimenta su discurso la dama.®

Por lo que respecta al debate en torno al moralismo de Juan de Flores, y
en concreto sobre su presunta ginecolatria, el problema nos llevaria a remontar-
nos al estudio de Barbara Matulka (1931). A partir de ahi, las opiniones de los
estudiosos han oscilado entre dos extremos: los defensores y los detractores. La
discusiGn, aplicada inicialmente a la exégesis del Grisel y Mirabella, se ha visto
ampliada y reanimada en los dltimos afios con diversos trabajos sobre el Grimalte
y Gradissa realizados desde nuevas perspectivas teérico-literarias. '

En todo caso, los recursos del salmantino para instruir en materia amoro-
sa resultan ser tan variados como novedosos y sorprendentes. Su modernidad
ha sido bien calibrada por distintos investigadores. El ejemplo mds osado se nos
ofrece en el Grimaite y Gradissa, obra en la que la protagonista, una «mujer
nueva» y elocuente, aleccionada por el discurso pseudofemenino de la Elegia
de Boccaccio, aplica el ejemplo ajeno (la vivencia amorosa de Fiammetta) a su

9 Véase Olga T. Impey (1996).

' En pro del moralismo de Flores se decantd, por ejemplo, Dinko Cvitanovic (1972). No
obstante, la asunci6n aproblemdtica del mismo haria mella con Pamela Waley (1966; 1968; 1969;
1971; 1973). Y, afios mds tarde, Anthony Van Beysterveldt (1981) pondria en un brete el presunto
feminismo del salmantinc. Los estudios més recientes van por esta tltima direccién. Véanse, entre
otros, Patricia E. Grieve (1987), Jorge Checa (1987-88), Joseph J. Gwara (1988), Barbara F.
Weissberger (1983; 1988-89), Juan Fernandez Jiménez (1989), M* Eugenia Lacarra (1989 [1986]),
Vera Castro Lingl (1992-93) y Louise M. Haywood (1995 [1992]).
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caso personal, erigiendo su propia conducta en espejo a imitar por las destina-
tarias del texto. Su actuacién merece ser contrastada con la del personaje de
Fiometa, doblemente creado en la obra por artifices masculinos (Boccaccio y
Juan de Flores). En ambos casos, las herofnas se ven atrapadas entre los
convencionalismos sociales, que las relegan a un papel subsidiario y reprimen
sus inquietudes, y el c6digo (masculino) del amor cortés que exige de ellas
pasividad, no actividad. Gradissa castiga a Grimalte, como Fiometa castiga a
Pénfilo. La primera lo hace pasivamente, imponiendo a su vasallo la condicién
de reconciliar a los protagonistas boccaccianos y hacerle relacion escrita de su
aventura; la dltima lo hace de modo activo, tomando las riendas de su propio
destino, transgrediendo la convenci6n del amor cortés y optando finalmente por
el suicidio, sin que sea tal la opci6n ni los deseos de sus creadores. La condena
de Fiometa en el Infierno y sus apariciones delirantes ante Panfilo (y Grimalte)
son al cabo el castigo que ella infringe contra los varones protagonistas, y en
tltima instancia contra el prepotente discurso masculino que en la obra se
problematiza. Sobre esta cuesti6n han insistido recientemente Vera Castro Lingl
(1992-93) y Louise M. Haywood (1995 [1992]).

En conclusién, como se puede apreciar, si bien los trabajos menciona-
dos constatan, de un modo u otro, la naturaleza diddctica de estas piezas, espe-
cialmente orientadas hacia un auditorio femenino, ninguno —que me conste— s¢
ha consagrado en su integridad al andlisis de los mecanismos adoctrinadores y
su articulacién en el seno de la obra. Cualquier tributo en este sentido, sea
monogrifico o de conjunto, se nos antoja, por consiguiente, sumamente desea-
ble y enriquecedor.

Tal es, pues, la orientacién que guifa las paginas del presente estudio.
Para ello voy a centrarme en uno de los textos mds prolificos, Triste deleytacion
y, en concreto, en un pasaje fundamental que ha despertado ya cierto interés
entre la critica. Se trata del doctrinal que la madrina, en determinado momento
de la obra, ofrece a la doncella protagonista de la ficcin narrada.

El pasaje ha generado ya un articulo seminal de Olga T. Impey (1986) y
otros dos, menos relevantes a nuestro propésito, de Francoise Vigier (1985) y
Vera Castro Lingl (1993). Patricia E. Grieve se ha referido tangencialmente a él
en su estudio sobre madres e hijas en la ficcién sentimental (1990) y yo misma
he acudido a este pasaje en mi trabajo sobre las cualidades dramaticas de Triste
deleytagion (1997).

No voy a repetir en estas paginas las consideraciones ya vertidas por
otros investigadores, no obstante considero pertinente hacer una breve resefia
de las aportaciones de Impey con respecto al caricter ejemplar del doctrinal
analizado.
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En su magnifico y amplio trabajo, la investigadora rumana se encarga de
sopesar en primer lugar la importancia que adquiere el pasaje en el contexto de
Triste deleytacion, asi como el lugar que éste ocupa tanto en fo que concierne a
la histoire como al récit, procediendc a continuacién a conectar sus ideas prin-
cipales con la tradicién literaria aut6ctona y europea. En su opinién —cosa que
asumo- las tesis centrales de este episodio (entre otras: tener mas de un enamo-
rado ocasiona la tragedia), son dramatizadas en los pasajes narrativos posterio-
res centrados en las acciones externas del doble «auto de amores», especial-
mente en el que implica al Amigo y a la Madrastra. En los mismos se verifica,
ademds, la importancia que abrigan las ensefianzas de la madrina en su aplica-
Ci6n préctica a casos concretos y particulares.

Mi trabajo, aunque en la linea del de Impey, se disefia con otra inten-
cién (que en buena medida complementa las aportaciones ya realizadas). Lo
que me propongo emprender a continuacién es un andlisis de este pasaje en
tanto que didlogo did4ctico (con ocasionales desviaciones hacia el didlogo
novelistico) inserto en una obra de ficcién (no me atrevo a decir novela), que
acude a diferentes mecanismos adoctrinadores y a estrategias de distintas in-
doles.!

Asf pues, dividiré mi exposicién en tres apartados:

1) Relacién entre el doctrinal y la ficcién en la que se inserta. Veremos
cémo es introducido de soslayo en el prélogo (no se cita expresamente en el
accessusy, c6mo se inaugura su insercién; cémo se vincula con el titulo de la
obra y con su argumento.

2) Estudio y divisién del contenido dei doctrinal, atendiendo al mismo
tiempo a los distintos mecanismos did4cticos utilizados y a las principales ideas
vertidas. Se incluye aqui la constatacién del uso de exempla de distintos tipos,
asi como de similitudo, alegoria, preguntas-respuestas y sententiae.

3) Se adjunta ademds un breve listado de sententiae, dando cuenta de la
voz emisora y de la medida en que no siempre son pronunciadas por la anciana
experimentada, sino también por la donceila enamorada. Dentro de las sententiae
en general tomo en consideracidn, sin detenerme en deslindes terminolégicos,
todo tipo de frases hechas, tanto de origen libresco como popular.

* * b3

' Entiendo el término «didlogo didacticon en ¢! sentido que le confiere Jesds Gémez (1988).
Para el didlogo en la novela, vid. Stephen Gilman (1974). Sobre mecanismos y estrategias adoc-
trinadoras he consultado ia tesis doctoral de Marta Haro Cortés (1995 {1994]), publicada parcial-
mente en 1995.
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1

En el «prélogo» o accessus que inaugura el relato de Triste deleytacion
de acuerdo con la convencién, su anénimo autor no sélo declara el titulo que ha
escogido, sino que explicita la motivacién que lo gufa, el piblico hacia el que
dirige su obra y las partes fundamentales sobre las que versa ésta.

También aqui, como en buen nidmero de nuestras ficciones, el destinata-
rio del texto es primordialmente femenino. En particular, se remite a su amaday
por extension a todas las damas del mundo:

Porque si aquella §* de quien soy [...] por nueva fantasfa le fuesen
absentes mis deseos, fatiguas y danyos —por aquella olvidanga que luenga
absengia es causa—, la presente obra [leiendo], non sélo a ella buelba en
la eleccién primera, mas a todas las hotras stimadas senyoras que de
gran sangre tyenen abito de sclaregido renonbre las aga de ingratitut
delibres, ajuntdndolas en huno con aquéllos que, por bien querer, les
avian la principal fin de amor ofrecido; que mi deseo traspostado en
aquella S® que, por mds bien y hitil, fue de mf syempre querida, sta in-
vengi6n, como propio bien, le quise nar[r]ar en suma [...] [2r].

El autor implica asimismo en la fibula a todos los lectores virtuales del
texto con el fin de que intervengan en la resolucién de la trama:

... por que los leydores, de mi dolor y tristura costrenidos, por innume-
rables suplicagiones [inclinen] ad aquél que sobre los enamorados tiene
infinida fuerga [[que]] buelva la S* donzella y E° en aquel stado y ser de
bien querer que en la mala aventurada despedida los avia dexado [2v].

La razén por la que solicita su ayuda apunta ya desde el principio mismo
de la obra a la matriz semaéntica sobre la que reposa el doctrinal: el amor de las
damas debe dirigirse hacia un dnico varén, en caso contrario resulta nefasto.

E por quitar de pena y culpa a la $* que tanto vale, por los infinitos
inconvenientes y males que, después [de librada] la voluntat a uno, re-
vocando aquélla, a las tales como ellas les siguen, ne quise en su lugar
largamente fazerne mingién [...] [2v].

El pasaje de la instruccién de la doncella es introducido oblicuamente en
la distinctio libri del prélogo, en la que, ademds de la historia-marco aludida
como «auto de amores», se contemplan asimismo las siguientes partes
imbricadas: 2

12 Sobre la articulacién del accessus, vid. Edwin A. Quain (1945), R.B.C. Huygens (1970) y
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... y ahlin més: cémo vi en la ficién del Aborintio la vida e platiqua que
tienen aquéllos que, tomados de Amor, sus dulges y amargosos bienes
continuamente sienten; y Ios que cautelosa 'y fictamente aman, las penas
que en el infierno y purgatorio pasan; y la gioria y reposo que los bien
abenturados por firmeza de verdadera amor, para siempre em parayso
posseen. E si en la disputa de la Razén y Voluntat no demuestra la Razén
consentir 2 lo que la Voluntat querria, es forcado que consienta, que en
su consentimiento std el mérito hu demérito. Y cémo el E°, ydo por ver
su 8% lo alcangé la noche en el camino, en el qual le aparecié la Fortuna,
declardndole todas las cosas que, amando a ella, le [avian] de conteger
en el tiempo por venir, con breves palabras, quando le dixo «Verbino»,
que quiere dezir dos vezes onbre: la una significa ser mal aventurado, y
la otra ser bien aventurado, que el qu’est e bive en desavent[ur]a no
bive. Y més: cémo en el razonamiento de las tres senyoras quexosas, la
una llorando manifestava el grande sujuzgamiento en que las magnifi-
cas senyoras por los honbres stavan; mostréndolo ella y cofirmédndolo
la [madrina] por vivas razones ser ellas mds perfetas y nobles que los
onbres. Y como regitava la madrina que ellos, por autos de virtuosos
onbres pasados, se defendian; y afirmavan ellos ser mds escelentes que
las donas, y de aqui les venia amar mds perfetamente por ser ellos mds
nobles y la virtut del amor, mds principal de todas. Y cémo la madrina
demostrava con otros tantos vigiosos autos ser el contrario [2v-3v].

Sin embargo el doctrinal que nos ocupa plantea, como veremos, muchas
mds cuestiones que el debate entre los sexos destacado en la introduccién de la
obra. Las materias abordadas en su transcurso corroboran y completan, a mi
entender, el significado del titulo mismo de la obra. El amor humano es una
«triste deleytagi6n», una pasion contradictoria que resulta mucho mds peligrosa
en la parte que concierne a la mujer que en la que concierne al varén. Entre otras
razones, porque las damas se ven aherrojadas por los patrones éticos (patriarcales)
que prescribe la sociedad y que en nombre de su honestidad, las margina
privdndolas ademds de la conveniente educacién.

No me parece fortuito, en consecuencia, que el doctrinal de la madrina
se ubique justamente tras la advertencia de la Vergiienca a la doncella cuando
ésta se debate entre su deseo de corresponder a la requesta amoris del Enamora-
do y su necesidad de preservar la honra. El propésito de semejante abstraccidn
se hace explicito cuando acude a notificarle:

A.J. Minnis (1982). Aplicado a Celestina y al Arcipreste de Talavera, vid, Colbert 1. Nepaulsingh
(1974, 1975).
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... quénto se deven guardar las senyoras aquellas que de gran stima tie-
nen la voz de virtuoso apel[lJido querer por un breve deleyte abenturar
la memoria de sus stimadas famas y ensuziar aquella noble corona de
gloria que su perfeto linage por sclarecidas obras abra ganado; que por
adelante limpiar aquélla seria imposible [64v].

El tono admonitorio y «satirico» que preside el parlamento de la Vergiienga
se concreta a lo largo de todo el pasaje subsiguiente en el que idéntico soporte
ideoldgico es expuesto por la madrina y asentido por la doncella. Lo que en la
advertencia de la Vergiienca se presenta de manera tedrica y genérica, se aplica
ahora —por medio del procedimiento dialégico— a un caso concreto y particular
(aunque de predicacién universal). El monélogo de la Vergiienga a la doncella,
propicia, pues, el didlogo didéctico que nos concierne. En la alocucién de la
Vergiienca el destinatario es Ginico; no asi en la interlocucién entre la madrina y
la Senyora, donde a menudo se implican ademds a otras receptoras subsidia-
rias. El caso més llamativo, como veremos, es el pasaje del razonamiento de las
tres sefioras puesto en boca de la doncella. Esquemdticamente, tendriamos un
perspectivismo multiple en cuanto al punto de vista:

El narrador dice [al lector de TD] que ...
la doncella dice [a la madrina] que ...
una sefiora dijo [a otras sefioras] que ...

La Vergiienga parte de la premisa de que las damas «de gran stado» [64r]
que se dejan guiar «d’aqueste perverso y enemigo Amor» [64r] reciben en con-
secuencia «infinitos peligros, danyos y males» [64v], los cuales son resefiados
a continuacién e ilustrados por medio de la evocacién de un exemplum fun-
damental que, como he demostrado en otra ocasién (1995), se erige en elemento
funcional y estructurante de la trama.’> Me refiero a la alegoria del «palagio
Aborintio» inserta en el debate casuistico entre la Razén y 1a Voluntad del prota-
gonista masculino, en el punto de decidirse a cortejar a su dama. La significa-
cién de este pasaje, en €l que se suman los procedimientos de la alegoria y de la
fictio personae, se aplica ahora al propdsito femenino:

... segunt en el palagio Aborintio se muestran los tormentos y penas que
los desabenturados que Amor sig{ulen continuamente pasan, sin los in-
numerables peligros que en sus personas cadaldfa por ello speran [65r].

13 «por éste se pierde el dormir y por éste el comer, por ste nuestro reposo y por ste la folganca,
por ste todo el gozo, los bienes y mds la fama, por ste el plazer, la gloria e alegria; d’éste nos biene
tristura, mil dolores y qiiydados; e mds: que engierran dentro de si mismas infinitas divisiones que
conbaten por destemplada manera la memoria, entendimiento y voluntat d’aquéllas» [64v-65r].
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Esfumada ia Vergiienca, ia doncella se retrae en su «canbra» y recibe la
visita de su madrina (o comadre, como quiere Vera Castro Lingl 1993), descrita
como «una duenya muy antigua y de gran manera, acostunbrada por la deuda y
gran amistat comunicar con ella de muchas cosas sirechamente» [65r-65v]. En
el rostro demudado de la joven, la vieja experimentada advierte el problema y
decide aconsejarla, manifestindole «la opini6n suya».'"* En lo sucesivo, los ar-
gumentos que defenderd la anciana se presentan no con cardcter de aplicacidn
genérica y validez universal, sino de aplicacién concreta y de validez parcial,
habida cuenta de que lo que ella manifiesta se trata sélo de su opinién personal
y no de la opini6n por antonomasia. La madrina no pretende erigirse, por tanto,
en auctoritas en materia de educacién femenina. No obstante, el grado de
aplicabilidad de sus consejos excede con mucho a su propia intencién declara-
da, pues versan sobre un problema que concierne y afecta a muchas damas, por
lo que el alocutario implicito resulta mucho mds amplio (de donde el talante de
didlogo didactico que poseen sus ensefianzas).

La ignorancia en la que se cria la mujer, y en concreto por lo que se
refiere a la materia amorosa, hace imposible que ésta pueda decidir su propio
destino y llevar las riendas de su propia emotividad. Semejante déficit educa-
cional parece preocupar a la madrina (y al autor) de Triste deleytagion, que
intenta paliar en alguna medida el problema por medio de este pasaje dialégico.'s

2

El doctrinal de 1a madrina abarca los fols. 65r-119r. Es decir ocupa 55
folios completos, de los 193 que tiene la obra. Tanto su extensidén, como su
significativa ubicacién en la parte central de la obra ya fue advertida por Olga T.
Impey (1986) en el estudio anteriormente resefiado.

'* Cfr. el apariado que dedica Stephen Gilman (1974: 45-50) a ia importancia del gesto en
Celestina, asi como las apreciaciones de Marcella Ciceri (1983) con respecto al Arcipreste de
Talavera.

5 La propia doncella es consciente de la necesidad de paliar su ignorancia: «[...] Querfr]ia
ste stremo menester y negesidat me saquase la vuestra antigua fuerga, porque si me acupare amor,
no lo fiziese innorangia» [91r-91v]. Seria interesante poner en relacién esta preocupacién por la
educacién femenina con el interés de humanistas como Juan Luis Vives o Fray Luis de Le6n por la
instruccién de la mujer cristiana. Varias de las ideas vertidas por Vives, por relacién a las donce-
llas, casadas y viudas me parecen asimilables a las que se deslizan en Triste deleytagion. Con
respecto a la Institutio foeminae christianae he consultado las traducciones editadas por Salvador
Ferndndez Ramirez (1936) y de Lorenzo Riber (1947-48).
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Se trata, como se ver4, de un marco enunciativo dialégico que incluye en
su seno otros marcos imbricados (enunciativos y narrativos) y que a su vez se
encuadra en otro marco narrativo mas amplio.

No es éste el tnico episodio de la obra que se construye de esta manera.
Encontramos un disefio parangonable en la ya mencionada disputa entre la Ra-

- z6ny la Voluntad del Enamorado (aunque ésta se concibe y se aplica al dambito

de lo masculino y en ella no hay concesiones al didlogo novelistico).

Si ladisputa entre semejantes abstracciones articula en su interior la com-
pleja alegoria del Palacio Aborintio, en el didlogo entre la madrina y la doncella
se incluird también, a modo de exemplum, el «razonamiento» de las tres sefioras
quejosas. Ambos pasajes dialogados son introducidos de modo anilogo en el
prélogo (se antepone el fragmento contenido a 1a mencién del continente) y
ambos ademds se entralazan y complementan para conferir al lector el sustento
ideolégico y doctrinal sobre el que se construye la obra. La teorfa as{ expuesta,
mediante el procedimiento dialégico (y la alegoria), serd puesta en funciona-
miento por medio de las actuaciones de los personajes que protagonizan la fa-
bula.

El doctrinal se inicia por boca de la madrina y concluye con la recapitu-
lacién final y la asimilaci6n de ensefianzas por parte de la Senyora protagonista
de la obra. Su contenido se distribuye bajo una serie de ribricas andlogas a las
usadas en los poemas dialogados de cancionero y en las comedias humanisti-
co-elegiacas.

A lo largo del mismo se van a abordar diversas cuestiones, que podria-
mos inventariar en los siguientes puntos:

A) INTRODUCCION. PRAELECTIO

En su primer parlamento [a madrina trata de disponer favorablemente el
dnimo de su interlocutora, recurriendo a la captatio benevolentiae. Con tal de-
signio, alaba su linaje, hermosura y bienes (sus virtudes) [65v]; constata el pro-
blema que padece —mal de amores— [65v-66r]; exige confianza puesto que «aque-
lla alma que te ama y por luengo tiempo rigié y governé el cuerpo sea mds
dispuesta que otra [{a]] remediar tus quexos» [66r]; manifiesta su propodsito de
mitigar el amor, «que todo el mundo sojuzga», o cuando menos, buscar «aquel
fin mds préspero pora complir el deseo tuyo» [66r].

La doncella, convencida, declara su voluntad enamorada y sus temores y
contradicciones. De un lado, el temor a los dafios que Amor ocasiona (segin
previamente le habia advertido su Vergiienca); de otro, su deseo de servir a
Amor [66r-66v].

La madrina, advirtiendo que el dnimo de la muchacha se hallaba mds
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proclive a entregarse al Amor que a defenderlo, le muestra «su pareger»: debe
seguir los dictdmenes de la Vergiienga «por ser la parte mejor y més pringipal de
todas y mds segura» [66v].

B) En lo sucesivo, pasard a efectuar su adoctrinamiento. Se inicia asf la
CONTENTIO, que abarca los siguientes apartados:

1) Eleccién del amante correcto. Seis requisitos a cumplir por el candi-
dato [67r-70v]:

a) La cortesfa. Debe ser noble y no plebeyo. Debe pertenecer al mismo
estado y condicion de la dama:®

-.. que aquél que por senyor agetar querras, sea al stado y condicién tuya
algin tanto conforme, porque aquel que de buena parte viene seas cierta
que una ora ¢l dia no ofende su sangre. Mas del villano bellaquo, qu’en
todo y por todo la [noble] natura innora, fuyras [...] [67r].

Se estiman aquf las consecuencias que acarrea para la dama la
decisién correcta o incorrecta que tome. Se procede al planteamiento
de la tesis, su probatio y la refutacién de contrarios, en conformidad
con los requisitos de toda oratio y de acuerdo con los procedimientos
que se adoptaban a la sazon en las escuelas medievales.

b) El varén debe ser emprendedor y no timorato:

... 1a segunda cosa que deve la senyora considerar: que sea algin tanto
animoso, que si la Fortuna truxese la persona, vienes ni vida em peligro
d’aquélla, que bastase aquél por su spada a salvar [67Vv].

Esta cuestién no merece mayor amplificatio.

¢) Debe poseer una minima formacién cultural y no preocuparse en ex-
ceso por lo material:

La tergera que deve mds ver es que sea algin poco entendido; y no cure
si no tiene bienes, que los honbres azen los bienes y los bienes no azen -
honbres, que muertos los bienes quedan sin onbre y bienes [67v-68r].

Esta cuestién no merece tampoco mayor amplificatio.

16 Este y otros consejos son conectados por Frangoise Vigier (1985) con las teorfas de Andreas
Capelianus, cuya base doctrinal dilucida José Luis Canet Vallés (1995).
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d) Debe ser sincero y no hipdcrita. Ademds su conversacién debe ser
amena y elocuente:

La quarta que deve mds guardar es que sea de garrida platica y conver-
sacién, informada la discreta senyora en la mejor [manera} que le fuere
posible; porque ay muchos que en las cosas nuevas se muestran benig-
nos, gragiososy amables, e con las de continuo ranzillosos, fantéstigos,
incomportables [68r].

Este aspecto no se desarrolla mds.

¢) Su complexién debe ser sanguinea o colérica, de acuerdo con la teo-
ria de los humores vigente en la época; nunca se debe escoger a un
flemdtico:

La quinta que 4 de mirar: que no sea mucho [flemétiquo], qu’el honbre
compuesto de gruesa masa no puede entrar en las entranyas d’aquél sino
con gran pena aquel ardiente amor que libracon afigién grande el coragén
a la senyora que ama ...}

Mas que sea el enamorado tuyo coléric’o [sanguineo], que saben de ser
amados y mucho mejor amar; que el que sabe y entiende la cosa, enten-
diéndola la hama, y amando la stima, y stiméndola la guarda y [syrve]; y
el grosero, por el contrario [68r-69v].

Ingeridas en este consejo, se incorporan varias digresiones sobre:
a) las condiciones del amor; b) los dos temores que afectan al varén
enamorado (con sus correspondientes argumentos de autoridad); c) la
diferencia entre el perfecto amor y la «ficta o enganyosa venivolengia».
En este caso se recurre, como en muchas otras ocasiones, a la accu-
mulatio y a las estructuras paralelas, en este caso con significados
préximos, aunque diferentes (coacervatio)."’

17 Es un método de amplificatio frecuente en las ficciones sentimentales. Se distingue entre
ficta benevolentiae y «perfecto amor». «[...] Que sabe, por cierto, que el perfeto amor no spera
tiempo, ora ni momento, ni se puede templar, ni stima honrra, ni stima bienes, ni stima vida; sélo
tiene buelto el rostro de su deseo en allegar y ajuntarse ad aquella cosa que ama; y qualquiere cosa
fuera d’[a]queste prepGsito 1’es enojosa y bor{r]esible e mds aborrible» [68r-68v]. E insiste: «[.. N
que aqueste amor, entre los que lo entienden, no es dicho sino ficta o enganyosa venivolencia; que
donde perfeto amor st4, al{l]i no es el temor, al[l]i no es la vergiienca, al{l}{ no es la tenplanga,
al[l1}i no es Iabarigia, al[1] no es el enganyo, al{l}{ no es el reposo, al{l]i no es la mentira, al[l]{ no
sté la cautella, ai[l}i no es el desimular ni menos la fi¢ién; que amor no stima los males, amor no
stima los bienes, amor no stima enojos, amor no stima congoxas, amor no stima afanes, amor no
stima fatiguas, amor no stima [angustias], ni menos [los] benefigios; s6lo stima satisfazer y complazer
a sus deseos, que es la voluntat de la cosa amada» [69r].

S 51




Vicenta Blay Manzanera

f) La edad del varén escogido debe ser madura. Los jévenes ocasionan
problemas:

La sisena cosa que deve con mds diligencia guardar y ver: que escoxa
honbre de edat asentada [69v].

Esta asercion ocasiona la réplica de la doncella y la consiguiente
discusion, que se resuelve con la aceptacién por parte de la joven de
los alegatos de la madrina en pro del amante maduro:

«j Virgen Marial», dixo la donzella, «;y qué me dezfs, senyora?, ;e no
seria mejor de veynte asta en veynte y cinquo anyos?»

Respondi6 la madrina: «No».

«;Cémo?», dixo 1a donzella.

«Porque los tales no son en el tiempo perfeto para poderlos amar nin ser-
vir quanto en la honrra ni deleytes d’aquélla, porque lo [innoran] todo»
[69v].

En este punto, la madrina amplifica su explicacién y aduce, como
prueba refutatoria de contrarios, el exemplum de la actuacién del ena-
morado mancebo:

[...]. E los mangebos por el contrario, porque son [mucho] lexos d’aqueste
fin; y més que més los que infingen de fermoscs, que presumen que por
su belfl]leza merecen ser vien amados, ser bien servidos; meregen ser
stimados, meregen ser socorridos; y con estas presungiones no les tienen
lealdat en presengia, ni en absengia firmeza. E si nada de todo esto un
dia les faliege [muestran] mal rostro en casa e mal rostro en la mesa, e
muestran mal rostro en la cama, en quanto azen ni dizen; e no por otro
respeto, salvo por sacar y aber de la senyora enganyada los [bienes] que
tiene; y ella, vengida de amor, libra ad aquél no sélo lo que posee, mas
quanto puede aver de padre ni madre. Y el desconogido, depués que
speranca no ternd de poder d’aquélla mds aver, afirmar4 su vida con
otra, que con los bienes d’aquélia abrd ganado; y ella quedard pobre,
bieja, desdenyada [70r-70v].'8

2) Comportamiento de la enamorada [71r-73r].
Diferencia entre las «discretas senyoras» y aquéllas que optan por una
vida «vel[la]qua vigiosa». Se plantean los diversos inconvenientes, problemas y

** Olga T. Impey (1986) llama la atencién repetidas veces en el interés de la madrina por la
preservacién de los bienes materiales.
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desventajas que afectan a las Gltimas frente a las primeras. La madrina explica
que las damas que no son discretas:

... no curan del tiempo pasado ni por venir, sino s6lo del presente, pen-
sando que la edat no traspasa y qu’el tiempo std siempre siguro y firme;
y menos consideran que la belleza nin joventut de la dona es como la
flor en el 4rbol: que en mayo std con toda su virtut y en setienbre se le
cae la foga [71r].

(Adviértase, en esta cita, el uso de la similitudo).
Procede igualmente a la amplificatio ejemplar, ilustrando las précticas
de las mujeres bellacas:

«Pues aiin quiero dezir», dixo la madrina, «los grandes innconvenientes
que las tales por sus malos autos cadaldia atienden; sto por grandes sos-
pechas, fablas, mentiras, reportes, robos, stugias, y por infinitas burlas
que azen a muchos, glorificdndose d’el[l]o a otras tales como ellas; y
aun por ser tergeras d’algunos amigos de sus enamorados por conplir
sus fantasias; que el malaventurado que la poseyere, por la mala platiqua
y perversa vida suya, reprendido de padre, parientes y amigos, la vernd a
dexar; v al fin ella quedard sola, pobre y muy triste, sin obligagién de
ninguno que por ella huviese de fazer [...]. Y ella, viéndose desdenyada
y fuera de toda hiitil companya, como desesperada se bestird y pintard, y
dar4 de sus bienes por ser festeada, con otras infinitas errores que cometrd;
porque de un inconveniente ne salen diversos, por ver si podra poner en
gelos [[a]] aquel enamorado que perdi6, a fin que por tal medio lo vengua
a cobrar si posible fuere. Y quando ver4 que tal camino no le satisfaze,
vernd a querer saber las propiadades de las piedras, yerbas, salmos, pa-
labras, conjuros, [caractos], fechizos y otras diez mil astugias, maligias e
artes, por atraer [[a]] aquél o otros onbres a la voluntat suya, por que
conozqua y vea el que la dex6 que otros que no balen menos qu’él la
stiman y quieren. Pues, mira aora, fija, si gozes, si es vida aquésta razo-
nable para mujeres d’estado» [72r-73r]

3) Debate sobre la mujer [73r-98v]."
3.1. Los engafios de las mujeres a los hombres [73r-76r].
Se articulan en este pasaje varias ideas. En principio, se enumeran
las situaciones en las que se producen engaiios y, luego, los peligros

!9 E] tema ya aparece en la obra de Juan Rodriguez del Padrén y en el Tratado de Fernando de
la Torre. Se dramatiza alegéricamente en la Sdtira del Condestable, y se humaniza en Triste
deleytagion, vertebrando por fin las obras de Diego de San Pedro y Juan de Flores.
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que los engafos ocasionan, habida cuenta de que la mujer siempre
lleva la peor parte:

{--.1 que si no se yziera, seas cierta que a la fin la parte de la mujer libra
peor, porque, aungue a la sazén no Io conoge, por yra o maligia que
tenga, o aigdn deleyte que con algiin nuevo amador siente, viene depués
el tienpo que le demuestra lo que por poco amor o virtut, paciencia o
innorangia perdid; y quando querrd, no podrd alcangar lo que quando
pudo no quiso [75r].

La belieza de la mujer no es lo mds importante que debe juzgar el

hombre, puesto que al ser la causa del enamoramiento, es también lo
que mds ficilmente se puede perder:

Car el enamorado, aunque conoge que aquella fermosura sea stada causa
pringipal de averla amada y seguida, tanbién conoge aquélla ser causa
pringipal de perderla; y no quer[r]ia poner en arfrlisgo lo que con infini-
tos trabajos gand, porque la cosa que mucho cuesta, con gran dificultat
se dexa perder [74r].

Tal circunstancia atiza ademds los celos y da ocasién a rencillas,

ilustradas en estilo directo a modo de exempla:

Y d’aquf vienen las renzillas, d’aqui vienen las palabras y malos con-
tentamientos, d’aqui viene ‘yo di e perdi’, d’aquf viene ‘yo dixe e yze’,
d’aqui viene ‘yo valgo y sé’, d’aquf viene ‘yo puedo y tengo’. E cada
uno por ia presungién que tiene y por la obligacién que ‘més me tiene
que ie tengo’, e aun por demostrar saber bivir el uno sin el otro, acometrin
infinitos errores por la desesperagién que entre ellos s’engier{rla [74v]

La madrina, a continuacién, explica a la doncella un dicho miségi-

no que defienden los hombres en su favor. En este caso, la explicacién
del mismo se realiza por medio de pregunta-respuesta:

Y ain te quiero avisar, pues aze al caso, de un dicho que traen los honbres
por mano, deziendo que ‘[quando] las mujeres son buenas, son malas; y
quando son malas, son buenas’

Dixo la donzella: «;Y cémo es posible eso, senyora, que stén esos dos
contrarios en uno?»

Dixo la madrina: «Yo te lo diré a qué fin lo dizen: ‘quando las mujeres
son buenas, son malas’ s’entiende que, quando son virtuosas, amables y
onestas, entonges son malas, por quanto por causa d’aquella lealdat y
bondat sean los honbres obligados servirlas y amar y quererias; e ‘quando
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son malas, son buenas’ es que, no tuviendo ningunas de las cosas ya di-
chas, son los honbres fuera d’aquesta servitut y obligacién, por los des-
merecimientos d’ellas» [75r-75v].

Finalmente, 1a madrina advierte que una vez la mujer ha hecho su
eleccibn, no debe hacerse de rogar excesivamente, so riesgo de perder
al enamorado, sino remunerarlo en los términos convenientes:

[...] No lo agas mucho penar, que quicd no presumirfa que detenerte
tanto la remuneracién fuese por causa de la vergiienga, mas por poca
boluntat; e s’es visto muchas veces volver enemigo quien era leal servi-
dor. Nin tampoco te digo que requerida te libres lugo a €I, mas por los
términos razonables [...] [75v-76r]

3.2. Amor inico, unidireccional y no disperso. Requisito indis-
pensable para las mujeres, aunque no tanto para el varén [76r-87v].
1.a madrina, mediante la interrogacién retdrica, aconseja a la don-
cella que no mude de enamorado, aunque para ello deba obrar contra
natura. La idea no gusta a la joven interlocutora, que replica de inme-
diato: .
[...]E, ¢no sabes tii que uno te 4 de amar, uno te 4 de servir, uno te 4 de
stimar, y aquél te 4 de onrar, y te 4 [[de]] dar pasatiempo en la joventut y
reposo en la vegez, y no muchos?»
Dixo la donzella: «<A mi me parece el contrario: que de la cosa qu’es
deleytosa en sy, quanto. més recebis d’aquélla tanto més folgdys en ella
[...» [77r-T7V].

La respuesta de la madrina es contundente:

Respondié 1a madrina: «Por quanto las palabras de que fablamos traen
perjudigio a mi edat, no me quiero mds largo stender. mas s6lo confir-
maré —lo mas breve [[que]] podré- lo que dixe: de los muchos enamora-
dos uno 4 de ser el que la senyora 4 de amar y querer, porque no ay sino
un amor, qu’el otro es figién e parengerfa cautelosa, interesada, maliciosa.
E pues uno 4 de ser que a la senyora 4 de plazer y 4 de tomar deleyte y
contentagion, asi en abla como en comunicar en piiblico y secreto, ;para
qué an de ser muchos?» [77v] A

Y procede, acto seguido a exponer e ilustrar los peligros de lo con-
trario:
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«Porque», dixo la madrina, «el primer yerro d’amor ficilmente por to-
dos es remetida la culpa; mas si son muchos, los oydos de las jentes se
cansarén de oyr tan [abominables} autos y las boluntades los aborrecen
en stremo grado; y el enamorado, ofendido, queda enemige mortal
d’aquélla, porque tanto es el odio quanta fue la buena voluntat»
«¢Puede ser?», dixo la donzella.

Dixo la madrina: «Sy. Que de dos que se aman, {al] fin an de pasar por
aqui: o el uno 4 de quedar en el fuego hu el otro en yello» [78v-79r].

La dltima sentencia pronunciada por la madrina, exige explica-

cion de parte de ia doncella:

Dixo la madrina: «Aquella senyora que ageptando uno por enamorado
€errara por su poco conogimiento en la elecion suya, jaquella tal no que-
da frfa y muy fria en el yello?; que, en lugar de tomar enamorado y com-
panya, tomé enemigo, e queda sola. Si agertare aquél, quedard en el fue-
go porque las demds mujeres, sintiéndose amadas, lugo desdenyan y
aborregen el que tienen, y ellos delibres ponen al otro en cuydado» [79r].

Sin embargo, la doncella parece no conformarse:

«;;Cémo?», dixo la donzella, «;s6 yo obligada para siempre d’estar con
uno si no me plaze?»

Respondié la madrina: «Yo te digo que si, pues dona d’estado y de
reputagion eres; o mirdrades mejor en el pringipio; que, pues tomastes
grandes cargos d’él, lo devéys con gran diligencia guardar, pues fazién-
dolo satisfazéys tanto a vuestra honrra como a la suya» [79v].

ZEYS allt

La madrina alega varias «razones» en favor de su teorfa y respon-

de a las quaestiones que la doncella le plantea en torno a dos casos
hipotéticos, uno reverse del otro. En primer lugar, cémo puede una
dama que ha abandonado a su primer enamorado o marido y no desea
volver con €l esquivar las amenazas y acosos de aquél. La solucién en
este caso no es sino una: huir de €l o pedirle perdén. En segundo lu-
gar, cémo puede una dama, si en caso contrario se arrepiente de su
actuacion, restituirse de nuevo junto a su enamorado o marido. En
esta ocasion la madrina ofrece, esta vez, cuatro consideraciones (ilus-
trandolas de diversos modos):

a)
«[...] es menester aquélia, sin ser requerida d’aquél, por mostrarle ma-
yor voluntat, le agua un sagramento, el mayor y mas fuerte que le fuera
posible: que bivird e morrd siempre en 1a compania suya sin azerle cargo

ni vergiienca ninguna» [84v].
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b)
«La segunda que 4 de azer: que mescle sus rendas, bienes y joyas y
quanto tuviese con las d’aquél» [84v].

c)

«La tergera: qu’en travajar en conservar y aumentar aquéllos porna to-
das sus fuergas y cura, como persona que més se sirve d’ellos, € quien
mas d’ellos se sirve més sea obligado de guardarlos» [84v-85r].

d)

«La quarta cosa que deve azer: que no se pinte ni vista ni salgua de casa
por un tiempo; e quando salir querr4, los ojos por tierra, ensenble con la
cara; ¢ todos sus jestos, maneras ny pléticas sinnificard desdenyar y
aborreger qualquiere condi¢ién de honbre, demostrando gran onestat en
la calle y devogion en la yglesia; y stando con su senyor en la cama
confirmard por obras, palabras y jestos el deseo y amor que le tiéne, y
aun gran repentimiento de lo que yzo. Y sto no sélo lo ard em presengia
suya, por que no presumiese fuese lisonje; mas en absengia, porque ella
no sélo 4 de dar razén a €1, mas a muchos por el yer[rlo cometido. Y €él,
sosegado por sus virtuosas speriencias y relagiones de muchos, vernd a
bivir contento; y ella, con bienaventurada vida, sin empedimiento algu-
no, servando justo el timén» [87r-87v].

La tercera cuesti6n origina el debate, haciendo que por momentos
el tema se desvie hacia el problema de que la mujer se sirve més de los
bienes que el hombre, puesto que tiene més necesidades que €él. Ade-
mads él es sefior de todo y ella no. La misién de la dama es saber con-
servar los bienes, no tanto ganarlos.?

La madrina prueba su teoria (la mujer precisa mds dinero) recu-
rriendo a diversos argumentos a los que da carta de validez por medio

» «8i podria dezir», dixo la madrina, «mas jquieres ygualar el strago grande que continua-
mente aze la dona de los bienes con la discrecion qu’el onbre los guarda? E qui€rolo provar en sta
manera: toda persona que con gran trabaxo <io> gana una cosa, como obra suya la tiene muy cara;
y aun por conoger, perdiéndola, jqudnta falta en el tiempo por venir le arfa si otra tanta fatigua
huviese de poner en ello!; y con stas ymaginagiones modera los apetitos. E las mujeres, no tuviéndolo
ganado ni travajado, antes les vino como la giengia a los apéstoles, les parege no les pueden falflleger
[86r-86v]. Dixo la donzella: «Yo bien conozco, senyora, que ¢l honbre es tuvido d’aumentar y
cregentar los bienes de fuera, porque a la mujer no serfa onesto; e la senyora, consevarlos dentro;
que en otra manera, por mucho qu’él travajase, si la mujer no los guardase, todo serfa nada; y que
més negesidat, pobre por pobre, pasaria la senyora que no el honbre a la fin, sin comparagién»
{87r].
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de ilustraciones descriptivas y ejemplos tomados de Ia vida cotidiana.
El recurso a la amplificatio es de nuevo evidente en el siguiente pasa-

Je, con tintes de estampa de costumbres:

Dixo la madrina: «No ay mucha dificultat em provarlo, que tanbién yo,
seyendo de la edat tuya, tenfa esa opiny6n, mas la speryengia me mostrd
el contrario: qu’el honbre en el bestir ni abillar, quanto en ar{r}eo de mu-
la, cavallos ni servidores, los mds con poca cosa se compuertan y pasan;
¢ las mujeres no. S6lo en sto an de menester el doble. Mas es de negesidat
ayan de traer anyllos, cadenas, collares, perllas, ar[rJaquadas, camisas,
con infinitas cinturas de oro y seda de diversas colores, pinturas, perfu-
mes, con otras diez mil fantasias, aprovandolo ellas que se deve azer con
otras tantas actoridades. La sigunda cosa con que se prueva, aunque sea
contra nosotras, mas €s razén, pues nos servié el spejo que no olbidemos
el peyne, serd lo que cadaldia por speriengia vemos: que el honbre para
yr alla yglesia o a negogiar o dar bueltas le basta una mula con un mogo;
la senyora no una mujer, mas quatro o cinquo, € otros tantos scuderos, y
aun no se fal[l]ardn contentas; y si por negesidat de bienes no lo alcanga,
penard por ello, y antes que de casa salgua, enviard el uno a casa de su
[elrmano y el otro a casa de su prima, como quiere hir a tal yglesia a tal
ora a misa; y ¢l otro en casa del argentero, si serd fecho el coilar o cade-
na, el otro aquel congierto de perllas; y alld una mujer o moca mandar4
que le perfume la camisa, y I’otra limpie la ropa, y otra el peyne y spejo,
y 1a otra los giievos para que agua coniagién por que creciente la color.
En fin, que no abré cuerda en casa que no lavore. Y si bien miras lo que
digo verds qué quiero dezir» [85r-86r].

3.3. Los engaiios de los hombres a las mujeres. Sumisién de la
mujer. Preeminencia del varén {87v-91r].

Se advierte aqui, como en otros pasajes, la ética de sumisién y
paciencia en que adoctrina la madrina a la doncella y que tanto se
distancia de la ética de subversién por la que abogaria Celestina. En
esto debo expresar mis renuencias con respecto a las implicaciones
del articulo de Castro Lingl (1993) sobre la verdadera idiosincrasia de
la madrina. No creo que en el personaje de la madrina, por bien que
pueda entenderse como comadre, posea cualidades de hechicera and-

logas a las de la «madre» Celestina.
3.4. Controversia misoginia/ginecolatria. Problema de 1a desigual-

dad de los sexos en orden a la relacién amorosa [91r-98v].
El pasaje anterior se desliza hasta el presente, en el que 1a doncella
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expone, en estilo directo, el razonamiento del que fue testigo mudo
acaecido entre tres sefioras quejosas que discutian el problema del
sojuzgamiento de las mujeres por los hombres.

Se advierte, aqui, la recurrencia al didlogo dentro del didlogo [91v-
92v]. La doncella repite las querellas de «tres pringipales senyoras
d’aqueste reyno» que citan como auctoritas en favor suyo a Rodriguez
del Padron. Tales mujeres aducen varias razones por las que ellas son
mads nobles y mds perfectas que los hombres.

En el relato del razonamiento de las tres damas, la doncella escu-
cha de una de ellas el siguiente parlamento didéctico:

‘O vosotras, senyoras tan entendidas y discretas!, ;no sentis los gran-
des quexos y ex¢esivos tormentos que natura por nuestros agravios con-
tinuamente pasa? Y sto por el gran sujuzgamiento y no menos despregio
que por los honbres cadaldia regebimos, no considerando que en la cria-
¢i6n nuestra Dios sobrepuyandonos en grado, de mas perfecién que ellos
meregedoras nos fizo, segunt que aquél, més virtuoso de todos los onbres,
Rodrigo del Pedrén, corondndonos de gloria en el Triunfo de las senyoras,
largamente avia tratado. E yo, por més confirmagién suya, mostraré la
nobleza nuestra en sta manera con las razones siguientes: cémo en las
cosas criadas sea més perfeto el fin que no el pringipio’ [92r].

Una de las interlocutoras de tal sefiora propicia el didlogo:

Respondié una d’aquéllas: ‘;Cémo poria ser eso, senyora?” Dixo ella:
Todo pringipio sin término queda defetuoso, porque carege de compli-
miento’. Dixo aquélla: ‘Verdat dezfs, senyora’. ‘Pues’, dixo la senyora,
*Adam fue pringipio de nuestra natura e la mujer, formada, dio fin y aca-
bamiento en aquélla, es forgado atorgar aquélla sea méds noble. Otra:
toda cosa que puede peccar y no pequa, sea més perfeta que aquélla que
la trae y conduze a defeto’. Dixele yo: ‘;Cierto es eso, senyora?’ ‘Pues,
como la mujer sea por diversas maneras requerida por los honbres, se
allan infinitas buenas y d’el[lJos muy pocos leales, se confirma por sta
razén més nuestro dicho’ [92r-92v].

La doncella manifiesta su incapacidad para comprender y, por lo
tanto, reproducir de memoria otras alegaciones expuestas en el didlo-
go del que da cuenta ahora [92v], pero su olvido es suplido por la
madrina, en un largo parlamento en el que suma, a las aserciones de
las sefioras quejosas, otras razones que prueban el sojuzgamiento de
las damas por parte de los caballeros:
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Mas aiin te quiero dezir lo que a td, no recorddndote, aquella senyora en
fabor nuesira alguna cosa significava: de c6mo somos mas perfetas que
ellos quanto enel pringipio del ser nuestro e fin, como aquélla 4 dicho; y
eguales en todas otras cosas. Primo [...], en ser mds nobles, pruévolo en
sta manera: toda cosa que mds bale deve ser més stimada, e la quosa
qu’es mds stimada, tenemos por mds cara; e como la mujer sea tal e
tenga sta perminengia por el pregio de la excelengia suya, 4 de ser queri-
da, guardada, stimada [...] E si lo innoramos, serd porque los onbres nos
lo tienen defendido, diziendo que qualquiere saber en la mujer fuese en
todo mal empleado. E como la dona sea en el stado y forma primera y el
honbre en la segunda, jentiéndame quien quisiere! Que seamos en todas
las otras cosas de la vida eguales [demuéstrase] en la producién nuestra
claramente, que Dios no nos quiso saquar de los stremos del honbre,
mas del medio de aquél, sinificando que en amor, lealdat y senyoria
fuésemos ygualles. Mas ellos, traspasando el querer suyo, nos tienen
cativas, sujetas y fuera, por tirano poder, del dominyo y libertat nuestra.
Y aqueste es el prepésito y fin que tanto aquexava e angustiava aqueila
senyora [93r-94r].

Asf pues, la madrina explica a la doncella el significado y las
implicaciones de las ideas expuestas en el didlogo de las damas. Opta
por confirmar y asentir con las mismas, y expone: 1) argumentos
profemeninos (nueva cita del padronés); 2) argumentos miséginos que
los hombres esgrimen (y sus autoridades: Aristételes, Egidio Roma-
no, Torrellas); 3) argumentos en contra de los hombres y en favor del
cardcter mas virtuoso de las mujeres. En todos ios casos se acude a
ejemplos de las Sagradas Escrituras y también de su propia época. Se
esgrimen razones primordialmente teolGgicas, médicas o fisiol6gicas,
no tanto socioldgicas o judiciales, pues —como se afirma en el pasaje
anterior— las leyes estdn hechas por hombres en su propio beneficio:

Dixo la madrina: «;Y ley vas agora buscando? ;Y ti no sabes que las
leyes no son fechas sino para aquéllos que son sufigientes para poderlas
mantener, y mas que més en los autos d’amor, que los honbres ne quie-
ren lo mejor y todo fecho a su plazer?» [89v].

La tnica solucién en orden a la igualdad de los sexos radicarfa en
la confianza miitua entre los enamorados: que «fie m4s el uno del otro
s6lo de Ia bondat y virtut de cada uno» [89v].
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4) Consejos a las mujeres enamoradas que son abandonadas o traiciona-
das por amadores u esposos engafiosos [98v-108r]. :

La madrina ofrece a la doncella lo que Impey denomina «unos consejos
premaguiavélicos», siguiendo en parte la opinién de E. Michael Gerli.”! Se trata
de ensefiar a las sefioras «deseosas de bivir e morir con un enamorado o mari-
do» [99r], cémo guardarlo, cémo curarlo de un nuevo amor y c6mo recuperarlo.

Se contemplan dos posibilidades: a) que sea abandonada porque se le
han descubierto defectos; b) que lo sea porque el varén cobra aficién a otra
dama.

Las soluciones son también diferentes. Respectivamente: a) enmendar
los defectos; b) averiguar a qué estado social pertenece la nueva amante. No
mostrar celos, sino complacerle. Se prescribe de nuevo el disimulo.

En el segundo caso, existen varias opciones. La amante puede ser: casa-
da, doncella, viuda y rica, villana o menestrala. Cada situacién exige una estra-
tegia diferente. Y la madrina, como cabe esperar, se detiene con mayor proliji-
dad en el caso de la viuda, dramatizando la estrategia, describiéndola y recu-
rriendo al estilo directo. La amplificatio es bien ostensible en este exemplum del
enamorado que abandona a su amada por una viuda [100v-104v; 105v-108r].%2
En este pasaje no s6lo alternan la voz de la madrina y la de la doncella, sino que
se articulan voces de los personajes implicados en el relato, transcritas en oratio
directa.

El panorama de intrigas, manipulaciones y complicidades que la madri-
na describe, asf como las estrategias éticamente cuestionables que ella expone,
no dejan de asustar a la doncella, quien duda en poder defender su amor. La
madrina, como indica Impey, se verd en la necesidad de alentarla.

5) Razones que ocasionan el perdimiento de las mujeres, es decir, que
propician involuntariamente el fracaso de sus relaciones amorosas [108r-
1151}

2 Son varios los estudiosos que han incidido en el pragmatismo o maquiavelismo de los con-
sejos. Entre ellos, destacaré a E. Michael Gerli (1982) en cuya edicion de la obra advierte que los
contenidos del citado doctrinal, «practicos y hasta cinicos» distorsionan los fundamentos de la
ética cortesana del-amor. Vid. asimismo la ed. de Regula Rohland de Langbehn (1983).

22 Laamplificatio como medio de ilustrar determinadas ideas o hacer énfasis en otras ¢s recur-
so harto comin. Una de las maneras de proceder es la explicacién de vocablos, como en el siguien-
te pasaje, en el que la madrina explica: «Sy bien mirdys a lo que delante dixe, a ese inconveniente
ya tengo proveydo, quando te dixe qu’el enamorado que la vidua a seguir huviese fuese ‘dispuesto’
y ‘animoso’, porque los tales satisfazen a estos dos respetos: ¢l primero, que “dispuesto’ quiere
dezir *4bil para aquella cosa que emprende y trata’; ‘animoso’, ‘que osa emprender y sperar
qualquiere peligro por alcangar la fin’ [106r-106v].
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Se plantean tres posibilidades:

5.1. Cémo se pierden las mds enamoradas sefioras que no saben
una disimular sus sentimientos, y c6mo se pierden otras por ignoran-
cia. Moral de sumisi6n, disimulo y resignacién. Cudndo se debe disi-
mular y cudndo no [108r-112r].

La doncella advierte una doble contradiccién o paradoja en el dis-
curso de la madrira y formula su duda: ;cémo disimular el amor, si
€ste es impulsivo y no puede moderarse ni disimularse?.

La madrina concreta su respuesta y la matiza advirtiendo que hay
un momento para disimular y otro en que no se debe hacerlo.
Ejemplificacién probatoria:

Respondi6 la donzella: «Senyora, s¥. Vos queréys —si vos entiendo— dezir
que ay un tiempo de desimular el amor y encobrir, y otro ni de desimular
ni ‘ncobrir».

Dixo la madrina: «El tiempo que 4 de ser encubierto y templado sera
quando td verds qu’el enamorado tuyo sté tan raygado y puesto em po-
der d’alguna senyora que casy es del todo perdido. En aquella ora es
negesario d’encubrir los gelos y la pasién de amor suya, y mostrar por
servigios, quererlo y amarlo come un segundo dios suyo, por que no
s’ausente d’ella por renynas ny fatiguas que le dé, andando donde mejor
companya le fiziesen, como ya te tengo dicho [...] El tiempo que no se
deve incobrir ni desymular los gelos ni pasién serd quando la senyora
verd que su enamorado, por complazer amigo o amiga, algunas vezes
tardard de venir a casa, y no por cosa que sfa ofensa suya, sy bien ~como
dicho te tengo— el temor non se parte del amor. Entonges le dards renyna,
¢ le ards mala cara; mas no senyalards mujer ninguna, por no ponerlo en
fantasfa. Y aun otro tiempo es muy razonable: quando prencipiaré nue-
vos amores; y aquf te diguo langes toda manera de presungién, y no
fingas de mil de cavallo antes [lloraras], renyrds, déndole en la cara quanto
feziste por él, socorriendo alfl}f por tales medios, gu’el grado ni amor
d’aquél no tome rayzes; que si no lo azes, quicd quando querfr]és, no

2 11

podras.f...}» [110v-11iv].

5.2. Cémo se pierden también infinitas sefioras que no se preocu-
pan sino en escojer hombre de buena condicién social, aunque éste no
sea muy sabio y entendido [112r-113v].

Con una buena dosis de pragmatismo, la madrina advierte que el
hombre no sélo debe ser entendido, sino también procurar aumentar y
conservar los bienes para la vejez.
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5.3. Cémo se pierden la mayoria de las mujeres que toman como
fundamento su disposicién y su belleza olvidando la bondad y la vir-
tud. También se pierden las que fundan su amor en el interés y fingen
un sentimiento que no profesan [113v-115r].

6) Requisitos para el éxito de la mujer en su relacién amorosa [115r].
Se prescribe que las damas sean virtuosas y constantes.

7) La cuestién matrimonial y la seguridad de la dama. ;Qué estado es
mds seguro y mds peligroso, el del marido o el del enamorado? [115r-116v].

La madrina aboga por la seguridad (entendida como bienestar material)
que ofrece el estado matrimonial, aunque advierte que, en su opinién, y no como
«sentengia difinitiva», el estado de la mujer en poder del enamorado que bien
ama no es menos seguro que el que ofrece el marido, si bien es cierto que resulta
mds peligroso.?

8) No se hace desconocimiento de amor que en este mundo no reciba
castigo [116v-117r].

En este caso, la madrina se propone recurrir a un exemplum, que luego,
por no ser honesto, prefiere callar recurriendo a la abbreviatio o a la reticen-
cia:®

[...] Por do mis dichos te provaria por dos senyoras d’aqueste reyno;
mas porque seria ffea cosa allasen scrita la vellaqua vida que después de
fecha la ingratitut pasaron, non te lo quiero dezir [117r]

Semejante advertencia conviene al propésito de la obra manifiesto por el
autor en el prélogo: «aga de ingratitud delibres» a las sefioras.

9) Recapitulacién y gratitud de la doncella [117v-119r1].

Las ensefianzas que la madrina ha ido destilando a lo largo de todo el
pasaje se compendian (y remarcan) ahora de nuevo por boca de la doncella, que
demuestra haberlas aprehendido y estar capacitada para poder aplicarlas ulte-
riormente:

23 Sobre la cuestién matrimonial en la ficcidn sentimental, vid. Frangoise Vigier (1985 [1984]).

4 También, en otra ocasién, la madrina prefiere recurrir a la abbreviatio y a la reticencia. As{
cuando acercdndose a la doncella y poniendo «sus begos en los huydos d’aquélla», le dice «con
voz muy baxa»: «Y aun otras cosas que azen, las qualles stan mucho mejor en la pluma que no en
papel, por ser las talles que el mundo no las consiente ni el ciello las regibe» [98v].
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Y atn més: é’ntendido los enganyos que las mujeres pueden azer a los
onbres y, a la postra, quantos pueden azer todos son contra s{ mismas, y
empués, quererse remediar les es imposible; y que no ay desconccimiento
d’amor que aqué no sea ponido; y c6mo ay un tiempo de demandar gellos
y otro no; y aun la manera como se deve cobrar un enamorado casy del
todo perdido. Mas aun yo, de mi misma, quiero dezir cémo la mujer de
bien sea obligada de bivir con su enamorado o marido virtuosamente,
pues es ¢ierto que todas las cosas, sino las que no se azen, se saben; y
aun las que no son, quieren muchos, por sospecha o invidiosa malicia,
sean fechas, con otras infinidas cosas [118v-119r].

El pasaje acaba cuando la madrina regresa a su casa y la doncella, ain
empachada por la vergiienza, decide conformar su voluntad con la del enamo-
rado.

Todo el doctrinal, esbozado anteriormente, conforma un auténtico «didlo-
go didéctico» (tomo el término de Jesds Gémez), no exento, como se ha dicho,
de ciertas concesiones hacia el didlogo novelistico (y teatral).

En tanto que didlogo didéctico, el fragmento reposa en la dialéctica. Los
personajes no actian, sélo hablan. Sus actuaciones, en todo caso, sirven sélo
para ejemplificar la cuestién. Jestis Gémez afirma:

La dialéctica es la sustancia intima del didlogo, como la narraci6n lo es
de la novela y la situacién del drama. En el didlogo diddctico, considera-
do como género literario, los interlocutores, el tiempo y el espacio estdn
al servicio de las ideas que, a su vez, dependen del proceso discursivo,

16gico o retdrico de la argumentacion. Por el contrario, cuando se utiliza
el didlogo en la novela y en el teatro, las ideas tienden a depender de la
caracterizacion individual de los interlocutores, orientados hacia ia ac-

cidn y determinados por una historia personal concreta {1988: 13].

INTERLOCUTORAS Y ARGUMENTACION

En el caso de Triste deleytacion el didlogo consta de dos interlocutores
femeninos, escogidos en funcién del decorum que preceptia la correspondencia
entre su peculiar idiosincrasia y la materia a tratar. En nuestro didlogo, los per-
sonajes son designados por antonomasia, en tanto que representantes genéricos
de determinado grupo social. Con todo, se advierten en sus respectivos parla-
mentos ciertos rasgos de caracterizacién personal que configuran en cada caso
un peculiar idiolecto.” Liama la atenci6n, en este pasaje, la recurrencia a un

» He Hamado ia atenci6n sobre elio en otro momento. Vid. Blay Manzanera (1997).
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nivel de estilo.cémico (i.e. humilde; coloquial) que contrasta enormemente con
el discurso tragico (elevado) que propone el resto de la obra.

Se trata, en efecto, de un adoctrinamiento por via oral del doctus al novus,
de la vieja consejera a la joven inexpérta, al estilo de como ocurre en.el Conde
Lucanor, aunque con notables diferencias, pues aqui no hay un interlocutor ac-
tivo y uno pasivo, sino una dlalecuca mucho mas compleja que la propla del
diglogo catequistico.

De acuerdo con los postulados de Jesds Gomez, también aqui las
dialogantes-parten de-una relacién de-previa confianza, apoyada en la doctrina y
en la experiencia del maestro.

Advertimos, ademds, una evolucién-en la moral que propone la madrina
y acepta la doncella. La primera desmitifica ambiguamente el discurso del po-
der, pero no ofrece alternativa alguna para la mujer salvo la simulacién como
supervivencia y la resignacién. La doncella, por su parte, evoluciona desde su
ingenua y optimista posicién de rebeldia hacia la aceptacién estoica del con-
formismo y la sumisién en que la instruye la madrina. Melibea, afios mds tarde,
recorrerd el camino __i_r_iver_so en su relacién con Celestina. Y es que la vieja alca-
hueta propondr4 a ésta una moral absolutamente contraria a la que aconseja la
madrina. .

La madrina va satxsfacxendo las:demandas . informativas de la doncella,
expresadas: en forma de quaestiones transcritas en tercera persona —vgr. «La
donzella, deseosa de mas saber, requiriendo aquélla, en tal forma le dixo: [...]»
[73r}—; 0 en oratio directa —vgr. «;Y c6mo?», dixo ladonzella; Dixo la donzella:
«jAblame, por mergé, mds claro!»; «;Puede ser?», dixo la donzella; Dixo mds
la donzella: «Deméndovos de gragia, senyora, me querdys dezir [...]».

A veces el requerimiento acude a la metafora:

Dixo la donzella: «Pues por mergé, senyora, jazé de manera que yo no
innore la entrada d’aquéllal»
Respondi6 1a madrina: «Soy muy contenta» [84v].

La metafora de la «puerta» es usada también por la madrina:
[...]1y por sto darte a ‘ntender serd nesesario scobrir el enganyo y celada
que std detrés la puerta [...] [971).
Otra metafora, usada por la madrina, y que exige la aclaracion de la don-
cella, es la siguiente:

Adn te quiero més dezir: en qué se pierden infinitas senyoras, porque no
curan sino scoger el honbre que tenga buena condi¢ién, aunque no sea
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mucho entendido, presumiendo que con aquél complirdn mejor sus de-
seos y pasaran con deleyte mds razonable vida. Aquestas talles, porque

(oA
sepas, no entran en la sala de la razén, sélo ponen en ella el braco o pie,

olbidando la cabeca [112r-112v].

Pero la doncella no siempre es capaz de entender el discurso de la madri-

na y a menudo exige una mas profusa explicacidn, sobre todo si la madrina se
expresa de modo oblicuo:

Respondié aqui la madrina: «jY como van enganyadas aquéllas que tal
pareger tienen!»

«,Y c6mo?», dixo la donzella.

Dixo la madrina: «Yo te lo diré. Quando ti berds yr uno por un camino,
y serd cerqua de la noche, lugo presumirds ad6énde puede ni quiere hir».
Dixo la donzella: «<Més abriades de dezir, senyora, para que os entendie-
SC». .

Dixo la madrina: «Una fermosa senyora sti ablando con un galidn de
noche, en apartado, el qual no le serd ermano ni pariente; yo te demando
(qué parecer se puede tener d’aquéllos sino que aquél le muestra a rezar
el credo fasta la encarnagién?»

Dixo la donzella: «Verdat es. Vos queréys dezir, senyora, que la mujer
que abla, ni scucha ni da gran parte de sy, como aquéllas que tienen
strado, cavalgan y pasean, que an d’entropegar o caer del todo».
«jGragias ne vayan a Dios», dixo la madrina, «que navegdys en mis
aguas! [...]» [78r-78v].

En este caso —como en aigunos otros—, ia frecuencia de exciamaciones e

interrogaciones, asi como el recurso al «tti» nos acerca al didlogo en lanovelay
al didlogo teatral. Como indica Gilman (1974: 37-56), el discurso es a la vez
individual y general. El autor se preocupa de que sus palabras se pronuncien en
funcién tanto del hablante como del oyente y no sélo para instruccién o deleite
del lector. Las palabras se calculan para producir determinada reaccién psicolé-

Otro ejemplo lo tenemos cuando la doncella demuestra su listeza y pide

a la madrina que no insista en el asunto:
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«;E quénto que dezis verdat!», dixo la madrina, «qu’el honbre en
qualquiere edat y tiempo tiene infinitos spedientes, e la mujer sino uno,
y aquél muy vellaquo, vergongoso, desonesto, y a la postre ninguno,
porque todo le fallece»

«No paséys mds adelante, senyora», dixo la donzella, «que vos soys en-
tendida» [86v-87r].
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ESPACIO y TIEMPO

El pasaje se ubica en el interior del aposento de la doncella, lugar carga-
do de ciertas connotaciones de intimidad y reclusién que se avienen perfecta-
mente a las circunstancias personales de la doncella a instruir. En todo caso,
como en la mayoria de didlogos did4cticos, la ubicacién espacial es irrelevante
para el desarrollo de la argumentaci6én. Lo mismo ocurre con el tiempo, que es
impreciso y resulta neutro; no condiciona el desarrollo conversacional. La dis-
cusidn se enmarca entre la salutacién y la despedida de la madrina instructora.

Por otra parte, como es caracteristico, la situacion dialégica se desarrolla
cuando las interlocutoras estdn ociosas.

TECNICAS CONVERSACIONALES

Son varios los mecanismos a los que se recurre para dar la impresion de
una conversacion real. Obviaré aqui repetir lo ya expuesto en ocasién anterior
(1997). Ademas del trabajo de Jestis Gémez (1988), remito, en este sentido, al
articulo Ana Vian Herrero (1988).

3

La mayoria de las sententiae son puestas en boca de la madrina. Destaca-
remos las siguientes:

... que los honbres azen los bienes y los bienes no azen honbres, que
muertos los bienes quedan sin onbre y bienes [67v-68r].

... la belleza nin joventut de la dona es como la flor en el arbol: que en
mayo st con toda su virtut y en setienbre se le cae la foga [71r].

... porque de un inconveniente ne salen diversos [...] [72v].

... el que perfetamente ama mds stima la seguredat de la senyora que
posee que la velleza d’aquélla, ni menos s’4 de presumir d’ella [74r].

... porque la cosa que mucho cuesta, con gran dificultat se dexa perder
[741].

... [quando] las mujeres son buenas, son malas; y quando son malas, son
buenas [75r].

... como cosa que mucho cuesta no se deve arfrliscar [...] [79v].
... aquél que tan bien en el pringipio dize, no debria innorar el fin [83v].

De las cosas de que la fin es defendida gran error es poner speranga
[89r].
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Quien del mdés caro no da, ninguna cosa ofrege {91v].

Quien la verdat del todo niega, atorgua mds la mentira, porque cosas ay
que no se pueden dezir el contrario por tener ias fines y evidencias muy
¢iertas [96v-97r].

... aquél que el pringipal olbida, del poco no ard caso [97v].
... que [quanto] aze el dia no tiene secreto la noche [...] [100r-100v].

... porque cosas ay tan giertas que al pringipio traen consigo el fin a los
que sin pasion alguna lo [miraran] [105r].

... que un tiempo ay de reyr y otro de {lorar {110r].

... que sias gierta que comportuo ni plazer siempre de una parte no pue-
de largamente durar [112r].

Car tenemos por cierto qu’el vellaco bivir no puede durar, y aquél que el
contrario creyere es negio [115r].

Que cierto es qu’el bueno 4 de ser remunerado y el malo ponido [115r].
Car donde sta la ganangia, al[l]y std la pérduda [...] [116r].

... no se aze [desconocimiento] d’amor que en ste mundo no sea ponido
[116v].

... que no es duda que més yerra una mujer que conoge dos onbres que
uno, y mds quatro que dos, y mas diez que cinquo [116v-117r].

... porqu’el vellaco costunbre se convierte en natura ...} [1171]

La doncella también recurre para apoyar su discurso a distintos refranes.

Por ejemplo, cuando argumenta el temor que siente una dama que ha mudado de
enamorado y pretende volver al primero, se apoya en el dicho «el bocado reve-
sado no se deve mas comer» [83r]. En otra ocasién manifiesta su ignorancia y
dificuitad de comprensién recurriendo a la sentencia: «L’ave que pocas {plu-
mas] tiene no puede mucho sobir» [83v]. También contraargumenta de modo
sentencioso en las siguientes intervenciones:
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Santiguando respondié la donzella: «jAr{rledro vays, diablo, de seme-
jante enganyo! ;E, quinto que dixo verdat que quien de viento s’inché
las faldas no nada traxo a casal» [70v-71rL

«;Como es eso, senyora», dixo la donzella, «que mds se sirva la mujer
de los bienes qu’el honbre, como el honbre sea senyor de todo y la mujer
no; y ella aya més a gastar ni spender? Paréceme cosa impropia, porque
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la cosa que no estd en libertat no se cumple siempre quando nuestro
deseo la pide» [85r].

La donzella, maravillada, quiso con un sonriso responder en sta manera:
«Paréceme, senyora, segunt el seguir de vuestras palabras, que os
deleytdys en darnos una vez del pan y otra con el bastén» [96v].

La donzella dixo: «Bien conozco que sto non se gana corriendo, mas a
pie firme, que serd con bondat y paciencia» [109r].

Dixo la donzella: «Lo que manifiesto es, no se deve contradezir» [117r].

«[...] que sto me parece como aquél qu’escupe al ¢ielo: que se buelbe
todo lo que langa para él» [117v].

En algin caso, la madrina corrije afirmaciones sentenciosas de la don-
cella:

Dixo la donzella: «<M4s vale, a mi pareger, ser franca que cativa; € més
vale al fin matar que morir».

Respondié la madrina: «Antes vale mds algunas vezes morir que matar.
Y no pienses sea poco perder un onbre siguro o ganarlo por enemigo»
[79r-79v].

* k%

En conclusién, son varios los mecanismos didécticos usados en la Triste
deleytacion. Ademas de la alegoria, el didlogo (colloquia personarum) en tanto
que variedad de la sermocinatio se usa no sélo como amplificatio, sino también
con fines doctrinales.

Desde el punto de vista ideolégico, en el pasaje del doctrinal que hemos
analizado, lo que se impone al final, en todo caso, no es una moral transgresora
de la ideologfa oficial imperante (del discurso masculino) sino una moral de
sumisidn y resignacién estoica. La mujer debe permanecer en el lugar que los
varones le asignan: en tanto que objeto de reverencia o de vituperio; todo anhe-
lo de transgresién por parte de ellas queda relegado al mundo de los deseos; sus
desvios son sancionados con el desprecio y el castigo y los alegatos profeministas
no traspasan la teoria, no se tornan efectivos. No obstante, la voz femenina re-
clama sus derechos y, aunque no se les de por el momento carta de validez, al
menos sus palabras no quedan en el olvido.

El doble auto de amores que se relata en la obra y que encaja en su inte-
rior el doctrinal de Ia madrina a la sefiora, resulta al cabo un macro-exemplum
narrativo que verifica las aserciones alli vertidas en materia amorosa, al tiempo
que se erige en una especie de juicio sobre los preceptos del amor cortés.
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