SALA MEXICANO: UN LIBRO JURIDICO
PARA UNA TRANSICION

Mariano PESET
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dad antigua a la nueva en Espada, Ill. Las variaciones de Sala. IV,
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Durante los altimos afios me he ocupado en el estudio de la propiedad
de la tierra, en analizar su transformacién entre los siglos del antiguo
régimen y la época liberal.* Las leyes liberales fueron modificando las
condiciones juridicas de la vieja propiedad hasta alcanzar un esquema
nuevo, que se recoge —como modelo indudable— en el Code des fran-
cais de 1804.2 No fue menester esperar al Cédigo Civil espafio]l de 1888-
1889 para que sucesivas normas fueran cambiando las condiciones juri-
dicas de la propiedad en la peninsula. No pretendo describirlas ahora,®
aunque si quisiera precisar el sentido de estas transformaciones legales
en sus grandes lineas. Junto a las leyes aludidas, otros mecanismos ayu-
daron a las transformaciones que se iban implantando, los tribunales
con su jurisprudencia y la doctrina, capaz de reinterpretar los viejos
textos de Partidas o de la Novisima Recopilacién insertos en un siste~
ma liberal. A un tiempo, los libros escritos por los juristas fueron capaces
de reordenar los viejos preceptos, algunos medievales, en una nueva
forma para que sonasen y lograsen aplicaciones mas acordes con su
época. La labor de Pedro Gémez de la Serna y Juan Manuel Montalvan
nos pueden servir de ejemplo para ilustrar estas ideas.*

En México también se van a producir estas transformaciones, unidas
a los momentos de la independencia. Los cambios en cuestiones ptblicas

1 Realicé una sintesis en Dos ensayos sobre la historia de la propiedad de la
tierra, Madrid, 1982, Mas sucinta en mi articulo “Derecho y propiedad en la Espafia
liberal”, Quaderni fiorentini per la storia del pensiero giuridico moderno, nims. 5-6,
1973-1977, pp. 509-548.

2 M. Peset, “"Acerca de la propiedad en el Code”, Revista Critica de Derecho
Inmobiliario, ntim. 52, 1976, pp, 879-890.

3 Remito al libro citado en la nota 1.

¢ La obra de estos dos autores es Elementos de derecho civil y penal de Espafia,
3 vols., Madrid, 1841-1842,
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~Ilos diversos periodos y constituciones que se abren y cierran—~ han
sido objeto de muy numerosos estudios.® En cambio, en el derecho
privado apenas se ha comenzado a analizar el significado de estos cam-
bios,® menos ostentosos o aparentes, pero de una importancia mas pro~
funda. Al fin, los acontecimientos politicos y las revoluciones respon-
den a problemas relacionados con la tierra y las propiedades.

Para realizar el analisis que me propongo, me parecié que, al menos
en un primer intento, debia limitar mis fuentes. Consideré muy apropiado
el analisis de un libro —o unos libros, mejor— como los denominados
Sala mexicano y sus antecesores o coetaneos, a través de los que podia
estudiar los cambios, casi desde la independencia hasta el Coédigo
Civil. El libro original de Sala, la Ilustracién del derecho real de Espafia,
Valencia, 1803, es un texto firmemente anclado en el antiguo régimen.?
No obstante, en el México independiente va a ser reelaborado, adoptado,
va a servir para la enseflanza y va a reflejar los avances de la revolucién
liberal. ..

I. HISTORIA DE UN MANUAL DE DERECHO PATRIO

Los manuales de derecho no se introdujeron en nuestras universida-
des hasta las reformas ilustradas, Hasta la época de Carlos 1II (1759-
1788) todavia se estudian directamente los textos del Corpus luris
Civilis ~o canénico, en su caso— sin perjuicio de que pueda circular
Vinnio a algtin otro semejante, Son los planes carolinos los que intro-~
ducen manuales o visiones panoramicas, poco usuales en las univer~
sidades hasta entonces.® Asimismo, inician la ensefianza del derecho

5 De la bibliografia existente, muy amplia, me permito citar: A, Noriega, E!/ pen~
samiento conservador y el conservadurismo mexicano, 2 vols. México, 1972; J. Covo,
Las ideas de la Reforma en México (1855-1861), México, 1983; J. Reyes Heroles,
E! liberalismo mexicano, 3 vols.,, México, 1974,

6 M. del R. Gonzalez, Estudios sobre la historia del derecho civil en México du-
rante el siglo XIX, México, 1981. En el presente, la autora estad estudiando ese pe-
riodo en sus aspectos civiles con nuevas aportaciones,

7 La primera edicién de Valencia, 1803, sera completada con la de México,
1807-1809 ~ver mi nota 15—, las de Madrid, 1820, 1832, 1834, 1836 y 1839. Tam-
bién Sala novisimo o nueva ilustracion del derecho real en Espafia. .. Ordenado por
D. Joaquin Romero y Cingo, Madrid, 1841. En general, sobre las ediciones penin-
sulares o parisinas de este libro —en que no pretendo entrar en este momento—
remito al Manual del librero de Palau y Dulcet.

8 Acerca de los primeros manuales universitarios y su impresién, tengo en prensa
una comunicacién al coloquio sobre “Lire-écrire-imprimer” de diciembre de 1982,
Université de Toulouse, Francia. Acerca de los planes carolinos remito a M. y J.
L. Peset, El reformismo de Carlos Il y la Universidad de Salamanca, Salamanca,
1969 y la Universidad espafiola (siglos xvin-xix). Despotismo ilustrado y revolucién
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real o patrio; en los primeros, Salamanca 1771 por ejemplo, directa~
mente sobre la Recopilacién y las Leyes de Toro, mientras otros, mas
tardios como Valencia 1786, recomiendan ei manual de Asso y De
Manuel, editado por vez primera en Madrid, en 1771.° La obra de
Juan Sala, el pavordre valenciano, se escribe unos afios después y va
a lograr extraordinario éxito en los planes liberales peninsulares.*®
Pues bien, aquel manual del valenciano Sala alcanzaria una ampli-
sima difusién en América, en México, como en otras zonas.* Ni six
quiera las Institucioness de derecho real de Castilla e Indias, posteriores
y realizados en América por Jos¢ Maria Alvarez, catedratico de la
Universidad de Guatemala, lograrian pareja difusién,** Mientras en
Espafia la Ilustracion de Sala se iba oscureciendo frente a libros
mas modernos, tales como el citado de Gémez de la Serna y Montal-
van, con numerosas edicioncs,® en México se mantenia el Sala, aun-~
que ciertamente reelaborado y cambiado. Si se hubiese quedado con
su texto original, sin duda no hubiese logrado tan dilatada fortuna.
Porque el texto o, mejor, los textos mexicanos, significan una profun-

liberal, Madrid, 1974, También, para una etapa posterior, . L. y M. Peset, Car-
los 1V y la Universidad de Salamanca, Madrid, 1983, Sobre su implantacién en la
Universidad de Guadalajara, C. Castafieda, La educacion en Guadalajara durante
la Colonia, 1552-1821, México, 1984.

? Véase el plan salmantino en M. y ]J. L. Peset, El reformismo de Carlos 111,
y la edicién y estudio del plan de Valencia, Plan de estudios aprobados por S.M. y
mandado observar en la Universidad de Valencia, estudios preliminares de L. Este-
ban, S. Albifiana, M. Baldé, A. Mestre, J. L. Peset, M. Peset y A. Ten, Va.en-
cia, 1984.

10 Remito a M y J. L. Peset, La universidad espafiola, o a mis articulos publi~
cados en el Anuario de Historia del Derecho Espafiol, nums. 38, 39 y 40, sobre las
facultades de derecho para comprobar esta presencia de Sala,

11 Véase mi nota 16, Con todo, no puede compararse con su difusién mexicana,
pues solo se registra una edicién en Bogota, 1826, del texto original, y un Sala
hispano-venezolano, Caracas, 1845, segin Palau Dulcet, aunque posiblemente hay
mas ediciones.

12 Editado con un estudio preliminar de J. M, Garcia Laguardia y M. del R.
Gonzalez, 2 vols., México, 1982. Acerca de su éxito como libro de texto en Amé-
vica y Espafia, cfr. pp. 46-69; sin duda, en México fue oscurecido por Sala, quien
se precia de recoger cuanto de bueno tenia Alvarez. También sobre su sentido, M.
del R. Gonzalez, “Las instituciones de José Maria Alvarez, parteaguas entre el de-
recho indiano y los derechos nacionales (peculiaridades indianas de su obra)”,
Anuario Histérico Juridico Ecuaforiano, nim, 6, 1980, pp. 383-404.

18 Hasta la 14% edicién, en 1886. La aparicién del Cédigo Civil pondria fin a
este manual, al no ser adaptado al nuevo derecho, Acerca del derecho civil, M.
Peset, “Cuestiones sobre la investigacion de las facultades de derecho durante la
segunda mitad del siglo XIX"”, I Seminario de Historia del Derecho y Derecho Pri~
vado, Barcelona, 1985, pp. 327-396,
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da remodelacién de la primera y original versién del clérigo valen-
ciano** Veamos cémo ocurrié ese cambio. . .

La segunda edicién de la Ilustracion, que se hizo en México en
1807-1808, mantuvo el texto con algunos afiadidos de peculiaridades
americanas, sacadas de la Recopilacién de Indias o de la practica o dis-
posiciones particulares,® Ni siquiera pasé las citas de la Nueva reco-
pilacién a la Novisima, que habia aparecido en 1805 ~—por primera
vez se adapté en la edicién de Madrid de 1820,

Pero mas nos interesa examinar las sucesivas ediciones que, tras
la independencia en 1821, se hicieron de este libro; en ellas, el texto
de Sala sufri6 numerosos retogues, que podemos ordenar del modo
siguiente:

1. Si en 1807-1808 se habia limitado el editor a introducir algunas
ediciones con respeto del texto original, este sistema apenas se sigue
después. Hay que entrar mas a fondo si se quiere disponer de un
manual para la ensefianza y para servir de resumen o prontuario a
los juristas de la independencia. T'an s6lo otra edicion ~de importan-
cia menor—: el Sala hispano-mexicano o-ilustracion del derecho espa-
fiol, realizado por don Vicente Salva, con ayuda de otros juriscon-
sultos y editado en Paris en 1844,'° se muestra respetuosa del texto.

14 Sobre Sala v su obra, J. P, Fuster, Biblioteca valenciana, 2 vols., Valencia,
1930, II; también J. L. Scberanes, en su estudio preliminar a El litigante instruido,
resumen hecho en México a partir de 1846 del libro de Juan Sala, al que se
atribuyé, pp. V-XIV, México, 1978. E! litigante instruido fue conocido “familiar-
mente” con el nombre de "Salita”’, segtin Soberanes; deriva del texto original, con
algin afadido de derecho mexicano en apéndices. Aun cuando existen compendios
peninsulares o restimenes, como los de Francisco Gonzalez, Madrid, 1827 o Juan
Francisco Sifieriz de 1833, la 2% edicién de El litigante instruido parece tener su
origen en Paris, a juzgar por las diez ediciones, desde 1836, que registra Palau
Dulcet, En la Biblioteca Nacional de México aparecen las mexicanas de 1840,
1843 y 1846. Es en cambio de origen mexicano el libro Definiciones de derecho,
tomadas de la obra titulada: Ilustracién del derecho real de Espafia, ordenada por
Don Juan Sala, dedicadas a los estudiantes de jurisprudencia, por B. C., México,
1851, Debo la noticia de este libro —y el ejemplar que he manejado, como otros
muchos que aparecen en este estudio— a mi buen amigo José Luis Soberanes.

15 Reimpresion con anotfaciones relativas a la jurisprudencia de México, dirigi-
das por J. M. Sanchez de la Barquera, México, 1807-1808, 3 vols. Hay ejemplar
en la reserva de la Biblioteca Nacional de México, Respeta el texto de 1803 sin
duda, pero con adiciones de la Recopiiacién de Indias de 1680, la de Belefla y otras
disposiciones.

16 Reza tras el titulo: afadidas las variaciones que ha recibido hasta el dia.
Tanto en Espafia como en la repiblica mexicana por dos jurisconsu'fos peninsula~
res, bajo la direccién de don Vicente Salva, dos vols, Los afiadidos espafioles, no
muchos, se intercalan en el texto entre corchetes, mientras los afiadidos mexicanos,
con base en la coleccién de Belefia y algunas normas peninsulares y de la inde-
pendencia, estan al fin de cada tomo. De esa forma pudo hacer con el mismo tex-
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Sigue el original, afiadiendo distintas notas o intercalaciones separa-~
das, las nias sobre derecho de Espaiia. Introduce nuevas leyes, sobre
todo aclaraciones, mejoras... Al fin de cada volumen, en apéndice
separado, recoge la nueva legislaciéon mexicana.'” No debié de tener
demasiado éxito, pues aparte la necesidad de ser importado desde
Paris, en verdad no traia novedades.

2. El texto fundamental —el primero de esas modificaciones— fue
la edicién de 1831-1833, en cinco tomitos, propiedad del abogado Ma-~
riano Galvan Rivera, quien aparece como editor, Con ayuda de otras
personas se propuso hacer

muchas ediciones importantes, ya para ampliar las doctrinas del
autor, y ya para que se tuviesen presentes las disposiciones legisla~
tivas posteriores a la obra, inclusas las leyes, decretos y 6rdenes
de las cortes de Espafia, y la constitucién y leyes generales de
nuestra reptiblica, desde su independencia hasta el tiempo de esta
impresion.

Y continuaba diciendo: “Las obras de que se han sacado las adi-
ciones son entre otras el Febrero novisimo, refundido y adicionado por
don Eugenio Tapia y las Inistituciones del doctor Alvarez, De ésta se
ha tomado todo lo interesante que tiene, y no dijo Sala.”® Tal vez

~este aprovechamiento de Alvarez determind su escasa utilizacion ulte-
rior, ya que se afiadié cuanto importaba al texto de Sala.

Si toméasemos literalmente estas palabras del prélogo podria pensar~
se que nos hallamos ante meras adiciones. No es verdad, hay una
amplia variacién del texto que mejora su comprensién —Sala es muy
oscuro—, a la vez que ordena mejor su sistematica con algunas modi-

to, cambiando los apéndices, en el mismo afio, los Sala hispano-granadino, Sala
hispano-venezolano, hispano-chileno e hispano-peruano, cada uno de .0os cuatro en
dos volamenes, asi como el Sala adicionado, que era la matriz. Ingenioso negocio
editorial.

17 No son muchas, pues como dice en el indice, se parte del supuesto que
“los decretos de nuestras cortes caminan en general muy acordes con aquél [con el
derecho mexicano], si bien discrepan en ciertos casos, que se ha tenido particular
cuidado en designar”, p. IX. En verdad son escasas las referencias, pues apenas
hay 55 y 54 paginas de apéndices de derecho mexicano.

18 Jlustracion del derecho real de Espafia ordenada por don Juan Sala, refor-
mada y afiadida con varias doctfrinas y disposiciones del derecho novisimo y del
patrio, 5 vols.,, Méjico, 1831-1833, I, advertencia de los editores, sin paginar. La
corta introduccién histérica que lleva Sala se ha cambiado, adaptada a México
independiente, con una breve mnoticia de los cédigos espafioles, hasta los decretos
de las Cortes de Cadiz que se han reunido, los que aprovechan en un tomo, publi-
«ado en 1829, asi como las primeras colecciones de legislacién nacional,
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ficaciones. Es un nuevo texto, no simples afiadidos.’® La edicién de
1852, de José Maria Andrade?® seguira, con apenas afiadidos, esta.
version de 1831-1833, que podemos denominar la primera mexicana,
la primera de la independencia al menos. .. :

No obstante, todavia aparecerian dos nuevas versiones mexicanas
del Sala. La primera de ellas tomé, por vez primera, el nombre de
Sala mexicano o sea la ilustracion al derecho real de Espafia, publi-
cada por el mismo Galvan entre 1845 y 1849.2* Con un tono conser~
vadar indudable, en el prélogo se hace amplia referencia al derecho
canénico y a que pretende seguir el texto de Paris de 1844, sin quitar
materias, aun cuando estuviesen derogadas, como es el casc de las
vinculaciones.*? Sin embargo, es una versién muy diferente, en donde
la influencia de Gémez de la Serna y Montalvan, el primer texto de
fuste liberal, es muy profunda. Me pregunto por qué Galvan, que

19 No es posible entrar en la comparacién de ambos textos; yo diria que hay
una intencién de mejorar, de hacer mads inteligible la farragosa expresiéon del ori~
ginal de Sala, Entre asteriscos, se afiaden trozos, habilmente intercalados en sus
lugares que aportan la legislacién mexicana o una mejor explicacién, como puede
ser el titulo V, del libro II, o en general todo el derecho procesal, en el libro IIL

20 Jlustracion del derecho real de Espafia ordenada por don Juan Sala, refor-
mada y afadida con varias doctrinas y 'disposiciones del derecho novisimo y del
patrio, y arreglada segtin las leyes dltimamente publicadas hasta 1850, 2 vols., Mé-
xico, 1852, que a juzgar por este titulo o por la advertencia, pp. 5-6, parece muy
diferente a la anterior; pero con un rapido cotejo puede comprobarse que le sigue
fielmente, sin apenas afiadidos. No obstante, en México, en 1858 se publica un
Apéndice. Notas a jla ilustracién del derecho real de Espafia por don Juan Sala
edicién de 1852, escrifas por don José Maria de Lacunza profesor de derecho en
el nacional colegio de S. (Juan de Letrén de México, para uso de sus alumnos.
Pagina a péagina va completando la legislacién, que no recogié la edicién de 1852.

21 Sala mewxicano, o sea la ilustracién al derecho real de Espafia, que escri-
bi6 el doctor don Juan Sala, ilustrada con noticias oportunas del derecho roma-
no y las leyes y principios que actualmente rigen en la repiblica mexicana, obra
especialmente dedicada a la recomendable juventud que sigue la carrera del foro,
4 vols.,, México, 1845-1849, en el prélogo, pp. V-XXV, hace un elogio del dere-
cho romano, como esencial para el conocimiento de la jurisprudencia y dice, en la
p. XXIV, seguir la edicién de Paris de 1844, es decir una vuelta al original de
Sala. Tras abreviaturas, sin paginar, y una ojeada sobre el derecho, pp. 1-15,
recoge una serie de estudios de Manuel Pérez Hernandez sobre derecho natural,
pp. 16-28; compendio histérico del derecho romano, de Dupin, pp. 29-74; resefia
histérica de la legislacién de Pedro Gémez de la Serna y Juan Manuel Montalvan,
pp. 75-159, si bien la dltima parte es de los editores, para recoger la historia del
derecho mexicano independiente, junto al colonial especifico —Recopilacién de In-
dias o la Ordenanza de Mineria...~ vy el orden de prelacién de los cédigos; unas
nociones de derecho canénico y su historia, escrita por Miguel Garcia Lamadrid,
con afiadido mexicano, pp. 160-220; una traduccién de Lackis sobre ambas potes-
tades, pn. 221-229. pone fin a esta amplia introduccién,

22 Prélogo, t. I, p. XXIV. cita como sus fuentes, aunque del preliminar, a G6-
mez de la Serna y Montalvan, p. XXI.
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aparece también como editor de la obra, quiso cambiar el texto. ;No
estaba satisfecho del anterior? ;Habia avanzado tanto la legislacién
mexicana que se requeria otro marco, otra forma de presentar las ins-~
tituciones? No esta claro.

En cambio, el Novisimo Sala mexicano o ilustracién al derecho real
de Espafia,®® que sigui6 el texto de 1831-1833, no tuvo mas remedio
que transformarlo por los numerosos cambios que se habian intro-
ducido en el derecho mexicano hacia su fecha de edicién (1870) casi
a punte de aparecer el Cédigo Civil. Este, como es de suponer, dio
fin a la historia americana del libro de Sala al terminar la vigencia
de las Partidas y de la Novisima en la repiblica mexicana. Pero duran-
te estos afios, desde la independencia hasta el Cédigo, aquel manual
pudo servir de esquema del derecho mexicano, primero con fuerte sen-~
tido conservador vy, tras las reformas de Juarez, expresando los inicios
de una época nueva. ..

II. DE LA PROPIEDAD ANTIGUA A LA NUEVA EN EspafNa

Entremos en la consideracién de la propiedad en la época del libe-
ralismo. No puedo ver las transformaciones de las diversas normas
o realidades, pero se me permitird que me ocupe de una tan central
como es la propiedad. Primero, con esquematica brevedad, me refe-
riré a cémo se produce el cambio en la Espafia liberal, para despusés,
sobre los textos de Sala primordialmente, examinar cémo se fue trans~
formando en México. El interés estriba, segin creo, en que siendo
cambios analogos no son idénticos. Y ello porque ni se parte de las
mismas situaciones ni se alcanza las mismas metas, ni tampoco la cro-
nologia de las transformaciones son iguales. ..

Veamos si soy capaz de sintetizar los cambios que conducen en la
peninsula, desde la propiedad existente en el siglo xvin a la nueva.
La propiedad antigua reproducia en su regulacién y caracteres la dife-~

23 Novisimo Sala mexicano o ilustracion al derecho real de Espafia, con las
notas del Sr. Lic. D, ]. M. Lacunza. Edicién corregida y considerablemente aumen-
tada con nuevas anotaciones y refundiciones, relativas a las reformas que ha fenido
la legislacion de México hasta el afio de 1870, por los sefiores don Manuel Du-
blan y don Luis Méndez, abogados de los tribunales de la republica, 2 vols.,, Méxi-
co, 1970. El prefacio ya indica que las variaciones han sido numerosas en materia
de “estado civil de las personas, la testamentificacién y materia de sucesiones, el
matrimonio, la propiedad, las relaciones del Estado con la Iglesia, la criminalidad
y penalidad en materia religiosa y otros muchos e importantes puntos de nuestra
jurisprudencia, han sufrido grandes e interesantes modificaciones...”, t. I, p. 5. Es
nueva su resefia histérica de la legislacién de México, pp. 9-23.
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renciaciéon existente en la sociedad; nobles y eclesiasticos tenian una
propiedad privilegiada mediante mecanismos de vinculaciones y de
amortizacién, que engrosaba sus patrimonios o, al menos, impedia su
disgregacién. A través de los mayorazgos?* los patrimonios de la no-
bleza no se podian enajenar ni tampoco embargar; la amortizacién, por
su lado, producia efectos cercanos en el patrimonio eclesiastico y aun
en el de los pueblos. Ademaés, las jurisdicciones que tenian los sefiores,
nobles o eclesiasticos conferian nuevos poderes sobre los pueblos y
las tierras, que favorecian esa situacién de privilegio, aun cuando cam~
pesinos o burgueses pudiesen acudir, en dltimo término, a la jurisdic~
ciébn real. Ademés, mientras estos ultimos pagaban impuestos, los
estamentos privilegiados, nobleza e Iglesia, se veian exentos... Todo
esto hace que las tierras propiedad de nobles y de las instituciones
eclesiasticas ~—los bienes patrimoniales o particulares de los clérigos
no entraban en esta categoria— aparezcan como una propiedad privi-
legiada, y sus aumentos sean constantes... Tanto da que conserven
en determinadas zonas ~Galicia, Catalufia, Valencia...~ formas de
propiedad dividida o enfitéutica en donde los sefiores conservan el
dominio 1til, mientras los campesinos el atil y la posesién, como en
otras, en Castilla la Nueva o Andalucia, en donde las formas de pro-
piedad son plenas. Los mecanismos de mayorazgo y jurisdiccién ase-
guran unos poderes que diversifican las propiedades de las clases
dominantes respecto de la propiedad campesina ~no se ve sujeta a
divisiones hereditarias ni a embargos, nombran autoridades o jueces
en los pueblos propios, que favoreceran, sin duda, sus intereses, no
pagan impuestos, etcétera.®

La revolucién liberal en la peninsula va a ir socavando esas viejas
formas de propiedad, desde la época de Cadiz, con varias reacciones
absolutistas, hasta que, en 1833, se consolida definitavemnte la revo-
lucién —la guerra carlista de 1833 a 1839 es la altima resistencia de
los partidarios del antiguo régimen~. Las soluciones seran las si~
guientes:

~- Abolicién desde 1811 de las jurisdicciones sefioriales, sin que se
vuelva atrés en los periodos absolutistas. La Corona, Fernando VII
también, es partidaria de absorber esas facultades de gobierno de la
nobleza o de los sefiores eclesiasticos. En este punto los ilustrados estan

2t Es esencial para la propiedad en el antiguo régimen, B. Clavero, Mayorazgo.
Propiedad feudal en Castilla, 1369-1836, Madrid, 1974.

25 Remito a mis Dos ensayos sobre la historia de la propiedad de la tierra, en
donde puede hallarse la bibliografia correspondiente,
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de acuerdo con los liberales y el decreto de las cortes nunca se
derogé6.2¢

~ La abolicién de las vinculaciones, especialmente de los mayo-
razgos nobiliarios, empezé a discutirse en Cadiz y se aprobé en el
trienio, en 1820, y después tras el paréntesis absolutista. Se autorizé
a quienes tenian los mayorazgos a disponer, infer vivos o mortis causa,
de una mitad, con reserva de la otra en favor del préximo tenedor
del mayorazgo. A la nobleza no le parecié nociva esa medida, ya
que se les permitia mayor disposicién sobre sus bienes, aun cuando
en parte, al no gozar de una proteccién especial, fue perdiendo sus
fortunas a lo largo del siglo x1x.*”

~ En cambio, los bienes de la Iglesia fueron objeto ~—como los
de la Corona— de una fuerte desamortizacién, Se declararon bienes
nacionales y fueron a publica subasta para remediar los apuros finan-~
cieros del Estado liberal y, al mismo tiempo, atraer partidarios, Las
primeras normas de 1813 se convirtieron en realidad en el trienio de
1820-1823 vy, definitivamente, en los aflos treinta, con los progresistas.
Una detencién por los moderados, con la aceptacién de la santa sede
en el concordato de 1851, fue sélo provisional, continuandose en 1855,
mas ampliamente, afectando a los bienes de los pueblos.?®

— Mas dificil, si se quiere, fue hacer pagar impuestos a las propie-~
dades, pues los mecanismos para recaudarlos no eran sencillos; se
requerian registros y una burocracia compleja. Algunas formas pri-
meras se mejoraron en 1845, con la primera gran reforma de la hacien-
da de los liberales,”

Todas estas reformas llevaron la vieja propiedad feudal, del anti-
guo régimen, a una propiedad liberal, burguesa. Propiedad tnica, des~
de luego, sin division del dominio mediante mecanismos enfitéuticos, por

26 S, de Mox6, La disolucién del régimen sefiorial en Esparia, Madrid, 1965,

27 La desvinculacién fue estudiada por B. Clavero, Mayorazgo..., en las cor~
tes y la legislaciéon. El proceso de disolucién de los grandes patrimonios; A, M.
Bernal, La [ucha por la tierra en la crisis del antiguo régimen, Madrid, 1979; tam-
bién J. Brines Blasco, “Aportacion al estudio de la desvinculacién al pais valencia”,
Estudis d historia contemporania del pais valencia, t. 1, 1979, pp. 227-247.

28 UUna sintesis sobre la desamrotizacién hispana puede verse en F. Simén Segu-
ra, La desamortizacién espafiola del siglo XIX, Madrid, 1973; J. Brines Blasco,
"Reforma agraria y desamortizacién en la Espafia del siglo XIX", Esfudios. Revista
de Historia Moderna, nam. 7, 1978, pp. 125-154,

29 No hay un buen estudio de la reforma de 1845, por lo que se sigue consul-
tando, F. Estapé, La reforma fributaria de 1845, Madrid, 1971, En general, sobre
los cambios tributarios anteriores J. Fontana, La quiebra de la monarquia absoluta,
1814-1820. La crisis del antiguo régimen en Espafia, Barcelona, 1973; Hacienda y
Estado en la crisis final del antiguo régimen espafiol, 1823-1833, Madrid, 1975; La
revolucién liberal (politica y hacienda, 1833-1845), Madrid, 1977,
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lo que se dieron facilidades para redimir en favor del dominio til.?°
Propiedad igual para todos, aparte la diferencia de dimensiones que
pudiera existir entre el campesino pobre de las mesetas o de Galicia
y las extensas propiedades que pudieran tener el duque de Alba o el
de Medinasidonia —desaparecen los privilegios, no las diferencias en-~
tre grandes propietarios latifundistas y pequefias propiedades, dife-~
rencias muy acusadas en algunas zonas como Andalucia, menores en
otras.®

La Iglesia fue la gran perdedora con la revolucién; sin duda porque
no tuvo fuerzas para resistir el embate. En cambio, la nobleza supo
alcanzar una ventajosa tramsicién con las nuevas clases emergentes,
sin duda por tener fuerza en los ejércitos y en la sociedad que la
admiraba. Supo pasar pronto al bando que habia de vencer, el liberal
o isabelino. Sin que alcance los niveles de los nobles prusianos, con
una revolucién desde arriba, en su beneficio, puede decirse que man-
tuvo buenas posiciones. La burguesia hizo su revolucién, pero se alié
con la nobleza; ésta deja de ser privilegiada —apenas conserva algu-~
nos puestos en el Senado~ pero conservéd sus riquezas,

(Y en México? ;Cémo se desarrollaron los acontecimientos? Vea~
mos ~centrados en Sala como prometi desde el inicio—~ qué ocurrié
en los afios de la revolucién liberal o primera revolucién.

III. LAS VARIACIONES DE SALA

Nada méas para comenzar, en materia de personas pueden percibirse
profundas alteraciones en el texto original. Algunas divisiones, usua-~
les en el antiguo régimen, quedaban fuera de lugar en la indepen-
dencia: me refiero a libres y esclavos, nobles y plebeyos, clérigos y
laicos. Las diversas versiones de Sala adoptaron distinta solucién al
tratar este punto, que creo interesante desarrollar. La primera, la de
1831-1833, sintetiz6 la cuestién de la esclavitud, ya que “felizmente
ha desaparecido entre nosotros esta humillante distincién. . ." Algo mas
adelante decia: “Esta es en breve la idea del estado de esclavitud,
cuya oposicién al derecho natural se confiesa en los mismos c6digos

30 Véase B. Clavero, "Foros y rabassas. Los censos agrarios ante la revolucién
espaficla”, Agricultura y Sociedad, ntm, 16, 1980, pp. 27-29; nim. 18, 1981, pp. 65~
100. También, M. Peset, Dos ensayos. .., pp. 96-103. Sobre foros, R. Villares, La
propiedad de la tierra en Galicia, 1500-1936, Madrid, 1982.

81 M. Artola y otros, El lafifundio. Propiedad y explotacién de la tierra en la
Andalucia del siglo XVIII, Madrid, 1978; A. M, Bernal, La lucha por la tierra. . .,
citada en nota 27.
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que la establecen...” como es Partidas, que con brevedad describe,
asimismo, hace referencia a la ley de 13 de julio de 1824 que prohibia
el trafico de esclavos y a las constituciones de los estados que decla-~
raban la libertad de los que nacian, mientras que el congreso en 15
de septiembre de 1829 ofrecia asumir las indemnizaciones por los que
existian, La tnica excepcién seria Texas y Coahuila, donde se man-
tendria.*? También los privilegios de la nobleza, tales como la exencién
de tribus o la prohibicién de ser atormentados o aprisionados por
deuda, habian desaparecido en la reptblica; esta obligacién se extendia
a los eclesiasticos, que tenian fuero especial, segtin la Constitucién.?
A la altura de 1870, en el Sala novisimo, todas estas distinciones ya
apenas tienen sentido: ''Dividianse antes los hombres, segtn el estado
civil en libres y esclavos, y en nobles y plebeyos. Mas estas divisiones
odiosas y contra la naturaleza no existen hace tiempo en la Reptiblica
por diversas leyes y tltimamente por la constitucién federal...” 34
Dos soluciones logicas, resumir lo que estd desapareciendo y aludir
apenas cuarenta afios después a estas cuestiones. . .

En cambio, el Sala mexicano de 1845-1849 adopta una postura dife-
rente, utiliza ideolégicamente —como propaganda de la nueva época—
la desaparicién de estas distinciones. Permitaseme unos parrafos cen-
trales:

Con el mayor gusto hubiéramos querido suprimir toda esta mate-
ria, no s6lo porque ya no tiene objeto, felizmente para nliestras ins-
tituciones, sino porque es bastante triste el considerar que haya
habido hombres que hollando de tal manera los derechos de la
humanidad, la hayan deprimido envileciendo la especie misma a que
pertenecen: la servidumbre debiera ser una péagina, la primera ya
en la historia de los delirios del espiritu humano. Mas guardese por
lo menos la memoria de esta legislacién cruel, para gloria del pre-
sente siglo, en el que, su abolicién debe contarse cual la mas glo-
riosa de las conquistas. El joven estudioso, ignorando las doctrinas
que tan ligeramente llevamos expuestas, se encontrara acaso extra-

32 Jlustracién. ., 1831-1833, lib. I, tit, II, nams. 5-12, t. I, pp. 42-52; Ilustra-
cion. .. 1852, 1, pp. 33-39. El texto original en Sala hispano-mexicano, lib. I,
tit. II, ntms, 5-18, . I, pp. 21-27. Muy interesante es la distincién entre nacionales
vy extranjeros, regulada por varias disposiciones, asi como en las distintas constitu-~
ciones, desde Cadiz 1812 y Apatzingan 1814, hasta la de 1857, Véase F. Tena
Ramirez, Leyes fundamentales de México, 1808-1979, 9* ed., México, 1980, Pero
es cuestiébn muy compleja para abordarla aqui.

33 Véase las referencias de la nota anterior, Se refiere al art. 154 de la Cons~
titucion de 1824, véase F. Tena Ramirez, Leyes fundamentales. .., p. 190,

3¢ Sala Novisimo, lib. 1, tit. II, t. I, pp. 43-44. Se citan los arts, 1 y 12 de
la Constitucion de 1857. F. Tena Ramirez, Leyes fundamentales. .., pp. 607 y 608.
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flo en la jurisprudencia, una vez que para oprobio de algunos pue-
blos que tienen la presuncién de llamarse libres e ilustrados, el
infeliz hombre de tez oscura, aun se cuenta entre los bienes de otro,
cuyo caudal aumenta, y cuyos cofres enriquece con su sudor y con
su sangre,’

No es este el tono general de su tratamiento de estos problemas.
Sin embargo, resulta muy significativo acerca de las intenciones que
tiene, al extenderse en estas materias, explicando cémo estaba en dere-
cho romano y cuéles son los fundamentos, que el internacionalista
Vatel condenaba, de la esclavitud; el derecho espafio] antiguo estaba
dentro de esas normas que habian sido esencialmente variadas por la
legislacién mexicana, en las bases de organizacién politica de 1843,
entonces vigentes,*¢

Pero pasaré a cuestiones de propiedad, sobre que he centrado estas
paginas. Algunas, aunque esencialmente, no se reflejaran en las hojas
de estos manuales adaptados del Sala, como ocurria también en los
manuales espafioles que no se hacian eco de la abolicién de las juris-
dicciones o del proceso desamortizador.’” Se consideraban materias
administrativas o de derecho piiblico, aun cuando pudieran ser esen-
ciales para las transformaciones de la propiedad. Otras, en cambio
~mayorazgos o exenciones de impuestos. ..~ si reflejan sus profun-
dos cambios en las riibricas de Sala. En todo caso, puede seguirse, a
través de sus ediciones, como cambia el estatuto juridico de la propie-
dad. De la vieja propiedad del antiguo régimen hacia la propiedad
liberal. . .

Los esquemas de la propiedad se ven fuertemente afectados por una
época nueva, A partir de la definicién de cosa basada en Partidas,*

85 Sala mexicano, 1845, lib. I, sec. 2, t. I, pp. 259-272, cita en la p. 269; ecle-
sidsticos/seglares en las pp. 272-275. El Sala hispano-mexicano sigue el texto anti-
guo, ya lo dije, sin enterarse de estos cambios, si bien recoge en apéndice la
abolicién de la esclavitud, ley de 5 de abril de 1837, que confirma el decreto de
15 de septiembre de 1829, asi como el art. 9, I, de las Bases de organizacién poli-
tica de 12 de junio de 1843, en F. Tena Ramirez, Leyes..., p. 407.

36 Citadas en nota anterior: “Ninguno es esclavo en el territorio de la nacién,
y el que se introduzca, se considerara en la clase de libre...” Art. 9, I, En la de
1857 sera el art, 2 el que diga: “En la republica todos nacen libres. Los esclavos
que pisen el territorio nacional recobran, por ese solo hecho, su libertad y tienen
derecho.a la proteccién de las leyes”, F. Tena Ramirez, Leyes fundamentales. ..,
pp. 407 y 607.

37 Examiné alguno en ‘‘Derecho y propiedad...”, citada en la nota 1; en con-
creto el citado en mi nota 4 de P. Gémez de la Serna y J. M. Montalvan.

88 Jlustracién. .. 1831-1833, lib, II, tit. I, ntm. 1, t. I, p. 186; Sala mexicano. ..
1845-1849, 1ib. II, tit. I, sec. 1, ntm. 1, t. I, p. 7. Novisimo Sala mexicano, 1870.
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Sala establecia una serie de divisiones de las cosas inspiradas en aquel

texto alfonsin. La primera edicién del México independiente, la de

1831-1833, simplificaba el farragoso texto sin darle mayor importan-~
cia al asunto:

La ley designa cinco especies de cosas. I. Comunes a todos los vi~
vientes, asi racionales como irracionales. I, Comunes a todos los
hombres. IIl. Propias de alguna ciudad, villa o pueblo, que son comu-~
nes a todos los que la forman. IV, Propias de cada hombre que
puede ganar o perder el dominio de ellas. V. Las que no pertenecen
al dominio de ningGn hombre ni se cuentan entre sus bienes...®

Estas dltimas son las religiosas y las santas conforme al derecho
romano, asi como las eclesiasticas amortizadas segtin Fuero real. En
las Iil también hay algtn afiadido sobre los propios y arbitrios, con
referencias a la Ordenanza de Intendentes o las Leyes Municipales de
Cadiz de 1813, seguramente sacado del Febrero novisimo de Tapia,
segin expresa. O bien, alguna referencia a la divisién entre corporales
e incorporales, entre muebles e inmuebles que ya estaba en Sala ori-
ginal, sacado de Partidas.*® No sigue la muy compleja division de
Alvarez** en que se describen los bienes municipales conforme a la
situacién en Ameérica, aun cuando toma de él varios elementos, entre
ellos su distincién de derecho en la cosa —derechos reales— y a la
cosa —derecho de obligaciones~—.

Para las otras ediciones mexicanas la division de las cosas se sitia
en un mundo nuevo. La distincién fundamental estd entre muebles e
inmuebles —como en el Cddigo francés o en Gomez de la Serna y
Montalvan— que iba a estructurar la vida juridica del siglo xix. El

lib, II, tit. I, nam, 1, t. I, pp. 189-190. Asimismo J. M. Alvarez, Instituciones. .
lib. II, tit. I, primera parte, t. II, pp. 5-6.

89 [lustracion... 1831-1833, lib, II, tit. I, 1-7, t. I, pp. 185-194, que se sigue
literal en Ilustracién... 1852, 1, pp. 116-121.

40 Puede verse en Sala hispano-mexicano... 1844, t. I, p. 105, “Otra divisién
de cosas se menciona en la 1. 1, tit. 30, p. 3, que ... es en corporales y no cor-
porales o incorporales, Estas son las que por no tener cuerpo que reciba el tacto,
no se pueden tocar, ... Corporales por lo contrario, las que pueden tocarse, como
la casa, el caballo, etcétera. De éstas unas son inmuebles o raices, que también
se llaman bienes sitios, dichas asi porque no pueden moverse del lugar en que
estan, como los campos y casas; y otras muebles que pueden moverse...".

1], Ma. Alvarez, Instifuciones, lib, II, tit. I, primera parte, t. II, pp. 6-26, en
que tras la distincién entre cosas de derecho divino y humano, clasifica en comu-
nes, publicas, de universidades y concejos —en donde distingue ejidos o montes
o dehesas de los propios arbitrios y pésitos— bienes de comunidades de indios y
cosas de cada uno,
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Sala mexicano tras presentar con cierto detalle la divisién entre cosas
muebles e inmuebles, critica Partidas con su clasificacién procedente
de Roma. "“Si se nos permitiese decir nuestro juicio en el particular
esta divisién, ademas de ser exética en nuestras costumbres, como lo
manifiesta desde luego la clasificacién de las cosas santas, que lo eran
los muros de las ciudades por la calidad de santos, confunde la natura-~
leza de las cosas con el estado de ellas”.*2 En 1870, en cambio, se sigue
més la versién tradicional —e] texto de 1831-1833—, pero la nueva si-
tuacién se manifiesta en los puntos esenciales, ya que se ha establecido
la separacion con la Iglesia y se han declarado sus bienes dominio de la
nacién, se han desamortizado. .. incluso se ve forzado a distinguir
entre los bienes de la federacién o de los estados.*?

En la definicién de propiedad también advierto que la de Sala, inspi~
rada en Partidas (3,2,27), como ‘“derecho de disponer de una cosa
segin su arbitrio si no lo impide la ley, la voluntad del testador o algu-~
na convencion” se mantiene a lo largo de los textos mexicanos —con
la excepcidon de 1845-1849, mas cerca de la tradicion francesa—.** En
cambio, en ninguna de las versiones de Sala en México se supera la
vieja manera de considerar la accesién como modo de adquirir el domi-~
nio, en sus diversas formas, En el Cédigo francés y sus derivados la
accesion discreta habia logrado ser algo mas que ese puro medio de
adquirir —ese modo~, pues era la acuflacién de que cuanto se une
natural o artificialmente a las cosas, a la propiedad pertenecia a ella;
los frutos lograban ser derivados inmediatos de la propiedad de la cosa,
mientras en los diversos casos ~muchos de ellos clasicos, apenas posi-
bles o muy raros— se establecian principios de cierto equilibrio entre la
propiedad y el trabajo —o mejor, el predominio de la nueva propiedad
sobre el trabajo que se le incorpora—.** El mcdelo francés de propie-

42 Sala mexicano, 1845-1849, lib. 1I, tit. I, sec. primera, nams. 2-6 y sec. segun-
da, pp. 7-10, t. II, pp. 7-18, citado en la nota 9.

18 Novisimo Sala mexicano, 1870, t. I, pp. 189-196.

44§, Sala, [lustracion... 1831-1833, lib. II, tit, I, nom. 9, t. I, p. 195, que coin-
cide con [Ilustracion. .., 1858, t. I, p. 121 y Novisimo Sala, t. I, p. 196. En cambio
mas proximo al Code sc halla en Sala mexicano. .., 1845-1849, lib. II, tit, 1, seccidn
tercera, num. 12, t. II, p. 18, “"Dominio o propiedad... es el derecho de gozar y
disponer libremente de una cosa corporal con sujecién a las leyes"”, si bien se hace
la cita a Partidas 3,2,27. Esta cerca de P. Gémez de la Serna y J. M. Montalvan,
Elementfos. .., citada en la nota 4.

45 Acerca de esta cuestién remito a M. Peset, “Derecho y propiedad..."”, citado
en la nota 1. El tratamiento de la accesién, ni siquiera en Novisimo Sala..., 1870,
tomo I, pp. 207-219 se deduce del original apenas; en cambio, Ja ocupacién si habia
sufrido modificaciones, alguna desde 1807, la invencién o hallazgo de guacas o teso-
ros que se hallen en sepulturas, casas o adoratorios antiguos de los indios; o afia-
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dad iba logrando posiciones en visperas de la codificacion, en donde, sin

duda, quedara definitivamente plasmado.

No obstante, no fue necesario —como en Espafia— esperar a la pu~
blicacién de un cédigo. Las diferentes leyes que Sala va recogiendo van
llevando la propiedad hacia el nuevo esquema, van limando la vieja
propiedad para lograr otra nueva. Veamos cada uno de los puntos que
abordé para indicar las transformaciones de la propiedad en la penin~
sula:

— En México no existian jurisdicciones sefioriales, salvo el marque~
sado del Valle y el sefiorio de Atrisco.** Naturalmente se vieron afecta-
dos por el decreto de 1811, que se recogi6 en la legislacién mexicana, e
incluso se procedié a confiscar en parte aquellos bienes.*’

~— La ley de mayorazgos espafiola de 1820 se aplicé en México, a
pesar de no haber sido publicada. El Sala mexicano recoge toda la ma-~
teria de vinculaciones, tal como estaba en el original, aun advirtiendo
que se halla derogada. Mas como tcdavia existian y tan sélo se habia
permitido disponer de la mitad de los bienes a los actuales poseedores

didos sobre Vatel y el derecho internacional o referencias de las Ordenanzas de
Mineria de 1783,

16 Remito a B, Garcia Martinez, El marquesado del Valle, Tres siglos de régi-
men sefiorial en Nueva Espafia, México, 1969; G. von Wobeser, “El gobierno en
el marquesado del Valle de Gaxaca” en W. Borah y otros, £l gobierno provincial
en la Nueva Espafia, 1570-1787, México, 1985, pp. 167-187.

47 M. Dublan, J. M. Lozano, Legislacion mexicana, México, 1876 ss., t. I, nim, 8,
pp. 343-344; acerca de la confiscacion aludida, t. II, nam. 1182, pp. 522, 27 de
mayo de 1833 referido al duque de Monteleone, Debo la indicacion a mi amigo
Alejandro Mayagoitia.

La propiedad en el México colonial ha logrado numerosos estudios, aun cuando
algunos estdn mas preocupados del origen o de los aspectos administrativos de la
misma —mercedes, capitulaciones, confirmacién, etc.—, Véase, ademas de los estu-
dios histérico-juridicos ya clasicos de Ots Capdequi o Mariluz Urquijo, mas gené-
ricos; los de F. de Solano, Cedulario de tierras. Compilacién de legislacién agraria
colonial (1497-1820), México, 1984, con amplio estudio preliminar; E. Florescano,
Estructuras y problemas agrarios de México, México, 1971, asi como su 2a. ed.,
bajo el nombre Origen y desarrollo de los problemas agrarios de México, 1500-1821,
Meéxico, 1979; E. Chevalier, La formacién de los latifundios en México. Tierra y
sociedad en los siglos XVI y XVII, México, 197 , 2a. ed.; G. Rivera Marin, La
formacién de la propiedad ferritorial en México, 1301-1810, México, 1982; D. A.
Brading, Haciendas and Ranchos in the Mexican Bajio, Leén 1700-1810, Cambridge
University Press, 198; D. A. Brading, Mineros y comerciantes en el México borbé-
nico, 1763-1810, México, 1975. A pesar de esta bibliografia —de desigual valor—
todavia queda mucho que hacer si queremos entender la sociedad y la propiedad
en México, en el antiguo régimen. El estudio de las oligarquias novohispanas esta
por hacer, a pesar de G. Lohmann Villena, Los americanos en las érdenes militares,
2 vols. Madrid, 1947; ]. de Atienza, Titulos nobiliarios hispanoamericanos, Madrid,
1947; o el mas reciente y directo, D. M. Ladd, The Mexican Nobility at Indepen-
dence, 1780-1826, Austin, University of Texas, 1976.
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del vinculo —el resto se reserva al sucesor— todavia podia tener apli-

et t e YT Ve o 1o 1 I [ R COR NGRSV S DR
Cacioii., Llud ley ace 7 ae dHUStU ae 1823 dIU thdez retroactiva a }d lcy

peninsular, declarandolos extinguidos desde 1820,

— La desamortizacion eclesiastica y civil tardé mas en México. Ra-
zones de poder de la Iglesia mexicana, que estuvo junto a quienes bus-~
caron la independencia, asi como la brevedad de los sucesivos gobier-
nos liberales retrasa hasta la ley Lerdo de 1856 las desamortizaciones
primeras.* Ley, por lo deméas, muy suave, ya que se limitaba a permitir
que los arrendatarios comprasen los bienes por un precio determinado,
no elevado, mientras se pagaba al Estado un impuesto del 5 por ciento
de su valor como alcabala, por la trasmisién. Caso de no haber arren-
datario podrian adquirir otros en subasta.”® Con algunos retrocesos, algo
después la desamortizacién supuso la transferencia de los bienes de la
Iglesia, con las leyes de Reforma de 1859, en favor de los particulares
adinerados.”® Los textos civiles apenas hacen referencia a las desamor-~
tizaciones, como si fueran procedimientos de tipo administrativo que no
interesan al derecho civil. Tan sélo se limitan a referir la inhabilidad
para suceder de las manos muertas 5 o su incapacidad para adquirir

48 M, Dublan, ], M, Lozano, Legislacion mexicana, la ley espafiola de 27 de sep-
tiembre de 1820, t. I, nam. 230, pp. 528-531; adaptada por la de 7 de agosto de
1823, t. I, num, 347, pp. 662-664. Gracias a M. del Refugio Gonzalez pude ver el
impreso Dictamen de la comisién de legislaciéon sobre vinculaciones. Leida en la
sesion del 26 de julio, México 1822, donde no se atrevieron a dar como vigente la
ley peninsular. Véase Ilustracion. .., 1831-1833, lib, II, tit, VII, t. II, pp.19-26; Ilus-
tracion. .., 1852, t. I, pp. 236-252; Sala mexicano. .., 1845-1849, lib, II, tit. X, t, II,
pp. 203-222; Novisimo Sala. .., 1870, lib. I, tit. VIL, t, I, pp. 363-382. Véase G. S.
Fernandez de Recas, Mayorazgos de la Nueva Espafia, México, 1965.

49 M, Dublan, J. M. Lozano, Legislacién mexicana, t. 8, num. 4715, pp. 197-201,
hay otras anteriores, t. 5, pp. 246-248, 248-252, 263. El mejor estudio sobre desamor-
tizacidén, en México, me parece ], Bazant, Los bienes de la Iglesia en México (1856-
1875), México, 1971.

50 Citada en nota anterior en M, Dublan y J. M. Lozano, reglamento t. 8, num.
4734, pp. 212-216, También Cédigo de la reforma o coleccién de leyes, decretos y
supremas érdenes, expedidas desde 1856 hasta 1861, México, 1861, pp, 10-14, regla-
mento de 30 de julio de 1856, pp. 15-20. Diversos escritos en torno a la desamorti~
zacién en J, Ma, L. Mora, Crédifo piiblico, ed, de M, del R. Gonzalez, México 1986.
Sus planteamientos, hacia 1837, son interesantisimos para estas cuestiones,

51 Pueden verse en el citado Cédigo de la reforma, pp. 95-98, de 12 de julio de
1859, con complementarias de 13, 19, 28 y 28 de julio del mismo afio, pp. 99-104,
104-105, 110-111 y 111, También el reglamento de 5 de febrero de 1861, pp. 173-184.
M. Dublan, J. M2 Lozano, Legislacién mexicana, t. 8, niims, 5053-5054, pp. 680-683 y
683-688. ‘

52 Hustracion. .., 1831-1833, lib. II, tit. V, ntm. 7, t. I, p. 295, se refiere tan
sélo a la imposibilidad de heredar del eclesiastico que confiesa en la iltima enfer-
medad, Novisima recopilacién, pp. 10, 20, 15, como tampoco los religiosos, pp. 10,
20, 7; analogo es Sala mewxicano. .., 1845-1849, t, 11, pp. 134-135 y 243. En cambio,
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segin las nuevas disposiciones que alcanzaran rango constitucional.®

~ Las versiones mexicanas de Sala, a diferencia del original, traen
algunas consideraciones sobre impuesto de alcabalas en donde sefialan
que no existe exencién de pagar estas cargas en ningin caso.’* Aun
cuando su ubicacién textual no es muy acertada, sin duda viene a ex~
presar que no existen privilegios en el derecho civil, en la propiedad. ..

CoNCLUSION

Con todas estas precisiones creo que es posible percibir cémo se va
cambiando el modelo de propiedad en el nuevo derecho mexicano
—desde la propiedad antigua se pasa a la propiedad liberal a través
de unas cuantas leyes muy importantes—. Los textos de Sala sirven
para insertar esas novedades esenciales en el viejo sistema, alcanzando
un nuevo sentido. .. Los estudiantes se forman con ellos, los abogados,
sin duda, los utilizan, A nosotros nos permiten descubrir —desde unas
fuentes concretas— los profundos cambios que se estan generando; la
revolucién no es sélo cambio politico ni la novedad de las constitucio~
nes, sino, primordialmente, una mutacién esencial en el sistema de
propiedad. Cambia la titularidad de los bienes, pero sobre todo, cambia
el modelo del derecho de propiedad.

Al estudiar esta transformacién en México, parto de la hipotesis de

poster.or, Novisimo Sala mexicano. .., 1870, t. I, pp. 465-467, que relaciona con las
limitaciones regalistas de Novisima recopilacion, pp. 1, 5, 17 y 18 vy, sobre todo con
la citada ley del 25 de junio de 1856, art. 25.

58 Novisimo Sala mexicano..., 1870, t. I, p. 466, dice: "Esta prohibicién fue
clevada a la categoria de constitucional, sancionandose en el art. 27 de la constitu-~
cién de la repuablica”. Me permito transcribirlo: “Art. 27... Ninguna corporacién
civil o eclesiastica, cualquiera que sea su caracter, denominacién u objeto, tendra
capacidad legal para adquirir en propiedad o administrar por si bienes raices, con
la tnica excepcion de los edificios destinados inmediata y directamente al servicio
u objeto de la institucién’, . Tena Ramirez, Leyes fundamentales. .., p. 610,

5t Algunas reglas estaban ya en [lusfracién..., 1831-1833, lib. II, tit. XII, ¢, 1I,
pp. 213-218; que se repite en [lustracién..., 1852, t. I, pp. 363-367, con la legisla-
cion que varia en Apéndice. Notas a la ilustracién. .., pp. 49-50. Sala mexicano. ..,
1845-1949, t. II, pp. 386-387 se entiende sobre que no hay exencién para clérigos o
iglesias. Advertiré por tltimo que las ediciones mexicanas de Sala afiadieron mate~
rias de derecho mercantil y procesal, con amplitud, asi como ampliaron las reglas
de derecho, de 65 que tenia el original o la edicién mexicana de 1807-1808, t. III,
pp. 335-345, sélo 64, pues une las reglas 43 y 44, véase Sala hispano-mexicano. . .,
1844, p. 359, pasan a 385, reglas.

He de agradecer a Maria del Refugio Gonzalez, a José Luis Soberanes y a Ale-
jandro Mayagoitia la ayuda que me prestaron para este estudio, para caminar con
mayor facilidad por los senderos del derecho y de la realidad histérica de México.
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analogia, con lo que se realizé en Francia o en Espafia. Sin duda,
existen diferencias marcadas, porque es diversa la propiedad en el an-
tiguo régimen y diversa la revolucidn liberal; pero el ntclec es muy
semejante. De una propiedad privilegiada se pasa a otra de tipo liberal,
igual para todos en su estructura juridica, aun cuando pueda ser de
diferente dimensién. En México la gran propiedad no fue expropiada
—como en Espafla— y se mantuvo después de la revolucién, Sélo afios
mas tarde se veria afectada la gran propiedad por la nueva revolu-
cién. ..
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