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TiruLamos estas paginas con palabras analogas a las que Damidn Fonseca
utilizé para denominar su libro de 1611.! También Jaime Bleda —principal
protagonista de nuestro relato— aceptd semejante rubrica en su libro octavo
y ultimo de la Coronica de moros de 1618: “De la justa y general expulsion
de los moriscos de Espana”. ? Y parecidas expresiones figuran en otros
escritos coetdneos a aquel doloroso suceso. En todos se expresa y busca la
Jegitimacion de la decision regia de echar de sus reinos a un gran numero
de sus subditos de origen musulman, aunque ya convertidos en cristianos...

La bibliografia sobre los moriscos en torno a la expulsiéon ha sido abun-
dante, desde Lea o Boronat hasta el libro de Dominguez Ortiz y Bernard
Vincent. La historia de esta minoria y su desastrado fin, ha atraido interés y
sigue sicndo objeto de estudio. ? La trascendencia de la expulsion en la eco-
nomia del xv1I valenciano o la repugnancia que una mentalidad actual sien-
te ante el suceso motivaron esta atencion. De otra parte, la intervencion de
Juan de Ribera implica a su figura y a la iglesia, por lo que conduce a la
sempiterna discusion sobre la funcion que ésta ha desempefiado en la histo-
ria peninsular.

' D. Fonseca, Justa expulsion de los moriscos de Espafia, con la instruccion, apostasia y
traicion dellos: v respuesta a las dudas que se ofrecieron acerca desta materia, Roma, 1611.
Hay versidn italiana de la misma fecha.

2 La Cordnica de moros se cita en nota 10. P. Aznar Cardona, Expulsion justificada de
los moriscos espanoles y suma de las excelencias de nuestro rey D. Felipe Tercero deste
nombre v justisimo destierro de los moriscos de Espafia, Huesca, 1612; M. de Guadalaxara
y Xavier, Memorable expulsion y justisimo destierro de los moriscos de Esparia, Pamplona,
1613. No hemos podido consultar A. del Corral y Rojas, Relacion de la rebelion v expulsion
de los moriscos del reyno de Valencia, Valladolid, 1613.

* H. Ch. Lea, Los moriscos esparioles. Su conversion y expulsion, edicién de R. Benitez
y I Lorenzo Miralles, Alicante, 1990 ~primera edicién inglesa 1901, P. Boronat y Barrachi-
na, Los moriscos espafioles y su expulsion, 2 vols. Valencia, 1901; A. Dominguez Ortiz, B.
Vincent, Historia de los moriscos. Vida y tragedia de una minoria, Madrid, 1978 —los autores
estdn preparando una edicion actualizada—-. La bibliografia morisca es extensa, nosotros la
utilizaremos sélo en funcidn de nuestro objeto: la justificacion juridica de la expulsién. Ulti-
mamente ha aparecido L ‘expulsic dels moriscos: conseqiiéncies en el mén islamic i en el
mén cristia. Congrés internacional 3806 aniversari de I'expulsié, Barcelona, 1994,
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Las reconstrucciones historicas sobre el final del pueblo morisco han
estado cargadas de valoraciones. Boronat, en defensa de Ribera, vierte
ideas en favor de la expulsién, ya que significaba la unidad religiosa y la
extirpacion de la herejia; hoy nos resultan extranas, ridiculas, su aportacion
documental indudable se engarza en juicios inadmisibles. * Ya en el XIX se
iniciaria una interpretacion, en la que se subrayaba el empobrecimiento deri-
vado de la pérdida de poblacion y de brazos. Frente a las glorias de la unidad
religiosa se contraponian consideraciones de indole econdmica. ® La catastro-
fe que fue la expulsion, se analizé desde rentas o censales, mas que desde
pronunciamientos religiosos o riesgos politicos. Incluso, hace unos afnos, se
quiso que los sefiores de vasallos habian logrado beneficio y el mundo sefio-
rial se habia fortalecido, refeudalizado, cuando, més bien, era el primer
embate contra el régimen seforial. ¢ Hoy esta idea se ha abandonado -la
expulsion fue negativa para todos, moriscos y cristianos—. La decision real,
aunque pueda entenderse en un clima de exaltacion religiosa y de temor al
turco, carecié de sentido, fue daflosa; desde las victimas, fue inicua...

Nosotros nos proponemos otras metas: el anélisis de las razones y justi-
ficaciones teoldgicas y, sobre todo, juridicas que, en su momento, se die-
ron. Es una demostraciéon de como el derecho —mas o menos manipulado-
se pliega a los designios del poder; como la iglesia santifica al principe
absoluto...

En la Espafia de aquel siglo nadie se atrevio a contradecir la decision
real. Cervantes en el Coloquio de los perros (1614) abomina de su alta

4 Prototipo de esta defensa es Pascual Boronat, como puede comprobarse en casi cada
pégina; hoy nos resulta increible aquel libro que tenia como fin la defensa del arzobispo y
patriarca Juan de Ribera.

s F. Janer, Condicion social de los moriscos de Espana: causa de su expulsion y conse-
cuencias que ésta produjo en el orden econdmico y politico, Madrid, 1857, aunque mantiene
equilibrio con las ventajas de Ia unidad religiosa y el peligro, pp. 110-113, 122. Anterior, y
sin duda mas tajante, M. Lafuente, Historia de Esparia, tomo XI, Barcelona, 1888, pp. 129-
147 —es la edicién completada por Valera, Borrego y Pirala para los tiempos mas recientes—;
también J. Mufioz Gaviria, Historia del alzamiento de los moriscos, su expulsion de Espafiay
sus consecuencias en todas las provincias del reino, Madrid, 1861.

6 Una vision de la discusién en A. Dominguez, B. Vincent, Historia de los moriscos, pp.
201-223. La hipdtesis de la refeudalizacién, de una mayor opresion y ventaja, en materia de
propiedad, para los sefiores, se debi6 a E. Ciscar Pallarés, Tierra v sefiorio en el pais valen-
ciano (1570-1620), Valencia, 1977, y fue seguida con estusiasmo por muchos —hoy parece ya
desechada, se ha impuesto la realidad histérica—. Véase, por ejemplo, la sintesis de M. Ardit,
C. Garcia, I. Morant, P. Ruiz, “Estructura i crisi del régim senyorial al pals valencid”,
L Espill, 3, 1979, pp. 59-87. Esta idea. que inficiono la bibliografia de varios afios, fue nega-
da, por primera vez, en el prologo de M. Peset a J. L. Hernandez, J. Romero, Feudalidad,

burguesia v campesinado en la huerta de Valencia, Valencia, 1980, pp. 9-28; M. Peset, Dos
ensayos sobre historia de la propiedad de la tierra, Madrid, 1982, pp. 194-200, asi como por
A. Mora Cafiada, Monjes y campesinos. El sefiorio de la Valldigna en los siglos xvil y XV,

Alicante, 1986. tesis leida en 1982.
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natalidad y de su avaricia y desea remedio: “celadores prudentisimos ti
nuest'ra republica, que considerando que Espafia cria y tiene en su seno tzr::
tas viboras como moriscos, ayudados de Dios, hallaran a tanto dafio cierta
presta y segura salida”. 7 La misma actitud tiene en Persiles y Segismunda’
en donde en un pueblo de moriscos entran los corsarios en connivencia,
pero se S;l\’an gracias a la ayuda de una morisca cristiana... Pero en el Qui:
jote mantiene glguna reserva: el morisco Ricote y su hija eran cristianos
fueron cqndugldqs al destierro; aunque eran pocos y no podian imponersez
lg mayora islamica, hizo pues bien el monarca. Pero hay una cierta reticen-
cia... Femgndez de Navarrete veia como causas de la despoblacién el extra-
ﬂgmlemo Judio y morisco, pero lo justifica y aun pide que se echen los
gitanos.. Mlentras Martinez de Mata, cuarenta afios después, le niega
importancia: la poblacion podria haberse recuperado, si no fuf’:se orgl
importacion de mercancias extranjeras —su monomania’continua— 8 Tgm -
co en la época se podia discrepar apenas... . o

FrAY JAIME BLEDA, PROTAGONISTA

Sin duda, por el esfuerzo que hace en sus libros para la justificacion de
este suceso merece un lugar destacado. Su Defensio fidei in causa neophy-
torum, sive mqrischorum regni Valentiae, totiusque hispaniae publicadﬁ en
1610, es la primera qbra que se dedica a la cuestion. Fue agludado por el
monarca con cuatroc.lentos ducados, una cantidad elevada, para que fuera
impreso: una aceptacion, sin duda, de sus contenidos.® En 1618, la comple-
tarfa con la Corénica de moros, voluminoso infolio, en donde’ present%
fantased sobre la historia patria, que desembocaba en la tltima ex ulsiéz
d'e' los enemigos de la fe. '° Los demas autores sobre la justicia de Iapex ul-
sion escribieron mas tarde y, en todo caso, no alcanzan su entidad n? el

Cofoqizlzidﬁj?fio Al? expulsion de 1609 como término ad quem de la redaccion del
: 0 ingirlo como en Persiles, lib. 3, cap. 11, o retocar con un afadi
% , lib. 3, 11, anadido al -
cerseX 1; nFotlclla. Los lugares del Quijote, en la segunda parte, libro 8, caps. 54y 6; o eone
Mard . :j:rnandez de Navgrrete, Conservacion de monarquias, Madrid, 1626 pI; 50-57; F.
e 1r;€? e Mata, Memoriales y discursos, edicion de G. Anes, Madrid, 197i p.295 C’ A
3} mf l(islma§ numerosos, P. Boronat, Los moriscos, 11, pp. 383-398. o o
Privie é,-z()“—[-,\md?: jl{)ud [ognnem Chrysostomum Garriz. Anno 1610, Regis sumptibus, et cum
paniarfm‘ : ]1CdL'LI:1 el pie de portgda. Esta dedicado Ad invictissimum et polentissim,um His-
redacei(')n’ véasz éﬁ;llngR%rerg‘ Philippum Ill, vere catholicum. Sobre la cronologia de su
a8 B L
Pagines a disposicion real de 2 de diciembre de 1609, en el inicio, sin
10 C 3517 . s
Jayme B(;:Z){Zl(afl; {()5 moros de Espaiia, dividida en ocho libros por el P Presentado Fr
46 Totners Vill ;néci:drl)g fggengm{ L(iie C{a orden de predicadores, calificador de la inquisiciér;
g : , . Esta dedicado al d 16 icari
un lbra e clogio, Defomsis oo S g uque de Lerma. Ya anuncié que le dedicaria
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nimero de hojas impresas. Aunque todos ellos aportan elementos condena-
torios es, sin duda, el dominico Bleda el mas doctrinario tedlogo jurista de
todos aquellos clérigos y frailes que se ocuparon de la tragedia.
Ademas, Bleda se siente protagonista, impulsor de que aquella decision
real se produjese. Aparte la vanidad que hay sobre su propia intervencién,
es cierto que dedico su vida y su mente a la lucha y final de los moriscos
en la peninsula. Habia estudiado teologia, aunque no parece que obtuviese
grado, sino tan sélo alcanzaria el titulo de presentado —grado interno de las
4rdenes—. En Valencia se le encomienda una parroquia de moriscos, Corve-
ra, para su conversion y sustento espiritual, en donde ya percibi6 su maldad
e hipocresia. Era el afio 1585, cuando se ordena, aunque designa un vicario
en el curato; al visitarlo por vez segunda, entrd a la misa cuando el vicario
alzaba el santisimo y vio, desde atras, como hacian todos escarnio y burla:
las mujeres pellizcaban a los nifios para que lorasen y todos hacian “me-
neos y monerias en manifiesta irrision, vilipendio y desacato del santisimo
sacramento”. ' Sin decir palabra, subio a su caballo y volvio a Valencia, se
postro a los pies del arzobispo Ribera para que le dispensase de aquel bene-
ficio, pero no lo conseguiria. Al aflo siguiente obtuvo audiencia de Felipe II
—en Valencia por razon de cortes— y le pidio licencia para tratar del remedio
de estos males, a lo que contesto el rey que no la necesitaba. Ingreso en el
noviciado dominico, para mejor entregarse a esta tarea antimorisca que se
habia propuesto. El afio 1590 fundo un convento en su pueblo, Algemesi, y,
al siguiente, fue a Roma, con ocasion del proceso de canonizacion de san
Luis Bertran, que ¢l habia traducido al latin. De paso, expuso al pontifice
Gregorio XIV la situacion, asi como a su penitenciario mayor el cardenal
Aldobrandi, futuro Clemente VIII. De vuelta a Valencia se le confiri6 la
parroquia de Sollana durante un afio, en donde pudo confirmar sus ideas,
como en ulteriores destinos. !?
Fue escribiendo partes de su Defensio, alguna mostro al patriarca Ribe-
ra ya en 1597, con anterioridad a los memoriales de éste, que considera
suaves, sobre todo el segundo de 1602, ya que pedia la expulsion de los

' Corénica, p. 938, en general pp. 938-40, nacié en Algemesi, de padres y abuelos
labradores, cristianos viejos, p. 444; la consciencia de su peso e importancia es continua en
sus paginas, los papas nada sabian hasta que ¢él se lo advirtio, p. 901. También Gonzalez de
Cellorigo se atribuia la expulsion, pero miente, segun J. Vilar, “Hurtos encadenados: algo
maés sobre la recepcion de Jean Bodin en Espafia” (Afiastro, Cellorigo, Agustin de Rojas)”, I
Encuentro francoalemdn de hispanistas, Mainz, 1989, Frankfurt, 1991, pp. 251-259.

12 Estuvo en Ayelo, Alcocer y Gabarda cuatro afios, Corvera otros cuatro, Corénica, pp-
940-943. V. Ximeno, Escritores del reyno de Valencia, 2 vols. Valencia, 1747-1749, 1, pp-
298-300, da noticia de sus obras y apenas algiin dato que no saque de sus libros: su muerte
en 1626: J. Pastor Fuster, Biblioteca Valenciana, 2 vols. Valencia, 1830, I, pp. 228-229, com-

pleta los datos.
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moriscos castellanos, pero no los de Valencia y la corona de Aragén, sien-
do estos mas notados de herejia. 2

En 1600 fue a Madrid, ante Felipe 111, para ver de crear una cofradia de
cristianos viejos para defensa de las cruces ante las injurias de los moris-
cos. Un ano después, torno a la corte, en Valladolid, para solicitar la impre-
sion de su libro y, de nuevo, insto varias veces al rey sobre estas cuestiones.
El consejo le nombré como censor a un jesuita, el padre Luis de la Puente,
quien le aconsejo que lo tradujese al latin, pues estaba prohibido escribir en
lengua vulgar contra los herejes. Todo este esfuerzo en viajes y escritos nos
muestra al fraile entregado en cuerpo y alma a su mision contra los que
considera enemigos de la fe. Aunque quiza exagera su importancia, no hay
duda de su teson y constancia. Fonseca le llamd “Unico cuchillo de la
nacion morisca”, aunque €l cede, con humildad, este calificativo al rey y al
duque de Lerma. '

Su cercania con el virrey de Valencia, conde de Benavente, a quien
habia pedido ayuda y proteccion para sus desplazamientos, le facilitd otro
viaje a [talia con ¢€l, cuando fue nombrado virrey de Napoles. De alli fue a
Capua, donde expresa sus designios al arzobispo, el cardenal Belarmino, y
a Roma, para presentar un memorial y la Defensio al pontifice Clemente
VIIL El papa se permiti6 una cierta broma, que restaba importancia al
asunto: si con el peligro morisco son tan fuertes los espafoles, ;qué pasaria
si os vieseis libres? Quedoé mudo el fraile y se retird. '* Pero nada le desani-
maba, en 1604 presentd su libro al rey, en cortes de Valencia, quien lo
mando traducir y resumir para conocer sus ideas. Se pregunta Bleda, si fue
su libro motivo de la expulsién —sus cartas y sus insistencias—, aunque
reconoce que fue la providencia divina quien movié el dnimo del rey catéli-
co. Continué escribiendo cartas a Lerma y al monarca, sobre los posibles
levantamientos de los moriscos. '6

Ya”en 1605 hubo un primer acuerdo del consejo de estado para la
expulsion, pero Bleda no lo sabia; siguié en su batalla antimorisca. No

" Los memoriales en F. Escriva, Vida del venerable siervo de Dios don Juan de Ribera
Roma, 1‘6%_ pp. 394-410, 412-452; también, troccados, en Fonseca, asi como en Marcos dé
Guadalajara. P Boronat, Los moriscos, 11, pp. 34-48, los pasa como sobre ascuas pues no le
Interesa comprobar sus duras conclusiones, apela a que estan publicados y al d,evoto no le
interesa leer lo que ya examiné con su proverbial madurez la sagrada cong}egacién de ritos;
tgmblen pp. 81-95 discute con Bleda, aunque lo acepta en general, sobre que el patriarca qué:
ria conservar los de Valencia y expulsar a los de Castilla; la responsabilidad del rey y Lerma
no de Rlb;ra. pp. 398-428. Idéntica defensa hace Boronat en £l beato Juan de Ribera v e}
real {*o/egz() de Corpus Christi, Valencia, 1904, Més reciente, R. Robres. San Juan de Ribera
Pafrliaré“a z{e ‘flmmquz’% arzobispo y virrey de Valencia (1532-1611), Barcelona, 1960.

‘ordnica, pp. 960-962. / inquisi
minliismf " ]ajum;;pde morisczosjig?sjriziiszra hablar con el inquisidor general Yy con un
. (,‘or(fm_ca, pp. 891. 962-964. El memorial que presento, en Defensio, p. 454.
Cordnica, pp. 964-968, 980-981, en ésta un prondstico judiciario del Dr. Francisco

Navarro sobre |a expulsion, también en 1071: otros prodigios en Defensio, pp. 575 v 596.
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podia sosegar su 4nimo, aunque sus superiores le habian prohibido salir del
reino. Se sentia defensor de la fe, como Domingo de Guzman y su orden.
Le instaban a imprimir su libro, ya aprobado por su provincial, “sin ir tan-
tos viajes a molestar los Papas y los Reyes, pues el mucho menudear suele
dar enfado a tan altos Monarcas, aunque sea con avisos importantes”. '’ No
obstante, el prior del convento de Valencia, Diego Mas, confesor del virrey,
marqués de Villamizar, le facilité un nuevo viaje a Roma, con ejemplares
de la primera parte de la Defensio, para los inquisidores, los cardenales y el
Papa Paulo V. En todo caso, sostuvo su postura en la santa sede, de lo que
se ufana, pero el pontifice lo remiti6 a la junta de obispos que se estaba
celebrando en Valencia. Esta no se atrevia a condenarlos, aunque el rey ya
habia decidido la expulsion, en secreto. Durante la expulsion y posterior
arreglo de propiedades y censales, nada tuvo que ver el teologo Bleda. Se
limité a ordenar sus papeles para la edicion de la Defensio fidei, escrita en
su mayor parte en afos anteriores. '8

No se aquiet6 el fraile dominico con la destruccion de los moriscos,
sino dedico sus impetus a escribir la Corénica de los moros en Esparia,
dedicada al duque de Lerma, que publico en 1618. Sus més de mil paginas
en folio, acreditan el esfuerzo, si bien su contenido es deficiente. Cree en
los prodigios y, en su inicio, parte de una profecia de san Vicente Ferrer a
la que ya habia hecho referencia antes: en el afio nueve, dice, mugiria el
buey, signo de la expulsion por el duque de Lerma. La une a otras profecias
que aseguran la conquista de tierra santa por el rey y las riquezas que le
permitiran liberarse de sus deudas y sostener su ejército. ' El libro entero
se halla esparcido de prodigios e interpretaciones providencialistas y sim-

17 La cita en Corénica, p. 970, ¢l lo atribuye a alguna enemistad, p. 964; el tercer viaje a
Roma, pp. 968-973, 973-975. Su memorial a Paulo V en Defensio, pp. 112-1 18.

%% En diversos lugares da noticia de la composicion de la Defensio: en 1591 ya tenia el
borrador del 6.° consectario del tercer tratado; en 1597 algunos capitulos del primer tratado
-que en todo caso parece terminado en 1603—; en 1602 los consectarios 1.° y 2.° del tercer tra-
tado, véase Cordnica, pp. 893, 940 y 943. Por las aprobaciones de Andrés Balaguer y Jeroni-
mo Alcocer debia estar muy completa en 1601, aunque el cuarto tratado de la expulsion tiene
otros aprobantes y es posterior a la expulsion, la licencia para imprimir es de 1607, asi como
la aprobacion del obispo, que completa las wltimas adiciones en 1610. Pretende en Cordnica,
p. 1069, que se ocupé de los moriscos desde 1576, quizé exagera; en su Libro de la cofradia
de la Minerva, en el qual se escriven mds de dozientos y cinquenta milagros del Santisimo
sacramento del altar. Valencia, 1600 —hay edicién anterior, Valladolid, 1592 sélo hay alguna
referencia a moriscos, pp. 125y 181-183, y no son directas, sino de segunda mano, pero ¢l ali-
nea este libro o ¢l de las cruces en su combate contra los moriscos, Corénica, p. 919.

19 Véase en el inicio de Coronica, sin paginar. Lerma era hijo de Isabel de Borja y nieto
del santo duque, por tanto, la profecia “lo any nou donara un gran bram lo bou”, se refiere al
toro de los Borja, véase pp. 929-933, sobre Calixto III y los turcos; D. Fonseca, Justa expul-
sion, pp. 163-178, también es muy dado a estos prodigios, como M. de Guadalajara, Memora-
ble expulsion, 53 1., 66 v., 107 r.; retine numerosos, L. Cardaillac, Moriscos y cristianos. Un
enfrentamiento polémico (1492-1640), Madrid-México-Buenos Aires, 1979, pp. 59-66.
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bolicos. Los autores que usa son, en ocasiones, personas sin ninguna critica
~aunque es contemporaneo de Mariana o Zurita-, y a veces algun texto
apocrifo como el de Miguel de Luna. 2 Comienza con un retrato y vida de
Mahoma, como el anticristo que vio san Juan, junto a los comienzos de la
expansion del califato. Sigue con la pérdida de Espaa, por los pecados de
Vitiza y Rodrigo, con la leyenda de la Caba y don Julidn, o debida a la
crueldad de los godos —en todo caso castigos divinos—-. Después, se extien-
de en la restauracion de Esparia o reconquista y la guerra de Granada. Los
dos ultimos libros estan mds cerca de la pasion y entusiasmo que habia
vivido: santos martirizados por los moros, desde los origenes hasta Feli-
pe Il y la justa y general expulsion.

LA LEGITIMACION JURIDICA: HEREJ{A DE LOS MORISCOS

. Bleda o Fonseca son tedlogos, sin duda. El mundo de los juristas es dis-
tinto, ya que se centran en las leyes y las costumbres, tanto de su propio
derecho, como de los ordenamientos del derecho comin, el romano y el
€anonico. Cpn este conocimiento resuelven los casos, como jueces o0 como
abogados, incluso como tedricos que escriben comentarios o decisiones
Los cuerpos legales y de doctrina juridica son sus instrumentos, para discu:
rrir sobre las cuestiones que se plantean. No es éste el horizonte de Bleda o
de los otros autores tedlogos, que escriben acerca de la expulsion morisca;
pero conocen ¢l mundo del derecho, en especial el canonico. ,
’ La ppsmién de los tedlogos en el siglo xvi ha sido alta, central. Han
!ntgrvenldo en los acontecimientos mas notables —Erasmo, o el trato a los
indios americanos, Trento...—. La Inquisicién, los calificadores del santo
oficio, se nutren de personas formadas en la escoldstica y la biblia. Se arro-
garon facultades de definidores de la moral piblica y privada. Sus escritos
tuvieron amplia repercusién. Vitoria dicta y publica sus relecciones sal-
mantinas sobre los justos titulos de la conquista de las Indias: otros conti-
nian la cuestion —entre todos Bartolomé de las Casas—. Ademé’s la escolas-
tica tardia hispana, en sus comentarios a santo Tomas, aborda 10; principios
del derecho y del poder con notoria insistencia: Vitoria, Sudrez, Soto
Canpu.. Hay un marcado interés en los tedlogos por el derecho. En ’la uni:
;/ergldad de Valencia Juan Blas Navarro se ocupé de la obligatoriedad de
[&solmitg_stos le):n De ygctigalibus ( _1587)7 o Miguel Bartolomé Sglén, agus-

» publica De justitia (1581), dictaminando las graves cuestiones de la

% - . .
o de ks fIILC}f)n del morisco Luna, que simulé haber encontrado en el Escorial un manuscri-
o ulcacim Tarif Abent'arlque. se publico en Granada, 1592-1599; hay numerosas edi-

-una de ellas Valencia, 1606—. Bleda utiliza, sin embargo, fuentes maés fiables —no

podemos entrs i en su analisi i
iy entrar aqui en su analisis— pero, aun cuando discute fechas o credibilidad, no posee
Ca que muestran Morales o Zurita.
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politica y del derecho, aunque estan lejos de los juristas practicos, inmersos
en el derecho civil, en la resolucion de los casos, interpretando los textos
romanos, canonicos y del derecho propio. !

Jaime Bleda se mueve en esa tradicion de la escolastica tardia. La teo-
logia le sirve para definir la situacion y usa el derecho con profusion para
sus fines. La Defensio fidei es una mezcla de consideraciones teologicas,
junto con alegaciones juridicas —utilizadas como lo hacian los escolasticos
del xvi—. Consta de cuatro tratados, los dos primeros demuestran que son
herejes y que han recibido validamente el bautismo y no son ignorantes; el
tercero, mas juridico, analiza los castigos y limitaciones a que deben ser
sometidos y el cuarto, esta dirigido, mas directo, a la justificacion de la
expulsion, ya que lo escribio en 1610. Es, por tanto, una obra esencialmen-
te doctrinal, en donde, hasta las descripciones se encaminan a sus proposi-
tos de condena.

Tras un exordio sobre la justicia y verdad de su causa —escribe en honor
de Dios para romper el largo silencio sobre los moriscos—, empieza sus lar-
gas demostraciones: “Clamemos por la causa de Dios, y emerja la verdad
sobre la maldad de muchos, resplandezca la defensa de la fe largo tiempo
aherrojada”. 2

Su primer tratado pretende demostrar que los moriscos son apOstatas e
infieles, de la secta de Mahoma y estan incursos en la excomunion y penas
que el derecho aplica a los herejes. A pesar de que los reyes y prelados se
han esforzado por medios suaves en su conversion, los moriscos no creen
en la fe de Cristo. No sélo dudan sino son incrédulos, tan manifiestos que
son apostatas. Para comprobacion, retne un sinnimero de indicios —hasta
noventa y uno—, unos mas ampliamente expuestos, otros con una o dos
lineas. No los podemos recoger todos; en conjunto, se refieren a sus creen-

cias y préacticas que proceden de Mahoma. En pocos casos se dan pruebas
concretas, sino mas bien les achaca sin mas los ritos y creencias del Islam.
Cuando describe el ayuno del ramadan, da algunos datos que parecen Vivi-
dos: las fechas de su inicio en 1601 y 1602 y 1603. Algin detalle como que
mientras comian, ellos no probaban alimento a mediodia, preparaban su
cena al caer el sol; aparecian palidos y lénguidos hasta que, en la noche, se
hartaban... El alcadi obligaba a las meretrices y vagos a ayunar, visitaba las
casas. La pascua menor o mayor o la circuncision se describen en abstracto.
Para no ser descubierto el alfaqui circuncida a los ocho afios —estdn excusa-
dos en tiempo dificil, como los hijos de Israel-. No utilizan signos cristia-

21 puede verse M. Peset, “Teologia e impuestos. Reflexiones sobre de vectigalibus de
Joan Blai Navarro”, Hacienda ptiblica espariola, 87, 1984, pp. 135-144; 1. Aliaga Girbes, Los
tributos e impuestos valencianos en el siglo xvi. Su justicia y moralidad segin Fr. Miguel
Bartolomé Salén OSA (1539?-1621), Roma, 1972.

2 Defensio fidei, 23, al fin del praefatio operis ad lectorem.
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nos a la hora de lg muerte, como senala un concilio valenciano, y saben los
curas "y vemos siempre”. ** Condenados a la horca se confiesan mahome-
tanos y blasfeman ~los herejes deben ser quemados vivos con la boca tapa-
da y la lengua ligada para evitarlo, conforme a la opinion de Baldo—. No
entran en la iglesia, ni rezan el rosario, ni invocan el nombre dulcisim'o de
Jesus. En la misa, no siguen los ritos y se distraen o rien. No veneran la
cruz. y golpean 0 destruyen las que existen en sus pueblos o en los caminos
—gran preocupacion del dominico, que escribié sobre ello—. Conservan sus
antiguos nombres tras el bautismo o no celebran los domingos y fiestas, ni
respetan los ayunos ni pagan el diezmo; no beben vino, se abstienen de S;m-
gre y de carnes ahogadas o mortecinas, como tampoco comen la carne del
cerdo —en este punto, recuerda las leyes de Sisebuto y los concilios toleda-
nos cpntra judios: si los moriscos no comen esta carne, ni siquiera cocida
es evidente que permanecen en su error y son sospechosos de herejia sin’
que puedan disculparse transcurrida una generacion—-. El derecho canéhico
prohibe que participen en la liturgia los herejes, y que reciban cristiana
sepultura. Ellos les llevan alimentos, lavan el cadaver y lo entierran en una
postura distinta a los cristianos. 2

Fonsgca recogio —a veces de forma literal, traduciendo del latin— estas
aseveraciones contra los moriscos, tachandolos de apostatas. Es verdad,
que tiene otras fuentes y otros datos: por ejemplo, que bautizaban varias
veces a un mismo nifio por no bautizar a otros. Bleda negé este indicio, al
tiempo que lo acusaba de haberle copiado su Defensio; le pidié una co;)ia
en 1609 y otros papeles y la editd “buelta de arriba abaxo”. “Yo lo escribi
a modo de apologia o defensa de la fe, con estilo escolastico... ¢l lo refie-
re como historia de cosa particular.” 25 Est4 herido, pues Fonseca que era
portggués, ni sabia valenciano, ni algarabia, ni habia convivido’ con los
mOriscos...

Aqux presenta apoyo de sus afirmaciones: “expresse testatur concilium provinciale
Valentinum, et fatentur rectores eorum in singulis synodis, ac experimur semper”, Defensio,
p. 37. No nos interesa, en suma, la veracidad del autor, aunque mucho de cuanto éescribe eé
dudoso o responde a la ignorancia o costumbre. Las pascuas islamicas también en P. Aznar
Cardona, Expulsién, 11, 49 v. o D. Fonseca, Justa expulsion, pp. 95-98. Una idea més. exacta
se pgede sacar de los procesos de la inquisicion, sobre sus précticas, véase L. Cardaillac
Morzis'cos y cr_istiz‘z‘nos, pp. 21-43, sobre el secreto de su fe, en tiempos dificiles, p;b)i 85-98. ’
. escrigerflelgslzi(; Ii)zdez, pp. 18-734 Su preocupacio’n porllas cruces le hace fundar una cofradia
A mn. 2;16);:;;(1 ;}m;; Zlc;d;((i)o‘ ver: ’Quazrolc;enms milagros y muchas alabanzas de
Tambicn Coner iy sas mas notables de la divina sefial, Valencia, 1600.
25 Cordng
950-95(5. org)ﬁzé:m%;zt r94‘6'_95c(1)’150bre'el bautismo multiple y como se originé esa falsedad, pp.
L Carduilinn Woris‘c;:)cvlo‘n e 'plagvlo, pp. 947—.948 puede percibirse con un somero cotejo.
it o esa’rﬁemi}a s yd'crzst?anas, acepta, lg idea, a la que sélo encontramos una explica-
nifos, b » podian llbfarse los clérigos de remordimientos por la expulsién de los

s y 0 estarian bautizados.
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Quienes no creen lo que ensefa la iglesia en materia de sacramentos,
segun el papa Lucio III, son herejes y deben ser anatematizados. Los
moriscos no creen ni ensefian a sus hijos —ni comulgan ni confiesan una
vez al afio y tampoco son confirmados ni reciben la extremauncion—. Las
disposiciones conciliares y la doctrina canénica —de que hace acopio— con-
denan con excomunion estas conductas. Nuestros moriscos simulan la con-
fesion, pero hacen escarnio y se burlan del sacramento, no confiesan sus
falsos ritos y ceremonias, ni solicitan la eucaristia. La prueba de su actitud
no se manifiesta con palabras, sino en los hechos: Bleda aduce numerosas
autoridades —la escritura o los santos padres, los escolasticos— para justifi-
car esta idea: “Por los frutos los conoceréis...”. Cabria decir que su omisidn
procede de la ignorancia y que no deben ser castigados por actos internos o
ideas; pero estos hechos externos muestran su herejia, ya que quien estq
obligado a hacer, si omite, realiza un acto positivo —segtin Digesto, la glosa,
Bartolo...—. La fe no sélo se demuestra en la creencia, sino en los actos; las
obras bastan para la excomunion. Tras una consideracién sobre los sacra-
mentos y su gracia, insiste en que los moriscos solo reciben el bautismo,
porque se ven obligados, y no honran los demds sacramentos; fingen ser
cristianos, pero mas bien persisten en sus practicas, se resisten a la fe. San
Vicente Ferrer, que convirtid tantos judios, apenas logrd convencer a unos
pocos mahometanos. De su herejia tan sélo puede absolverles el pontifice,
segin la bula de la cena, ni los inquisidores ni los obispos pueden perdo-
narles, aunque algunos tedlogos tienen opinion més laxa. Los obispos de
Segorbe y Orihuela, hace unos afios, creyeron que estaban alcanzando su
auténtica conversion, mas pronto se dieron cuenta de que son incorregibles.
La vuelta a su fe a la hora de la muerte de un sacerdote morisco en Tortosa
o el hallazgo de varios volumenes del Coran, en casa de un converso segor-
bino, salpican la narracion del dominico. 26

En el altimo capitulo de este tratado primero de la Defensio amontona
los indicios, que son —dice— mas de dos mil. No consideran infame al con-
denado por la inquisicién, con la que habian pactado que no confiscase sus
bienes por una suma de cincuenta mil sueldos. Se rien de que Dios haya
nacido de la carne y no creen en la virgen, su madre; se retinen por la noche
para orar, y denuestan las creencias cristianas, las imagenes —que, segun
ellos, son del demonio—, las santas cruces; hacen proselitismo entre las
mujeres cristianas, invocan a Mahoma, celebran el viernes, besan el pan
que cae al suelo y lo ponen sobre su cabeza. Celebran los triunfos o suce-
sos favorables de los sarracenos de Africa o se entristecen con sus desven-
turas, no luchan contra los infieles, ni llevan armas defensivas, pues pien-
san que ha de suceder lo que estd determinado —en un terremoto de Oliva

2% Defensio fidei, pp. 73-98. Véase P. Longas, Vida religiosa de los moriscos, Madrid,
1915.
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se maravillaban de que los cristianos huyesen al campo—. Este conjunto de
sospechas de herejia, no es tan claro que respondiesen a la realidad. Bleda
las presenta como de todos conocidas y, de vez en cuando, da algun detalle
que permite pensar que son ciertas. En otros casos, delatan la aplicacion a
priori del mundo del Coréan o de las ideas que se tienen sobre los musulma-
nes. Habia una mentalidad preconcebida ante ellos —creen en las huries o
virgenes en el paraiso, no se dedican a la pintura o escultura—. Hay indicios
que denotan el odio hacia ellos: procuran defraudar a los cristianos, les
aplican toda suerte de injurias, cuando rifien todos se ponen de parte del
morisco contra el cristiano, no beben en sus mismos vasos... No hay duda
de su débil fe, segun consta de otros testimonios, de la mezcla de creencias
y costumbres cercanas a su tradicion, pero Bleda exagera y, lo que es mas
grave, no prueba. 7 Por ello, termina con unas referencias a la prueba: no
tiene autoridad bastante, pero quiere mostrar la verdad. Como no cabe una
demostraciOn matematica, argumenta y expone sus crimenes —su traicién a
la republica en conexion con el turco—, de los que apela como testigos a los
obispos, inquisidores, curas y vicarios y todos los cristianos viejos. Haga
Dios que el papa Paulo V vea esta causa y sentencie y determine lo mds
conveniente para la exterminacion de esa peste que es la herética prave-
dad... ™

LAS EXCUSAS: NULIDAD DEL BAUTISMO E IGNORANCIA

El segundo tratado de la Defensio aborda si el bautismo, recibido a la
fuerza, fue valido; en otro caso, no se les podria incriminar de herejes.
Empieza por la narracion de su cristianizacién forzosa en tiempo de las
germanias, acompafiada de prodigios, que tanto le gustan. Una reunioén de
te6logos y canonistas aceptaria la situacion, que fue avalada por Clemente
VII'y el emperador quien, en 1525, ordené que se bautizasen o saliesen de
Fspgﬁa. No se les hizo excesiva fuerza, pues les dejaron optar por el extra-
namiento. Antonio de Guevara escribio en sus epistolas que fueron bautiza-
dos sin suficiente instruccién, sin conocer la lengua —Bleda le tacha de ine-
xacto, mas preocupado de la elegancia de su escrito que de la verdad—. En
todo caso, los hijos recibieron el agua bautismal, sin violencia ni ignoran-

¥ Defensio, pp. 98-109, donde amontona los indicios pp. 41-91; en Corénica, pp. 896-

399,{esume sus delitos, sin encajarlos en herejia: relacion con el turco, homicidios, secuestro
e nifios, etc. /

: 2 Defem;io, pp. 109-A] 12, esta cuestion de la prueba, le preocupa para su condena a muer-
¢, tratado 2.°, consectario primero; le sigue P. Aznar Cardona, Expulsion, 103 v.-107 r. con

lterale;l\ease Cordnica, pp. 900-902 sobre como la notoriedad no necesita prueba o la res-
ponsabilidad colectiva,



242 Mariano Peset y Telesforo M. Herndndez

cia. Antes habian sido bautizados los judios en diversos reinos de Europa y
los musulmanes de Castilla.

Demuestra la validez del bautismo —ahora en forma doctrinal—, apoyado
en santo Tomas, el santo de su orden. En sintesis, viene a decir que la
voluntad es libre cuando puede elegir sin coaccion externa, fisica, si actiua
con conocimiento del fin de la obra. No hubo coaccidon externa —pudieron
negarse y optar por el destierro—; si hubo miedo, incluso grave tal vez, pero
éste no invalida la recepcién del sacramento, ya que es bueno en si. Los
sarracenos que lo aceptaron, quisieron salvar su vida y escapar del peligro
—como fin de su consentimiento— y, en consecuencia, fueron bautizados
voluntariamente. Estos razonamientos, que hoy nos parecen inadmisibles,
podian entonces convencer... Vale el sacramento, aunque haya amenazas o
miedo; ellos contestaron al Vis baptizari? con la respuesta volo, segin la
tradicion de la iglesia, y basta una cierta voluntad para su validez —si no fue
una voluntad meritoria, si lo fue necesaria—. La violencia puede ser absolu-
ta o condicional, la primera no deja otra posibilidad —si se le lleva atado de
pies y manos— mientras la otra en cambio deja una via, aunque sea la muer-
te, y, por tanto, no anula el bautismo. Un texto de Bonifacio VIII, en el
Sexto, confirma su obligacion de respetar la fe recibida; no pueden negarla
ni blasfemar contra ella, ni la iglesia puede tolerarlo. Cuando fueron perse-
guidos, se refugiaron por un pacto en la iglesia, no pueden ahora quebran-
tarlo. Una vez desaparecida la violencia o el miedo, han continuado fre-
cuentando el templo; hay, por tanto, un consentimiento sobreviniente que
purga cualquier defecto. El bautismo ha sido ratificado o rato, por ese tras-
curso temporal. 3°

Dadas sus razones, Bleda procura destruir las objeciones que pudieran
hacerse. En un fuero de Fernando, de 1510, se prometia a perpetuidad que
los moros no serian obligados a convertirse, pero se concedi6 por las cir-
cunstancias en que entonces se encontraba, por la conquista de las Indias o
las guerras en Navarra e Italia, “cediendo con astucia a la condicién de los
tiempos™. 3! Le opone entre otros motivos, que fue Carlos V quien ordend
la conversion —en todo caso, el acto contra ley, en muchos casos no es nulo,
por ejemplo el bautismo de judios por Sisebuto, segun el concilio toleda-
no—. Otra objeccion: el matrimonio es invalidado si concurre el miedo, ;por
qué no el bautismo que es mas espiritual? Aquel requiere una voluntad
libre, mientras para el bautismo basta la externa, aunque sea bajo amenaza
de muerte en la germania o de destierro con el emperador. Si se devuelven
los bienes expoliados ;por qué no la libertad de usar su religion? Porque

» Defensio, pp. 119-135. '

% Defensio, pp. 135-156, en donde ordena sus siete razones, al modo escolastico. ]

31 Ahora ordena las cinco objeciones y las refuta una a una. Defensio, pp. 156-187, cita
en p. 157: “tempore conditioni callide cedentibus”.
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seria escandalo y, ademas, seria en perjuicio de la iglesia que es tercero, y
ella no aplico la fuerza. Y termina con largas paginas sobre la validez del
sacramento recibido a la fuerza o con miedo a la muerte o el destierro, ya
que algunos canonistas y tedlogos no lo veian tan claro.

Los moriscos son ignorantes, afirman sus defensores por interés. Desde
Jaime [ hasta el presente se les ha predicado la fe, se les ha catequizado
—anota en una corta historia de mas de trescientos afios—. La instruccién ha
sido suficiente, pero se resisten, dominados por la lujuria. Los reyes y los
prelados han sido diligentes en su conversion, los parrocos se han afanado.
Se han gastado mas de doscientas mil monedas de oro, pero imitan las
malas costumbres de los cristianos, y no siguen las buenas. Como araiias,
convierten el pasto saludable en veneno. Los ejemplos de la predicacion de
los obispos de Orihuela y Segorbe, de los inquisidores a los encarcelados,
amontonan argumentos en sus pdginas; completa con ejemplos de otros
herejes, que se podrian excusar también por ignorancia: los luteranos son
estupidos, sus doctores son idiotas y, los mas doctos, “humanistas”, 0 mas
bien de la plebe mas vil. Los apdstoles de los anabaptistas eran ignorantes,
infames, lo peor de la plebe... Mahoma les ensefi a matar a quien contradi-
ga el Coran, a no discutir con otras sectas, sino que le digan: “a mi mi ley, a
ti la tuya...”. Se les concedid edicto de gracia y no les aprovechd. Si no son
herejes. estan obligados a saber los articulos de la fe, que son pecado el
ramaddn o la circuncision. Tienen los moriscos muchos defensores de su
ignorancia, pero, si persisten en su error, s por su culpa, pues deben buscar
la verdad. Nadie estd en ignorancia invencible respecto de la fe, bastaria
que mirasen o discutiesen, que consultasen, para salir de ella. San Pablo
dice que tras dos admoniciones, el hereje se tiene por incorregible, y estas
ya les fueron dadas. San Luis Bertran que tantos indios convirtid, lograria
poco, a pesar de sus milagros y sus sermones. 32

Se ha dicho que la dificultad esta en la lengua, pero la usan bien, en los
testamentos o en los contratos matrimoniales —se le olvida la interposicion
del escribano—. En todo caso, en Aragén o en Castilla no existe este impe-
dimento... Los parrocos, algunos de sangre morisca y otros por estudio,
conocen su lengua, mas no logran convertirlos —mas bien algunos pasaron a
la secta de Mahoma, como los péarrocos de Néaquera, de Cortes, de Gode-
lla..~. Por lo demas algunos de nuestros misterios, como la trinidad o la
encarnacion, no pueden explicarse en su lengua: demasiado sérdida para

** Defensio. pp. 188-218, llama patronos de los moriscos a quienes por el salario o la
esperanza de ganar la gracia de los sefiores, y avidos de estas dignidades, se ocupan de su
defensa. El interés de los sefiores ha sido puesto de manifiesto desde P. Boronat, Los moris-
cos espanoles. 1. pp. 196-199: J. Casey, £l reino de Valencia en el siglo xvir, Madrid, 1983,
pp. .13 1-157: L. Cardaillac, Moriscos, pp. 44-45. A la predicacién y esfuerzo en la conversion
dedica D. Fonseca, Justa expulsion, todo su libro primero, pp. 1-88, es el correlato para justi-
ficar su apostasia.
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tanta excelencia. Su conservacion de la algarabia, piensa, se debe a que
esperan la vuelta del Coran, libro dificil y oscuro que sélo se puede com-
prender en 4drabe —mientras el evangelio es claro, facil, abierto—. Los moris-
cos saben valenciano o castellano; los parrocos deben conocer la lengua de
sus feligreses, “pues entre hombres del mismo idioma, como dice Vives,
hay mayor amistad y amor” —textos de la escritura y autoridades demues-
tran esa necesidad—. Bleda soluciona esta cuestion de forma sorprendente:
comparandolos con los jueces o autoridades que tampoco deben ser extra-
flos, pero no se cumple: pues jacaso fue Benavente peor virrey que el mar-
qués de Denia, principe valenciano? *

Todavia ha de refutar dos argucias que sostienen los partidarios de la
benevolencia: las ventajas politicas o la paz —es decir, la razén de estado-y
la riqueza que suponen los moriscos para la repablica. No quiere dejar nin-
glin cabo suelto. Ante su irreligion y blasfemia, prorrumpe en invectivas
sacadas de la escritura y los santos padres: “los hombres pestilentes disipan
la ciudad”, dice Proverbios. Recorre ejemplos de viejas y recientes here-
jias. La herejia introduce la division que perjudica a la republica, destruye
la concordia —como sucedi6 en las guerras de Flandes y la Galia—. Si los
monarcas permiten la impunidad, se veran destruidos sus reinos, no es dis-
culpa que busquen la paz o la razon politica, pues existe el riesgo de su
conexion con los turcos y demas sarracenos. ** Los duques, condes, mar-
queses y barones, sefiores de vasallos, piensan que perecera la agricultura
en los lugares en donde viven, pero, segun nuestro fraile, pronto serian
repoblados con castellanos, aragoneses y catalanes —es tan feraz esta tie-
rra-. Ya ocurrié en tiempos de germania y peste, cuando murieron catorce
mil personas, o antes con la expulsion del xu, tras el levantamiento de
Alazrach. No se perjudicaran los censos, pues si se conceden los dominios
atiles a los directos, estos ganan y podran hacer frente a los censalistas
—como pasé con las hipotecas de los judios-. Dicen que faltard el carbon
que hacen los moriscos, pero no lo admite; ademas, los carboneros son
ladrones y asesinos, por lo que se prohibieron por el barén de Chiva, el
marqués de Aytona. Los cristianos son mas laboriosos y extraen mejores

33 Defensio, pp. 218-231. No debian saber demasiado los parrocos. Julidn Ribera hace
notar la mala traduccién de la Doctrina Christiana en lengua ardviga y castellana de Martin
de Ayala, Valencia, 1566, en su reedicion con R. Chabas, 1911.

3 Defensio, pp. 232-259: en el indice, el capitulo III, § 1, termina con la frase “Ubi Poli-
ticorum vesania convellitur”, pero, en su contenido apenas los alude, 253, como “illi, qui
praetextu politicae gubernationis, aut pro bono pacis, consulunt, contra haec divina documen-
ta, ac contra ipsam experientiam, haereticorum punitione”; més claro en 443, contra Magquia-
velo y Bodino. También en Cordnica es continua su enemiga, por ejemplo, pp. 1021, 1027,
1028 y 1029. El peligro de conexién con el turco y la Berberia esta muy presente en D. Fon-
seca, Justa expulsion, pp. 148-163; P. Aznar Cardona, Expulsion, 11, cap. 29, 104 . -105 v;
J. Bleda, Corénica, pp. 923-929, denuncia la presencia de hugonotes franceses en la rebelién
de Toga, en 1605.
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frutos. Sus tributos se veran compensados: si pagan al duque de Infantado
una cuarta parte de las cosechas, los cristianos podrian aceptar una quinta.
Los moriscos son perezosos, no cultivan bien; conservan bosques y descui-
dan los secanos, plantan el almendro, leguminosas; los cristianos vides,
trigo... En todo caso, antes es la gloria de Dios. 3 Termina con una invoca-
cion a Felipe IIl'y a Lerma, para que terminen con la cizafa, y expulsen la
maldad...

Era Bleda un sujeto pertinaz. Afos mas tarde, cuando la catastrofe era
evidente, insiste en su ventaja, aunque no se le ocultan los dafios. Se ha
mejorado con la salida de tantos demonios, aunque, como en muela podri-
da. cuando se arranca queda algln dolor. La mayor parte de sus pueblos
estan ya poblados y apenas se nota; las cosechas de trigo y los diezmos
suben —aunque reconoce que quedan muchos secanos yermos—. Eran malos
labradores, repite. Los tributos han descendido, pero eran tantas las cargas
que pesaban sobre el pueblo morisco, que habia continuo riesgo de rebelion
—por lo demés, los sefiores lo aceptan, fieles al rey y a la honra de Dios-.
Ahora gozan de la compaiia de los cristianos y de Jesucristo, del santisimo
sacramento. Peor ha sido para los censalistas de los moriscos o aljamas
—que se cargaron por los sefiores—; los primeros bien castigados estan, pues
le vendian al morisco joyas o rocines por un precio abusivo, cargandole un
censal. Los de aljamas son mas justificados, aunque con alto interés del
diez por ciento. El trigo de Sicilia no ha faltado, gracias al duque de Gan-
dia, virrey de la isla... Los sefiores, ademas, se han visto recompensados
con sus bienes y, en todo caso, no han “disminuido el nimero de los coches
gue azila! réi el exercicio de juegos y otros deportes, que antes se usavan, ni

espoblandose sus casas de la ciudad, por
o e d, por yrse a las aldeas, a escusar los

EL cASTIGO

Su pensamiento es rectilineo: son herejes, no tienen excusa por ningdn
concepto, deben ser castigados. El rey puede matarlos, previa condena por
el obispo, segun el derecho romano y Partidas (7, 25, 4). Justifica su idea
con una sarta de autoridades: deben ser muertos salvo los nifios —santo
Tomasf Simancas, Torquemada...—. Hay un riesgo de que se levanten con
!os africanos y otras naciones sarracenas. La guerra contra los herejes es
Justa, para su exterminacion —santo Tomés, Cayetano, Vitoria, que habia

* Defensio ) i 4 li i
) cJensio, pp. 259-276. Esta cuestion esta ligada al incremento de la presién sefiori
véase s 2ol p sefiorial,

36 397
b Corpmcu. p. 1033, en general, pp. 1030-1036. Acerca de censos J. Regld, Estudios
0bre moriscos, Valencia, 1964, segunda ed. 1971.
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aplicado este titulo a la conquista de las Indias-. Los arabes ocuparon
injustamente Espafa, es licito recuperar la patria por la justa guerra. Ahora
bien, este titulo no puede argiiirse contra cristianos, y ellos estan bautiza-
dos; pero, en el fondo, son moros —ndtese su arbitrariedad, antes valia el
bautismo para proclamar la herejia, ahora no—. Existen otros titulos para la
justa guerra: han ayudado a los enemigos del rey, en favor de los africanos,
en especial de los argelinos. Segun Furs (9,9, 1), son reos de lesa majestad,
por su conducta amistosa hacia los enemigos —condenada asimismo por
Martin el humano y Juan I (9, 7, 83 y Extrav. folio XVII)-.

Otros titulos son la legitima defensa frente al homicida o el quebranta-
miento de pacto que contrajeron por el bautismo; la satud corporal y espiri-
tual de Espafia estd en peligro. Hagaseles proceso, o baste, al ser manifies-
ta la apostasia, el testimonio de los obispos y curas, o con dos testigos en
cada lugar; no hacen falta citaciones, ni procesos, porque es notoria la infi-
delidad -lo notorio no requiere prueba, como la condena de Lutero por
Leon X—. Si se desencadena la guerra pueden ser destruidos, como los cien
mil albigenses que fueron muertos en 1212, porque no era posible separar a
los buenos de los malos. O, al menos, pueden ser expulsados. *’

También pueden ser reducidos a esclavos, segin la escritura, ¢l derecho
comun y la opinién de los doctores; cabe condenarlos a galeras, quitarles
los bienes. En la guerra justa, pueden ser esclavizados los prisioneros; asi
como por delito grave, segtin el concilio lateranense —la herejia puede lle-
var esa pena, que, ademas, estaba intimada en la pragmatica de 1525 sobre
su conversion—. En la rebelion granadina se aplico esta pena sobre los rebel-
des vy sus hijos... O quizé los menores, sin culpa, deben quedar emancipados
de la potestad paterna; Bleda diserta con amplitud, pues se inclina por que
sean también condenados. 3 Sus bienes pueden atribuirse al fisco, segun el
derecho canénico, pero los Furs, que acogieron esta solucion 9,7,20y
66), se modificaron en 1537, dejando sélo un castigo temporal, mientras
Felipe 11 insisti6 en que se atribuyese el dominio 1til en favor del sefior,
pero que no perdiesen los muebles ~tampoco la inquisicion podia confiscar-
los-. El dominico lo soluciona pronto: debe prevalecer el derecho comin,
ya que estos furs se dieron por interés de los sefiores, no por el bien comun
“estos fueros, ademas, no valen, ya que, opuestos al derecho canénico,
hubieran debido ser confirmados por el papa— No basta que, como decia el
obispo de Orihuela, “pacta, et conventa pecunia a regibus conceduntur”. ¥

Serfan ocasion de pecado y no podian ser aceptados por los reyes, en todo
caso, solo servirian para casos individuales... Pueden, por tanto, caer en
esclavitud y venderse, con sus hijos, en América o en reinos extranos...

3% Defensio, Tratado cuarto, consectario primero, § 1y 2, pp. 277-308.
38 Defensio, pp. 308-332.
39 Defensio, pp. 332-346, la citaen p. 335.
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A continuacion escribe largamente sobre las limitaciones a que deben
someterse. Los nifios moriscos, que reciben el bautismo, ;deben separarse
de sus padres moriscos? Asi se ordend en el cuarto concilio de Toledo, res-
pecto de los judios, para que se entregasen a monasterios o personas que
Jos educasen. Requeriria mucho dinero y, ademas, se rebelarian; mejor
expulsarlos —como comprueba que se ha hecho con otros herejes y sus
hijos en diferentes tiempos de la historia—. No se les deberia bautizar, con-
forme a la opinion de san Luis Bertran, pues seria lo mismo que adminis-
trar ¢l sacramento a africanos y, después, que se dejasen con sus padres.
Ahora bien, ,como negarles el sacramento, si son hijos de bautizados?
Bleda se muestra perplejo —entre Escila y Caribdis, dice- y opta por el bau-
tismo y. en todo caso, si hay peligro de muerte. Suéarez lo admite, si sélo
hay indicios, pero en Valencia hay certeza de su infidelidad...

Otro punto: el derecho candnico prohibe el matrimonio con herejes, en
Valencia el arzobispo da licencia para que se casen con mujeres cristianas.
No pueden tener criados cristianos menores de dieciocho afios, segiin un
sinodo provincial; Felipe I, en 1566, prohibid a los granadinos que tuvie-
sen esclavos negros. Débese impedir que los médicos moriscos atiendan a
cristianos, ni siquiera a los enfermos de su nacién, porque son vehiculo de
su doctrina —salvo necesidad—. Hay disposiciones canodnicas en este senti-
do, pero no se usan. Tampoco deben ser ordenados; ya en 1564, en cortes
de Monzon, a los que estudiaban en el colegio real de Valencia, sélo se les
permitid que tuviesen beneficios de real patronato o curatos entre moris-
cos, pero se olvida. Los papas prohibieron las drdenes a los descendientes
de judios y moros hasta la cuarta generacion —estatuto de sangre—. Los
moriscos no debieran ser tedlogos, ni aprender artes liberales. Se les ha de
privar de la misa y la eucaristia, como muestra con un sinfin de razones y
autoridades... Les niega el entierro en sagrado y la confesion. Deben obli-
garl;s a comer cerdo. No deben dar testimonio contra cristianos, ni regentar
carnicerias; las mujeres no deben ser parteras... En cambio, no acepta,
como algunos, que se prohiba su lengua o se les cambie el vestido: “hable-
mos de cosas serias”. Hay que proteger las cruces. No deben oirse en esta
materia a quienes reciben dinero o beneficio de los moriscos: el interés o el
afecto hacia ellos, no les permite ser jueces imparciales, lo apoya —como es
usual- con extensas citas o con el fracaso de Jaime I, que llamé a consejo a
IQS prelados, barones y condes y hombres letrados, que recibian rentas o
rnquezas de los moros. El papa o una reunién de eclesiasticos y doctores,
buenos conocedores de la escritura, la tradicién y las doctrinas de los san-
tos y el. derecho canonico, deben resolver “huyendo de Maquiavelo, Bodino
y Calvino, de los delirios y venenos de los politicos”. % Pecan los laicos

40 - . -
Gl Sft\rcsumen 10’5 consectarios I a XV, Defensio, pp. 346-453, cita en p. 443. La cuestién
05 minos ¢s la mas extensa, véase también Corénica. pp. 1021-1023, M. Martinez Gomis
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que discuten de cosas eclesiasticas, singularmente de herejia. Por ultimo,
ruega a Dios que no castigue a todos por la perfidia de los moriscos...

LA JUSTICIA DE LA EXPULSION

El tratado cuarto, De iusta moriscorum ab Hispania expulsione, fue
afiadido después. Todas sus propuestas fueron concretadas por la solucién
de Felipe 111, ya que era algo diferente a sus paginas. Pedia Bleda su muerte
o su reduccién a esclavitud, la confiscacion de sus bienes o, tan soélo, limi-
tar sus derechos. Solo esporadicamente, la expulsion. ¢Por qué excluy6 casi
esta via? Tenia el precedente de Jaime I, pero sus esquemas juridicos le
conducen hacia otra posibilidad: la herejia esta penada con la muerte, supo-
ne la guerra justa con la servidumbre y pérdida de bienes. El rey afiadié a
la herejia la traicion como crimen laesa maiestatis romano, juntamente con
el de laesa maiestatis divina.*' Naturalmente también conducia a la muer-
te, pero juzgd el monarca mas oportuno el destierro: el bando decia que
“podia sin ningln escrupulo castigarlos en las vidas y haziendas, porque la
continuacion de sus delitos, los tenia convencidos de herejes, apdstatas y
proditores de lesa magestad divina y humana”. ** Ahora Bleda —ademas de
describir la expulsion— ha de recomponer un tanto su argumentacion y jus-
tificar la decision real... Empieza con unos laudes o alabanzas al rey y su
decisién: “Oid todas las gentes, percibid con los oidos todos los que habi-
tais el orbe. La causa de los moriscos, envuelta en la niebla de tantos alter-
cados y defensas; ilustrada y movida por nosotros con tanto esfuerzo y
lucubraciones, ahora, por especial gracia de Dios omnipotente, ha termina-

“El control de los nifios moriscos en Alicante tras el decreto de expulsion de 1609, Anales
de la universidad de Alicante. Historia moderna, 1, 1981, pp. 251-280; L. Garcia Ballester,
La degradacién de la medicina en la Espasia de los siglos xur a xvi. . La medicina musulma-
na y morisca, Madrid, 1976; sobre la lengua, J. Fuster, Poetas, moriscos y curas, Madrid,
1969, pp. 123-146.

41 Los historiadores del derecho han estudiado el delito de traicién, el mas grave, que de
conductas arteras, alevosas, torticeras que afectan a todos en los fueros locales, pasa a identi-
ficarse con el crimen contra el rey, sus allegados y propiedades —el crimen de laesa maiesta-
1is romano— en Partidas, 7, 2, | y siguientes; su pena es muerte y confiscacion de bienes,
infamia para los descendientes, ley 2. En Furs, 9, 10, 1 y 2, mantiene la traicion un caracter
arcaico, como la vieja bausia feudal, o familiar; 9, 1, 1 recoge la lesa majestad. Véase J. Gar-
cia Gonzalez, “Traicion y alevosia en la alta edad media”, Anuario de historia del derecho
espariol, 32, 1962, pp. 323-345; A. Iglesia Ferreiros, Historia de la traicion. La traicion regia
en Leon y Castilla, Santiago de Compostela, 1971.

#2 Los bandos del rey para la expulsion —todos en castellano, menos ¢l de Catalufia— los
hemos consultado en Bleda, en la “Breve relacidn” que acompafia a la Defensio, pp. 597-618.
El del rey de 6 de diciembre de 1609, en latin, pp. 519-523. Algunos textos también en Cord-
nica, pp. 993-996, 1036-1044.
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do por la magna e increible voluntad de toda Espafia”. 4* Exalta al monarca
y da gracias a Dios; invoca a los anteriores reyes que fueron precursores, al
confesor .r,eal Aliaga, al duque de Lerma y a todos cuantos participaron en
la operacion...

Que derecho tenia el rey para esta determinacién? Mucho y vario se
habla, y hay quien dice que fue por razon de estado ~hay que atenerse a lo
que dice el edicto—. No lo hace como juez, sino como autodefensa y, por
tanto, no se exige proceso, ni tampoco sentencia eclesiastica —reconoce
pues que su via era mucho mas complicada: prueba y sentencia de herejia,
aunque fuese colectiva—. Han sido instruidos y amonestados, pero, desespe-
rado de su resistencia, Felipe I ha dejado de ser padre y convencido de su
traicion, los ha expulsado. Salva las juntas de teologos, hechas en Valencia
y Madrid, mas suaves, porque su decisién de expulsarlos es anterior. No se
ha inmiscuido, por tanto, el rey en cosa eclesiastica, sino que ha usado de
legitima defensa contra los enemigos de los cristianos —no contra herejes—.
Es admirable como sus conceptos juridicos y canénicos se aprestan a bus-
car una adaptacion. El decreto habla de herejia, el rey pudo sentirse movido
por la evidente apostasia de los conversos, pero no los combate como here-
jes declarados... Ya dijo que cabia la guerra justa —aunque ¢l la concebia
contra herejes—, tal como se ha llevado contra otros pueblos, singularmente
los judios. Estos fueron condenados por Pio V, por sus pecados y avaricia, e
intenta verla en los moriscos, que tenian oficios relacionados con el dinero,
y eran ladrones, falsificadores de moneda, crimen gravisimo. Como asimis-
mo quisieron envenenar al virrey o levantarse en Toga. También fueron
expulsados los franciscanos menores en la reforma de Cisneros —no hubo
necesidad de citacion, como sostiene Azpilcueta el rey no tiene que revelar
sus razones, ni esta sujeto a las leyes—. 4

Paginas después, continiia con sus disquisiciones doctrinales y despeja
alguqas dudas_: si se trasladan al Africa, se islamizaran, pese a su bautismo
—podian también trasladarse a naciones cristianas, como algunos lo hicie-
ron a Erancia. Ribera ya previé que, por el peligro, habia que aplicar este
remedio, que aprueban el derecho humano y divino. El rey podia darles
muerte, como homicidas y como traidores, por guerra justa y por justa
defensa. Estaba obligado, bajo pecado mortal, a defendernos del peligro.

3 Defensio fidei, p. 489, el resto del capitulo se dedica a loar a cuantos han participado;
precede’ una dedicatoria al rey y, al fin del tratado, alabanzas a Felipe I1l y a Lerma pp- 577j
580;4351 como una antitesis del Gltimo con el conde don Julidn, pp. 566-576. ’

4 De/ensiyn, pp. 501-517, hay de nuevo enumeraciones sobre sus pecados y alabanzas al
{EZ I‘iin gl capitulo I1I d'escri‘bre la expulsion en los diferentes reinos peninsulares, a que tam-
delnref ICZ —con la 'Ieglslacxon o bandos- la Brgve relacion de la expulsion de los moriscos
. H;;m’ e i’alen(?za, que, en castellano,' se adjunta al final. También en Cordnica dedica
L p! }{aglnas‘ a la expulsion, en Valencia y en los otros reinos; sobre blasfemia, 909-916.

as juntas de tedlogos en Boronat, Los moriscos, I, pp. 97-115, 125-151.
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La segunda duda estribaba en que algunos fuesen en verdad cristianos, fie-
les. Ninguno en el reino de Valencia, afirma Bleda tajante; si los hubo, no
hay problema, pues en la guerra justa se admite que mueran per accidens,
no intencionadamente, algunos inocentes. Més grave es el caso de los nifios
moriscos bautizados —de nuevo este problema teologico—. El rey quiso rete-
nerlos, pero fue tan rapida la operacion, el tumulto, que no fue posible arre-
batarselos, y menos quitarles la patria potestad en juicio; ademas, era dificil
y costosa su alimentacion y ensefianza. Aunque se preveia en los bandos,
no existe ley candnica en este sentido. En todo caso, como hijos de herejes
—aunque no hay sentencia eclesiastica— pierden la sujecion a la patria potes-
tad, pero también pueden ser condenados a la infamia o a exilio.

Al fin de su exposicion, Bleda hace recuento de cuanto se ha escrito
sobre aquel suceso: Gaspar de Aguilar —célebre poeta valenciano- ha cantado
las alabanzas en versos elegantes; Escolano —cura de san Esteban—y el domi-
nico Diago lo recogen en sus historias, mientras el padre Fonseca, a quien ha
prestado materiales, prepara una relacion en italiano segun le ha escrito. %

Fonseca, menos avezado en el derecho, menos doctrinario, partio de la
calificacion regia de los delitos: apostasia y traicion. Y dedico sendas par-
tes a cada uno de ellos. La primera mas cerca de Bleda, pero en la segunda,
méas desligado, narré numerosos momentos en que los moriscos manifesta-
ron su rebeldia, desde Jaime I hasta entonces. Y luego, para justificar la
traicion y su desenlace, se apoyo en los memoriales de Ribera. El arzobis-
po, en verdad, fue el tedlogo que decidié al rey, hasta el punto de que puede
afirmarse que inspird la solucion final. Juan de Ribera insiste en que son
un peligro para la seguridad de sus reinos y deben desterrarse, aunque
merecen pena capital. En €l figura la cuestion de los nifios o la tranquilidad
de la conciencia regia —pecaria mortalmente, si no lo hiciese—. % El patriar-
ca, aunque no era jurista, propuso la herejia y apostasia, la traicion, como
delito, la pérdida de bienes y el destierro como pena. Bleda, mas cercano al
derecho candnico insistié en la herejia, menos en la traicion, el mas grave
de los delitos en Roma o en Partidas. %’

5 Defensio, caps. VI a VIII, pp. 546-565. G. Escolano, Décadas de la historia de la
insigne v coronada ciudad y Reyno de Valencia, 2 vols., Valencia, 1611, II, pp. 1731-2003; F.
Diago, Anales del revno de Valencia, tomo 1, Valencia 1613, que no alcanza esta época de la
expulsion; ¢l tomo 11, que quizé estaba escribiendo, no se publico.

4 D. Fonseca, Justa expulsién, Libro tercero, capitulos Iy II, las mas recientes, 111 las
anteriores traiciones de los moriscos en Valencia; a partir del capitulo IV insiste en el peligro
que significan y se limita a traer extensos pérrafos de los tres memoriales del patriarca. El
bando de Valencia nombra a Ribera v, en general, se hacen eco del riesgo y dafio en relacion
al turco, la conservacion y seguridad de los reinos, remitimos a nota 13. Bleda, Cordnica,
p. 1069, reconoce la influencia de Ribera.

# Bleda, aunque a veces habla de expulsion, se ve conducido a la muerte de los moris-
cos, por los delitos que les incrimina, en Cordnica, insiste en que también se refiri a la
expulsién, p. 918, p. 920, lo que es evidente, también en Defensio, p. 303.

De la justa expulsion de los moriscos de Espaia 251

Aznar sigue, también con asiduidad las paginas de Bleda, al establecer
los fundame’ntos de la expulsion. Es quiza més ordenado, mas claro, afiade
cosas. La primera razon que esgrime es la potestad suprema de los reyes; la
segunda que la iglesia les ordena extirpar la impiedad y la tercera que ,Ios
reves deben procurar la conservacién de sus republicas en la unidad, sin
mezcla de catolicos y herejes, segun la ley natural y sobrenatural —es
menos versado en derecho, no busca delitos, sino razones—. La cuarta es el
consentimiento de la iglesia y de todos los cristianos, con una referencia a
algunos papas, obispos —Ribera, Yepes— y, sobre todo, a la reina Margarita,
recien fallegida que suplicé a su esposo la expulsion. En las siguienteé
razones se inspira mas en Bleda: defensa de su persona y reinos, guerra
justa... De ¢l recoge dudas sobre procedimiento y citacion, de respohsabili-
dad colectiva o de los nifios... Los delitos son los que el rey proclamo: here-
jia y apostasia y traicion. Otra razon es que los moros ocuparon Espaiia y
habia derecho a recuperarla. +

En suma, fue el dominico Bleda el principal autor de cuantos escribie-
ron sobre los moriscos para su destruccién. Y, en todo caso, el mas versado
en derecho y el mds erudito. Su conocimiento de los hechos, por mas que
tengamos alguna duda sobre su fiabilidad, es profundo. Sobre todo, referi-
do a Valencia, pues fue aqui donde vivié, trabajo y odié. Pero las aguas
politicas discurrirfan por otros cauces de los que él propuso: sin duda, la
so}ucién final depende mds de Ribera. Esta breve sinopsis de su per;sa-
miento es insuficiente ~dice mucho mas, sus argumentos estdn méas matiza-
dos, mas detallados...—.

Yamos a poner fin a estas paginas, en las que hemos mostrado al
dominico Bleda —con algunas referencias a sus epigonos— discurriendo y
argumentando para la condena de los moriscos. Es evidente que no hemos
.segmdol con detalle su pensamiento y erudicién, pero el nervio de sus
ideas si queda muy claro: son herejes, por muchos indicios, por tanto
deben gondenarse. No obstan los argumentos de sus defensores: recibieron
el bautismo por la fuerza, son ignorantes, se arruinaré el reino _lo impor-
tante es la religion y la honra divina—. Pueden ser castigados a muerte o a
esclavitud, o limitados sus derechos... Cuando llega la expulsion, afiade el
cuarto traFado de su Defensio fidei: la describe y, sobre todo, ana,liza y loa
12} resolucion real; adapta a ella su pensamiento... Creemos que es de inte-
rés la exposicion de las ideas y argumentaciones del fanatico te6logo. Sus

8 p . . .

- El:gé\znér Cardona, Expu/;zon, 2.% parte, capitulos 29 a 35, pp. 98-133; J. Bleda, Cordni-

de,mp . _ahrma que le tradujo, y aunque no hemos realizado un cotejo exhaustivo, es evi-
€ que sigue muchos lugares literales, sus citas, etc.
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paginas son ricas en datos y formas de razonar escolasticas —algo hemgg
podido presentar—. )

Pero nos interesa, sobre todo, junto a su discurrir y analizar, c6mo utj}j.
za el derecho —canénico y romano, propio—y se sirve de la teologia, comg
respaldo de poder. Quien tiene el poder tiene el derecho: en el antiguo régi-
men, a partir de unos textos dados, de unas argumentaciones... Cada vey
mas, los monarcas absolutos lograron el monopolio de la legislacion, frente
a otros poderes. En épocas mas cercanas, si bien con mecanismos que pro-
curan la representacion, el poder fue dominando mds y mas el derecho -1
teglogia amainé un tanto, sustituida por otras formas de razonar o por otrog
mitos—.



