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JUSTIFICACION, TEMATICA Y OBJETIVOS

1.1. Introduccion y justificacion

La tematica principal de la presente tesis doctoral se focaliza en la evaluacién del patrimonio
cultural mediante la propuesta de un método general multicriterio con un perfil cuantitativo. Nuestra
trayectoria profesional previa nos ha proporcionado una contrastada experiencia en este campo
de estudio. En el afio 2010 iniciamos nuestra labor investigadora en el grupo ESTEPA (Estudios
del Territorio, Paisaje y Patrimonio), del Departamento de Geografia de la Universitat de Valéncia,
dirigido por el profesor Dr. Jorge Hermosilla, director y tutor de esta tesis. La pertenencia a esta
unidad de investigacion nos ha permitido colaborar en diversos proyectos, entre los que destacan
los dedicados al analisis de los sistemas de regadio tradicionales, su paisaje y patrimonio del agua
asociados. En el afio 2013 obtuvimos una beca de formacion en el Instituto Geografico Nacional,
en su sede de Madrid. Desde el afio 2014 ejercemos de nuevo nuestra actividad investigadora en la
unidad ESTEPA, etapa en la que nos especializamos en la evaluacién patrimonial y la planificacién
estratégica participada.

La experiencia acumulada y la colaboracion en diversos proyectos relacionados con la evaluacion
del patrimonio hidraulico en el seno del grupo ESTEPA, nos han permitido verificar que se trata de
un campo de relevante interés y con un significativo caracter novedoso y original. La participacion
en estos trabajos posibilitd la publicacién de varias obras cientificas basadas en el desarrollo y
aplicacién de un sistema de evaluacién del patrimonio del agua. En consecuencia, decidimos
emprender la realizacidon de la tesis doctoral en esta tematica, cuya consecucion posibilitaria
proseguir con el desarrollo de nuestro perfil docente e investigador en el ambito universitario,
asi como un andlisis avanzado en la mencionada linea de estudio. No obstante, y merced a la
participacion en el proyecto europeo EU-LAC-MUSEUMS (2016-2020), vinculado con los museos
comunitarios, se decidié ampliar el tema de la investigacion mediante el disefio de un método
general de evaluacion del patrimonio cultural, aplicable a bienes inmuebles e inmateriales de
cualquier tipologia integrados en un territorio.

Las razones que han motivado la eleccion de la tematica de la tesis son diversas. En primer lugar, la
Geografia es una ciencia interesada en la dimensién territorial del patrimonio, y define instrumentos
y estrategias metodologicas dirigidas al desarrollo sostenible, donde los bienes culturales se
configuran como factores clave. En este sentido, el patrimonio representa un elemento esencial en
la ordenacion del espacio y es objeto de estudio en su condicién de recurso social y econémico.
En segundo lugar, durante las Ultimas décadas se observa un progresivo desarrollo de sistemas de
evaluacion para distintas tipologias patrimoniales. Sin embargo, no se tiene constancia de ningun
antecedente en el ambito del patrimonio hidraulico, a excepcién del método implementado por el
grupo ESTEPA para proyectos de regadio histérico. De la misma manera, no tenemos constancia
de una metodologia cuantitativa universal que sea aplicable tanto al patrimonio cultural inmueble
como al inmaterial, por lo que es un campo por desarrollar de singular interés. En tercer lugar,



es resefable la dilatada experiencia que poseemos sobre esta tematica, merced a los proyectos
realizados vinculados con los regadios tradicionales y los recursos patrimoniales. La participacion
en estos estudios y los conocimientos adquiridos nos han permitido emprender el desarrollo de
esta investigacién con contrastada experiencia.

La tesis se presenta como compendio de cinco obras publicadas entre los afios 2017 y 2020.
Esta constituida por cuatro articulos cientificos publicados en revistas indexadas en indices
internacionales y una comunicacién en un congreso nacional. Somos la primera firmante en tres
de los articulos indexados, requisito establecido en el Reglamento sobre depésito, evaluacion y
defensa de la tesis doctoral de la Universitat de Valéncia. EI Anexo | contiene una copia integra de
las cinco investigaciones presentadas. Los dos trabajos publicados en inglés incluyen ademas su
version en lengua castellana.

1.2. Tematica de la investigacion. Conceptos tedricos y estado del arte

Este apartado recoge una sintesis de las principales consideraciones tedricas que fundamentan la
tematica principal de la tesis doctoral: la propuesta de un método general de evaluaciéon patrimonial.
Esta constituido por tres epigrafes. El primero analiza la evolucion del concepto de patrimonio y
los valores y usos considerados en diferentes periodos. El estudio y reflexion sobre la progresién
y constante redefinicion del significado de patrimonio y su actual sentido y valores, han resultado
esenciales en el disefio del sistema de evaluacién. El segundo epigrafe profundiza en la creciente
reivindicacion de la actividad agraria y los regadios histéricos en sus distintas manifestaciones
patrimoniales. La propuesta de un método dedicado exclusivamente a la evaluacion de los bienes
hidraulicos requiere un amplio conocimiento sobre los regadios tradicionales y los elementos
materiales e inmateriales que engloba. Finalmente, el tercer epigrafe constata el progresivo
desarrollo de sistemas de evaluacién patrimonial para distintas tipologias y modalidades en los
ultimos decenios. De esta manera, se justifica la necesidad de disponer de metodologias que
identifiquen y cuantifiquen el valor de los bienes culturales para su adecuada gestion y valorizacion.

1.2.1. El patrimonio cultural. Acepciones y evolucion del concepto

El concepto de patrimonio cultural se caracteriza por su complejidad, su diversidad estructural
y su caracter polisémico y poliédrico (Manero y Garcia, 2016). Su significado ha experimentado
una evolucion a lo largo de la historia y ha estado condicionado por los criterios, planteamientos
y valores asumidos en cada periodo y contexto. El término ha ampliado su contenido de manera
progresiva y ha seguido una tendencia aglutinadora e integradora en sus tipologias (Albarran,
2016). En este sentido, la nocién de patrimonio se ha desplazado desde una perspectiva histoérica
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y estética ligada a lo monumental, a una vision mas holistica y dinamica, que enfatiza la idea de
construccién social (Aguilar y Amaya, 2007; Garcia, 2012). Se trata de una propiedad colectiva, un
legado que ha de ser transmitido a las generaciones futuras. Es fundamental el reconocimiento de
los bienes culturales por parte de la comunidad, ya que es quien los identifica y les asigna unos
valores, contenidos y significados.

Los origenes de la historia del patrimonio se sitian en el mundo clasico, donde surge una conciencia
conservadora sobre el valor de determinados objetos muebles. La Edad Media se caracteriza por
la acumulacién de riquezas y tesoros a los que tenian acceso los nobles y monarcas de manera
exclusiva. La Iglesia era uno de los mayores encargados de la proteccién de objetos antiguos
(Garcia, Soto y Martinez, 2017). El Renacimiento supuso un periodo fundamental en el proceso de
valoracion del patrimonio. Los vestigios grecorromanos eran considerados las expresiones artisticas
mas significativas y conformaban el ideal de belleza, por lo que las creaciones desarrolladas las
imitaban y tomaban como ejemplo (Llull, 2005).

La Revolucion Francesa representa un punto de inflexion. En esta etapa aparecen los primeros
decretos publicos dedicados a la proteccién institucional del patrimonio (Gonzalez-Varas, 2015).
Los bienes se consideran como una herencia publica y comun, y se perciben como elementos
valiosos para la colectividad. Surge asi una conciencia de la ciudadania hacia el patrimonio. En
el siglo XIX se consolida el concepto de monumento histérico, un elemento de significativo valor
simbdlico e identitario digno de ser preservado.

En el siglo XX la nocion de patrimonio parte desde una perspectiva vinculada a los valores
historico-artisticos y deriva hacia una vision integral y una inclusion territorial. En 1931 se elabora
la Carta de Atenas, que constituye el primer documento internacional sobre patrimonio, referido
a su conservacion y restauracion en Europa, y donde se hace mencién a su valor cultural. Tras la
Segunda Guerra Mundial se adquiere un mayor conocimiento sobre los valores patrimoniales. En
1946 entra en vigor la Constitucidon de la Organizacién de las Naciones Unidas para la Educacién,
la Ciencia y la Cultura (UNESCO). Esta organizacion genera texto con distinto rango juridico con el
objetivo principal de preservar el patrimonio.

La primera Convencién elaborada por la UNESCO en materia patrimonial fue la Convencién para la
Proteccion de los Bienes Culturales en caso de Conflicto Armado (1954), conocida como Convencién
de La Haya. Se trata del primer documento internacional en el que aparece el concepto de bien cultural
y se centra en la proteccidn del patrimonio. Una década después se realiza la Carta Internacional para
la Conservacion y la Restauracion de Monumentos y de Conjuntos histérico-artisticos, denominada
Carta de Venecia. Este documento determina que los bienes presentan valores culturales y amplia
el concepto de monumento, integrado en un contexto territorial. Las directrices de la Comision
Franceschini (1966) contindan en esta linea, donde se supera la nocién de monumento aislado.



La Convencion para la Proteccion del Patrimonio Mundial Cultural y Natural de 1972 de la UNESCO
constituye un documento fundamental para la consolidacién del concepto de patrimonio. Entre
sus novedades destaca la integracién del patrimonio natural y cultural como un ente indisociable.
Ademas, establece que los valores atribuidos a los bienes no se limitan a su contenido histérico
o artistico, sino que incluyen otros aspectos como los econdmicos, ambientales, sociales,
tecnoldgicos o simbdlicos (Siguencia y Rey, 2016).

En el siglo XXI el concepto de patrimonio cultural continla su expansién y considera una extensa
variedad de bienes y manifestaciones que nos remiten a nuestra identidad. Se manifiesta la
importancia del aspecto intangible. En el afio 2003 se presenta la Convencion para la Salvaguardia
del Patrimonio Cultural Inmaterial, que determina el reconocimiento y proteccidn de las expresiones
culturales inmateriales.

El interés por la preservacion y puesta en valor del paisaje como elemento del patrimonio por
parte de las administraciones y la ciudadania se ha acentuado en los Ultimos afos (Gurrutxaga y
Porcal-Gonzalo, 2019). El Convenio Europeo del Paisaje (CEP) aprobado en Florencia en el afo
2000 conforma un referente en esta tematica. Como sefala Mata (2004), este documento afianza
el sentido territorial del paisaje y la confluencia simultanea de los procesos naturales y culturales.
El CEP contempla los vinculos que unen a los habitantes con su territorio, lo que supone un
componente fundamental en la consideracién del paisaje como patrimonio (Silva, 2009).

En los Ultimos decenios se ha puesto de manifiesto la importancia del valor patrimonial del
territorio, lo que conlleva la reivindicacion de un nuevo concepto, el de patrimonio territorial. Este
enfoque hace referencia al conjunto de recursos heredados en un determinado ambito geografico,
tanto naturales como culturales, que son aceptados y reconocidos socialmente (Ortega, 1998).
Estos recursos muestran un significativo equilibrio ambiental y constituyen un factor relevante
para un desarrollo sostenible (Feria, 2010). La expresion de patrimonio territorial ofrece una vision
holistica e integrada, ya que considera la interaccion entre el ser humano y los diferentes recursos
patrimoniales disponibles en un espacio determinado.

En definitiva, la evolucion del concepto de patrimonio parte desde una perspectiva singular y
aislada de determinados bienes, y ha derivado hacia una valoracién de sus entornos territoriales y
de otros recursos tradicionalmente excluidos, como las expresiones intangibles. Del mismo modo,
es relevante la progresiva integracion entre el patrimonio cultural y natural, asi como el propio
desarrollo de la nocién y la importancia del territorio.
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1.2.2. La reciente valoracion patrimonial de la actividad agraria y los sistemas de regadio
tradicionales

La reciente consideracion del valor patrimonial del territorio y su caracter integrador favorece la
creciente reivindicacién de la agricultura en sus diversas expresiones patrimoniales. Las actividades
y practicas agropecuarias desarrolladas a lo largo de la historia han generado un valioso acervo
cultural, originando a su vez paisajes de indiscutible valor. Son relevantes las manifestaciones
inmuebles (viviendas y edificaciones populares, infraestructuras territoriales e hidraulicas,
equipamientos agrarios...) y muebles (utensilios, herramientas, artilugios...), generalmente
disefiadas para el desempefio de una funcion practica. De la misma manera, las expresiones
inmateriales y etnograficas resultan significativas, como las tradiciones y artes populares, los
oficios, el Iéxico especifico, las festividades, los saberes o la toponimia.

Este valioso legado, vinculado con las diferentes manifestaciones, materiales e inmateriales,
originadas o aprovechadas por la agricultura, constituye el patrimonio agrario (Castillo y Martinez,
2014). Sin embargo, y a pesar de sus extraordinarios valores, el reconocimiento de este patrimonio
como bien cultural es de reciente consideracién. Las causas de este tradicional desinterés son
analizadas por Silva (2008). Los factores mas significativos se relacionan con la visién histérica y
monumental que normalmente ha tenido el patrimonio; la primacia asignada a la funcién productiva
de la actividad agraria; el tratamiento individualizado del patrimonio cultural y el natural; o la
asimilacion desarrollista entre las practicas agrarias y la degradacién paisajistica y cultural.

En los Ultimos afios se constata un creciente interés en la valoracion patrimonial de la agricultura.
Los estudios de Mata (2004) y Molinero, Baraja y Silva (2013) profundizan en los diversos motivos
que comportan esta reciente consideracion. En primer lugar, los paisajes agrarios y sus distintos
valores y significados reciben una progresiva atencién por parte de la ciudadaniay las instituciones.
Se tienen en cuenta las distintas amenazas a las que estan sometidos estos espacios, como
la expansion urbanistica, el abandono o deterioro, la banalizacién, etc. En segundo lugar, la
agricultura se concibe actualmente como una actividad multifuncional y no Unicamente productiva,
lo que conlleva nuevas demandas sobre las areas agrarias, referidas a la calidad alimentaria, la
conservacion ambiental, o su inclusién como lugares de ocio y esparcimiento. En tercer lugar
destaca la propia evolucién del concepto de patrimonio, en origen relacionado con monumentos
y obras aisladas, y posteriormente ampliado a bienes inmateriales y territorios. Finalmente, resulta
de gran trascendencia la aprobacion del CEP, debido a su vision totalizadora e integradora de los
paisajes y a la consideracion de sus dimensiones patrimoniales e identitarias, lo que tiene una
notable repercusion legal para los espacios agrarios.

Los paisajes agricolas que generan los regadios histéricos son uno de los mas representativos y
singulares del ambito mediterraneo. La irregularidad de las precipitaciones propia de estas regiones



y la escasez o ausencia de agua en los periodos mas calidos del afio provocan situaciones de estrés
hidrico. Como consecuencia se articularon sistemas complejos en la regulacién y distribucion de
los caudales (Hernandez y Olcina, 2013), de manera que el regadio constituye la respuesta de los
ecosistemas antropicos creados en areas aridas y semiaridas (Hermosilla, 2010). Los distintos
elementos que configuran los regadios histéricos y los conocimientos ancestrales para su gestion
generan unos paisajes de extraordinario valor. Forman parte del patrimonio hidraulico, una
modalidad que engloba bienes materiales, ideacionales y simbdlicos, y que se caracteriza por su
universalidad, al tratarse de una realidad presente y constante en el territorio (Hermosilla, Iranzo y
Antequera, 2012).

En este sentido, en torno al agua se ha generado un patrimonio cultural que se refleja en una
arraigada arquitectura hidraulica, unos paisajes especificos, la transmision del saber tradicional, y
una reglamentacion sobre el uso y regulacion de los recursos hidricos. Los regadios tradicionales
son, ademas de espacios productivos, lugares con un significado social y cultural, con unos
valores medioambientales, que se perciben en ocasiones como ambitos de ocio y esparcimiento.
Son unos espacios cercanos y familiares, caracterizados por un contrastado valor simbdlico y un
arraigado sentimiento identitario (Hermosilla e Iranzo, 2014). En definitiva, los regadios historicos
mediterraneos conforman, junto con los espacios cultivados a los que abastecen, paisajes del
agua a escala local, y constituyen las sefias de identidad de numerosos territorios. Son a la vez
culturales, porque expresan una dilatada historia de adaptacién al medio natural, y patrimoniales,
al representar relaciones de afinidad e identidad.

1.2.3. Los métodos de evaluacion patrimonial y su relevancia en la gestion y planificacion territorial

El patrimonio cultural tiene una importancia cada vez mas evidente en las sociedades debido a sus
multiples significados y usos. Su estudio y analisis ha despertado un progresivo interés y es objeto
de reflexion y debate en el panorama cientifico contemporaneo. Las discusiones y reflexiones
referidas a los valores patrimoniales se han convertido en una de las tematicas mas relevantes
tratadas en los discursos vinculados con el patrimonio cultural y su preservacion (Labadi, 2007).

Desde hace décadas, especialistas de distintos ambitos y disciplinas han desarrollado teorias y
métodos de evaluacion patrimonial constituidos por multiples atributos. En 1903, Riegl publica
el ensayo “El culto moderno a los monumentos. Caracteres y origen”, en el que considera el
monumento como una suma de valores. Otro antecedente relevante es la Carta Burra (Australia
Internacional Council on Monuments and Sites [ICOMOS], 1979), que considera el valor social.
Desde finales del siglo XX se constata una creciente preocupacion en la adecuada proteccion
y gestion de los bienes y manifestaciones patrimoniales, por lo que se acentua el desarrollo de
sistemas de evaluacion. Se trata de métodos disefiados para diferentes tipologias y modalidades,
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como el patrimonio arqueoldgico (Sirovica y Kudeli¢, 2019), arquitectdnico (Guarini y Battisti, 2016;
Kalman, 1980; Zhang y Wang, 2017), geoldgico (Costa-Casais, Caetano y Blanco-Chao, 2015;
Ibafez, Ahumada, Toledo y Paez, 2018; Pereira, Pereira, Brilha y Cunha, 2015; Rocha, Brilha y
Henriques, 2014), paisajistico (Brunetta, Monaco, Salizzoni y Salvarini, 2018; Iranzo, 2009; Otero,
Casermeiro, Ezquerra y Esparcia, 2007; Varjd, Suvak y Dombi, 2014) o paleontolégico (Avila et al.,
2016; Endere y Prado, 2015; Morey, 2018; S&a dos Santos, De Souza, Bernardo y Leonardi, 2016).

La gestién y el tratamiento del patrimonio cultural conforman tareas complejas como resultado
de los desafios y circunstancias actuales. Aspectos como las desigualdades socioecondmicas,
la masificacion turistica o las aglomeraciones urbanisticas, conllevan la necesidad de disefar
actuaciones que consideren el beneficio de las comunidades y que garanticen el crecimiento
enddgeno de los territorios. La identificacidn, caracterizacion y evaluacion de los bienes constituyen
acciones fundamentales para la propuesta de proyectos y actuaciones destinadas a su conservacion
y valorizacion.

El desarrollo de un método cuantitativo y objetivo permite la jerarquizaciéon de los elementos en
funcién de su interés patrimonial y, por tanto, la priorizacién de medidas coherentes orientadas a su
gestién y puesta en valor. En un contexto actual en el que se aboga por los recursos propios, esta
justificada la implementacién de una herramienta que diferencie los bienes en funcién de su valor,
y que posibilite el conocimiento de sus aspectos y rasgos mas singulares. Es necesario establecer
sistemas homogéneos, consensuados y normalizados, que garanticen la participacion de los
agentes sociales. En consecuencia, un método de evaluacién patrimonial conforma un instrumento
eficaz para el planteamiento y la planificacion de estrategias por parte de las instituciones y los
tomadores de decisiones. Asimismo, permite abordar las tareas propias del tratamiento del
patrimonio cultural: 1) Investigacion: catalogaciones e inventarios; 2) Conservacion; 3) Difusion y
divulgacion; 4) Restitucidn y puesta en valor. Las administraciones pueden reconocer y asumir los
sistemas de evaluacién como herramientas Utiles para la planificacion territorial y el planteamiento
de propuestas que contribuyan a un desarrollo local sostenible.

1.3. Objetivos

El objetivo general de la tesis doctoral es el disefio de un método general y universal de evaluacion
del patrimonio cultural que permita la ordenacion cuantitativa del interés patrimonial de los bienes,
y especificamente de los elementos hidraulicos y sus paisajes asociados. El sistema pretende
constituirse como una herramienta eficaz para la toma de decisiones y la priorizacidon de acciones
y medidas justificadas de gestién patrimonial. Para ello se han establecido diversos objetivos
especificos:



* El disefio de un sistema cuantitativo que permita compaginar criterios objetivos con procesos de
participacion necesarios para asumir la percepcion y valoracion de los agentes sociales sobre su
patrimonio.

« El desarrollo de una estructura que no difiera de la existente en la administracién publica estatal,
lo que permitird que el método tenga una mayor aceptacién, divulgacion y difusion.

« La propuesta de un modelo que posibilite la obtencién de resultados reproducibles y transparentes
para las diferentes acepciones y tipologias de bienes culturales inmuebles e intangibles, y en
cualquier ambito territorial.

« La implementacion de parametros e indicadores practicos y de sencilla comprension y aplicacion,

que faciliten la cuantificacién del valor o interés patrimonial de los bienes, asi como la identificacién
de sus principales caracteristicas, singularidades y atributos.
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2.1. Evolucion temporal y coherencia de las publicaciones presentadas

La metodologia de trabajo desarrollada para la realizacion de las publicaciones que dan lugar
a la tesis doctoral ha estado condicionada por unos antecedentes ya comentados, de manera
que nuestra evolucion profesional e investigadora ha motivado la eleccion de la tematica de
estudio. Después de la obtencién de la licenciatura de Geografia, en el afio 2010 comenzamos a
formar parte del grupo ESTEPA, donde colaboramos en diferentes proyectos. Entre los afios 2010
y 2012 participamos en varios estudios sobre los sistemas de regadios tradicionales, entre los
que destacan los efectuados en las cuencas hidrograficas de los rios Girona, Gorgos y Amadorio
en la provincia de Alicante, asi como en la del Alto Jucar en la provincia de Cuenca. Asimismo,
tuvimos la ocasioén de realizar trabajo de campo especifico de galerias drenantes en el contexto del
proyecto competitivo de la convocatoria nacional I+D+I dirigido por Jorge Hermosilla, centrado en
el estudio de los ganat(s) de la demarcacion territorial de la Confederacion Hidrografica del Jucar
y del sector mediterraneo espafiol. En ese sentido visitamos e inventariamos diversas captaciones
situadas en la cuenca del rio Segura, en las provincias de Albacete y Murcia. La participacion
en estas investigaciones ha posibilitado el estudio de los regadios histéricos en sus distintas
manifestaciones patrimoniales, en las que se han analizado, evaluado y cartografiado numerosos
elementos y sistemas hidraulicos.

En el afio 2013 obtuvimos una beca de formacién para Titulados Superiores en el Instituto
Geografico Nacional, en la Subdireccién General de Geodesia y Cartografia, en su sede de Madrid.
Los conocimientos mas significativos adquiridos durante esta estancia se relacionan con el disefio
de bases de datos geograficas, los sistemas de informacidn geogréfica, la verificacion y mejora de
capas de alta resolucién, la implementacién de métodos automaticos de deteccion de cambios en
ocupacion de suelo y la publicacién mediante servicios web.

Tras la finalizacidon de la beca formativa a mediados del afio 2014, se reanuda nuestra actividad
investigadora en la unidad ESTEPA. En estos Ultimos afios, ademas de colaborar en los tradicionales
estudios sobre los regadios histéricos, se ha trabajado en proyectos de distinta tematica, como la
planificacién estratégica, el desarrollo local o los recursos territoriales y turisticos. En este periodo
se profundiza en la evaluacién patrimonial merced al desarrollo de diversos estudios en los cuales
se pretende la puesta en valor del patrimonio.

Entre los aflos 2014 y 2016 participamos en una investigacién en colaboracion con la Confederacion
Hidrografica del Jucar (CHJ), cuyo objetivo era el disefio de un método de evaluacién del patrimonio
hidraulico. Este estudio posibilité la publicacién de dos obras cientificas: el libro “Sistema
metodolégico de evaluacion del patrimonio hidraulico”, publicado en 2016 por la editorial
Tirant lo Blanch, y el articulo “A methodological system for hydraulic heritage assessment: a
management tool”, publicado en 2017 en la revista Water Science and Technology: Water Supply.



Ambas publicaciones son fruto del trabajo conjunto con el profesor Jorge Hermosilla. En estas
obras se perfecciona el sistema de evaluacion hidraulico desarrollado con anterioridad por el grupo
ESTEPA, a partir de una exhaustiva revisién bibliografica sobre métodos de evaluacién patrimonial,
asi como de sucesivas reuniones con especialistas en regadio tradicional. La testacién del sistema
se efectud en la cuenca alicantina del rio Amadorio.

Durante el desarrollo del mencionado proyecto se constaté que la evaluacion patrimonial, y
concretamente la hidraulica, constituia una tematica novedosa y de significativa relevancia, por
lo que se decidié iniciar la tesis doctoral focalizada en esta materia. Se optd por su realizacién
como compendio de publicaciones por diversos motivos. Esta modalidad permite obtener una
mayor productividad a los doctorandos, ya que se requiere la publicacion de diversos articulos en
revistas indexadas en algun indice internacional antes de la obtencion del grado de doctor. Este
hecho beneficia al aspirante en su trayectoria académica asi como la productividad cientifica de la
propia universidad. Otra razén destacada es el incremento de la actitud colaborativa del candidato,
consecuencia de la significativa e intensa interrelacion requerida en las investigaciones, tanto con
el director de la tesis como con otros coautores. Finalmente, estas tesis favorecen las capacidades
del aspirante relacionadas con el desarrollo de metodologias y difusion de publicaciones. En
referencia a la planificacion temporal, se planted la elaboracién de tres articulos cientificos, uno
para cada anualidad, ademas de la inclusién del citado articulo publicado con anterioridad’.

En el afio 2016 participamos en dos proyectos vinculados con la evaluacion patrimonial hidraulica,
lo que propicid la oportunidad de publicar sendos trabajos cientificos que serian incluidos en
la tesis doctoral. El primero comprende el inventario y valoracion de los elementos de regadio
tradicional de la rambla Gallinera, en la provincia de Alicante. Esta investigacion fue financiada
por la Direccion General de Cultura y Patrimonio de la Generalitat Valenciana. Como resultado de
este estudio, se elabord la comunicacion titulada “Una propuesta de evaluacion del patrimonio
hidraulico: los elementos de regadio tradicional en la rambla Gallinera”, publicada en las Actas
del XXV Congreso de la Asociacion de Gedgrafos Esparioles, celebrado en Madrid en octubre de
2017. Esta obra implementa de manera practica el método en esta cuenca hidrografica alicantina,
y recoge las puntuaciones técnicas de dos decenas de bienes y conjuntos patrimoniales, y con ello
su ordenacion.

El segundo proyecto aplica el sistema de evaluacién del patrimonio hidraulico en un centenar de
azudes de la demarcacion territorial de la CHJ, a peticion del propio organismo, para el desarrollo
de actuaciones vinculadas con la restauracion fluvial. La implementacion de la metodologia por
esta institucion confirma su eficacia y validez en el disefio de acciones coherentes de gestion y
valorizacion. Los resultados de la investigacion se recogen en el articulo “Application of a method
to assess hydraulic heritage as regards diversion dams in the Jucar River Basin. A decision-
making tool”, publicado en el aio 2018 por la revista European Journal of Geography.

1Bl libro publicado por la editorial Tirant lo Blanch en 2016 no se incluye en la presente tesis doctoral por motivos de derechos de propiedad.
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En el afo 2017 comenzamos nuestra participacion en el proyecto europeo EU-LAC-MUSEUMS
“Museums and Community: Concepts, Experiences, and Sustainability in Europe, Latin America and
the Caribbean” (Museos y Comunidad: Conceptos, Experiencias y Sostenibilidad en Europa, América
Latina y Caribe). Este proyecto, en el que colaboran diversos paises de la Unién Europa, América
Latina y Caribe, ha recibido financiacién del programa de investigacion e innovacién Horizonte
2020 de la Union Europea en virtud del acuerdo de subvencién N° 693669. En Espana este
trabajo es liderado por la Universitat de Valéncia y su principal cometido es la creacién de sendos
Territorios Museos en la Huerta de Valencia y en la de Cortes de Pallas. En el marco de este
proyecto se abordaron diversas acciones dirigidas a la puesta en valor de ambos espacios, entre
las que destaca la propuesta de un sistema general de evaluacion del patrimonio cultural. Por ello,
se decidié ampliar la tematica de investigacion de la tesis doctoral mediante el desarrollo de un
modelo universal aplicable a cualquier tipologia de bienes inmuebles e inmateriales. Este método
se elabora a través del estudio de diversos antecedentes metodoldgicos de evaluacion patrimonial,
y se inspira en la estructura y caracteristicas del sistema hidraulico, que ha demostrado su eficacia
y validez en los estudios previos. El modelo fue testado por los directores y el personal técnico
de diversos museos de la Huerta de Valencia, los cuales forman parte de la Xarxa de Museus (Red
de Museos), un organismo integrado en el area de Cultura de la Diputacién de Valencia. Se trata
de museos locales caracterizados por su vinculacion y proximidad con el territorio en el que se
emplazan, donde la Huerta valenciana y su patrimonio asociado constituyen su tematica principal.
La seleccion de los bienes culturales evaluados para comprobar la aplicabilidad del sistema se
efectud por cada institucién de manera consensuada con el grupo ESTEPA.

En consecuencia, la colaboracién en el proyecto EU-LAC-MUSEUMS supuso un valioso
enriquecimiento de la tesis doctoral, y posibilitd la publicacion de dos articulos cientificos en
revistas de reconocido prestigio y que forman parte de la investigacion. En 2019 se publica la obra
“Evaluacion del patrimonio cultural: la Huerta de Valencia como recurso territorial”, en el
Boletin de la Asociacion de Gedgrafos Espanoles. Este estudio desarrolla el método propuesto y
se aplica en 257 bienes inmuebles de la Huerta de Valencia. Ademas incorpora la implementacion
de acciones participativas, mediante la realizacién de aproximadamente 11.000 encuestas a
residentes de los municipios de la comarca de I’'Horta. Asimismo, en el afio 2020 se publica el
articulo “Propuesta de un método de evaluacion del patrimonio cultural y su aplicacion en
Cortes de Pallas (Valencia)”, en la revista Investigaciones Geograficas. Este trabajo aplica el modelo
de evaluacion del patrimonio cultural de manera integra en una treintena de bienes inmuebles,
inmateriales y paisajes de la Huerta de Cortes de Pallds. Las acciones participativas efectuadas
comprenden la cumplimentacion de encuestas por los habitantes y la formacién de un panel de
especialistas locales.

En definitiva, el proyecto de investigacion que sustenta nuestra tesis doctoral se presenta como un
compendio de las cinco referidas obras, publicadas entre los afios 2017 y 2020. El primer trabajo,



segun orden cronoldgico, se focaliza en la propuesta de un sistema de evaluacion del patrimonio
hidraulico, disefiado en base a la revision bibliografica efectuada en materia de valoracion patrimonial
y al bagaje adquirido en estudios previos de regadios tradicionales. El método fue consensuado y
validado por distintos especialistas en regadio histérico. Las dos siguientes publicaciones aplican
el mencionado sistema en diferentes elementos hidraulicos y ambitos territoriales con resultados
satisfactorios, de modo que se verifica su eficacia. Finalmente se decide la ampliacion de la tematica
de la tesis doctoral con el desarrollo de un modelo general de evaluacion del patrimonio cultural,
inspirado en la metodologia previa establecida para los bienes hidraulicos. La participacion en el
citado proyecto europeo conllevd la publicacion de las dos obras mas recientes de la tesis, en las
que se desarrolla el sistema universal propuesto y se implementa respectivamente en la Huerta
de Valencia y en la de Cortes de Pallas con 6ptimos resultados. La evolucién temporal y tematica
expuesta fundamenta la coherencia entre las publicaciones presentadas en torno al patrimonio y a
los métodos propuestos para su evaluacion. A continuacion se muestran las referencias de las cinco
publicaciones ordenadas cronoldgicamente.

PUBLICACION 1

Hermosilla, J. y Mayordomo, S. (2017). A methodological system for hydraulic heritage assessment:
a management tool. Water Science and Technology: Water Supply, 17(3), 879-888. http://dx.doi.
org/10.2166/ws.2016.186

PUBLICACION 2

Mayordomo, S., Antequera, M. y Hermosilla, J. (2017). Una propuesta de evaluacion del patrimonio
hidraulico: los elementos de regadio tradicional en la rambla Gallinera. En F. Allende, R. Cainada, G.
Fernandez-Mayoralas, G. Gémez, N. Lopez, A. Palacios, ... y M. J. Vidal (Eds.), Naturaleza, territorio
y ciudad en un mundo global. XXV Congreso de la Asociacion de Gedgrafos Esparioles (pp. 2088-
2097). http://dx.doi.org/10.15366/ntc.2017

PUBLICACION 3

Mayordomo, S., Antequera, M. y Hermosilla, J. (2018). Application of a method to assess hydraulic
heritage as regards diversion dams in the Jucar River Basin. A decision-making tool. European Jour-
nal of Geography, 9(3), 62-79. Recuperado de http://www.eurogeographyjournal.eu/articles/07._
Entire%20manuscript_APPLICATION%200F%20A%20METHOD%20TO %20ASSESS%20HY-
DRAULIC%20HERITAGE%20AS %20REGARDS %20DIVERSION%20DAMS %20IN%20THE %20
J%C3%9ACAR%20RIVER%20BASIN.%20A%20DECISION-MAKING%20TOOL_OK.pdf

PUBLICACION 4

Mayordomo, S. y Hermosilla, J. (2019). Evaluacion del patrimonio cultural: la Huerta de Valencia
como recurso territorial. Boletin de la Asociacion de Gedgrafos Esparioles, (82), 1-57. http://dx.doi.
org/10.21138/bage.2790
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PUBLICACION 5

Mayordomo, S. y Hermosilla, J. (2020). Propuesta de un método de evaluacion del patrimonio
cultural y su aplicacién en Cortes de Pallas (Valencia). Investigaciones Geogréficas, (73), 211-233.
http://doi.org/10.14198/INGEO2020.MMHP

Recientemente, en septiembre de 2020, se han publicado los resultados finales del proyecto EU-
LAC-MUSEUMS. A través de la editorial Tirant lo Blanch se han editado en castellano y en inglés
los siguientes titulos: “Planificacion Estratégica y Modelo de Gestion Integral del Patrimonio Cultural.
Aplicacion a los Territorios Museos” y “Evaluacion del Patrimonio Cultural, Sistema de Informacion
Geogrdfica y Territorio Museo. Instrumentos para la Gestion Sostenible”, de los cuales formamos parte
del equipo de autores.

2.2. Fases del plan de trabajo de las publicaciones

Las metodologias de trabajo desarrolladas en las investigaciones de la tesis doctoral estan
constituidas por varias etapas consecutivas que permiten el disefio y la implementacién de
los sistemas propuestos. Cada publicacién consta de distintas acciones en funcién de sus
particularidades. Sin embargo, se observan actividades comunes en la totalidad de estudios, las
cuales han sido agrupadas en cinco fases. Estas tareas se fundamentan en otras similares empleadas
en obras cientificas relacionadas con la aplicacion de métodos de evaluacion patrimonial, como
la de Reynard, Perret, Bussard, Grangier y Martin (2016) o la de Bouzekraoui, Barakat, Touhami,
Mouaddine y El Youssi (2018).

a) La primera fase consiste en la identificacién de los bienes culturales del area de estudio a los
que posteriormente se les aplicara el sistema de evaluacién. Para ello se consultan inventarios,
catalogosy otras compilaciones. En algunos proyectos los elementos patrimoniales son propuestos
por la propia institucién u organismo que financia la investigacién. Por ejemplo, la CHJ seleccioné
el centenar de azudes que fueron evaluados, ya que estdn emplazados en sectores objeto de
actuacion prioritaria para esta entidad.

b) La segunda fase comprende la busqueda y consulta de fuentes de informacion relativas a los
elementos culturales. Se realiza un analisis de referencias bibliograficas, material cartografico y otra
documentacién de interés. Esta tarea permite un estudio de las caracteristicas y particularidades
de los bienes con el propdsito de realizar una correcta valoracion.

c) La tercera etapa estd basada en el trabajo de campo mediante la visita a los elementos
patrimoniales seleccionados. Esta actividad es fundamental para efectuar una evaluacion objetiva,
ya que diversos indicadores precisan de la observacién y el tratamiento directo con los bienes



para la adecuada asignacién de puntuaciones. De manera simultanea, en esta fase se realizan
consultas a especialistas y técnicos locales, residentes, agricultores, propietarios de los elementos
y otros conocedores del patrimonio. Estos usuarios proporcionan una valiosa informacién que, en
numerosas ocasiones, no estd recogida en las referencias bibliograficas. Los datos recopilados a
través de las fuentes documentales y el trabajo de campo se utilizan para el célculo de la evaluacién
técnica de los bienes culturales.

d) En la cuarta fase se desarrollan acciones complementarias de participacion de los agentes
sociales. Estas tareas estan constituidas por dos tipos de técnicas: la realizacion de encuestas a
los habitantes y la formacidn de un panel de expertos del area de estudio. Estos procedimientos
permiten la obtencién de las puntuaciones participativas de los bienes, tanto de la poblacién
consultada como de los especialistas locales. La evaluacion técnica del método ofrece resultados
vélidos sin necesidad de efectuar estas acciones complementarias, aunque se considera
fundamental conocer la valoracién de los agentes territoriales sobre su patrimonio.

e) La ultima etapa contempla el andlisis e interpretacién de los datos de la investigacion. Se realiza
el tratamiento de la informacion obtenida en las fases precedentes y se incorpora a una base
de datos geografica. Finalmente se elaboran las representaciones cartograficas y se redactan los
informes del estudio.

La Figura 1 muestra un diagrama de Gantt con las referidas fases para la realizacion y publicacion
de cada una de las obras que componen la tesis doctoral. Las etapas se recogen por anualidades

y trimestres.

Figura 1. Diagrama de Gantt con las fases desarrolladas para cada publicacion de la tesis

Publicaciones Tesis | 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Publicacién 1
Publicaciéon 2
Publicaciéon 3

Publicacion 4
Publicacion 5

|:| Fases 1y 2 |:| Fases 3y 4 |:| Fase 5 . Envio del trabajo para su evaluacion . Publicacién
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RESULTADOS Y DISCUSION

3.1. Los métodos de evaluacion patrimonial

La principal contribucion cientifica de la tesis doctoral consiste en el disefio y propuesta de dos
métodos de evaluacion patrimonial con un significativo caracter novedoso. Se trata de sistemas
cuantitativos de tipo multicriterio, conformados por parametros objetivos y practicos que permiten el
conocimiento del valor patrimonial de los bienes. El primer método esta dedicado especificamente
a la valoracion de los elementos hidraulicos y sus paisajes asociados. El segundo constituye un
modelo general de evaluacién del patrimonio cultural, y esta constituido por tres metodologias que
pueden aplicarse de manera independiente. La primera evalla los bienes inmuebles, la segunda
las expresiones inmateriales, y la tercera las unidades paisajisticas®. Este sistema universal se
fundamenta en la estructura y peculiaridades del mencionado método del patrimonio del agua. Los
procedimientos empleados posibilitan la obtencion de resultados reproducibles para las diferentes
modalidades patrimoniales y en cualquier ambito territorial.

Los métodos de evaluacion estan constituidos por una estructura comuny jerarquizada conformada
por tres niveles de indicadores: categorias, criterios y variables. Las categorias son comunes en
los distintos sistemas y hacen referencia a “Valores intrinsecos”, “Valores patrimoniales”, y “Valores
potenciales y de viabilidad”. Estos conjuntos de valores se utilizan en varios planes del Instituto
del Patrimonio Cultural de Espafa (Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte, 2015a, 2015b,
2015c), y han sido empleados como la base, con ciertas adaptaciones, en otros sistemas de
evaluacion (Garcia-Cortés y Carcavilla, 2013; Gonzalez, 2007; Medina, 2015). Las tres categorias
estan constituidas por diversos criterios y cada uno de ellos se desglosa a su vez en tres variables
especificas. Se ha procurado mantener los mismos indicadores en los diferentes métodos,
aunque se han adaptado, suprimido o ampliado en funciéon de las particularidades existentes.
En este sentido, el sistema referido a los bienes hidraulicos posee 12 criterios, los aplicados a
los inmuebles y paisajes cuentan con 15, mientras que para los intangibles hay 13. En definitiva,
las metodologias poseen una estructura de indicadores jerarquizada, que parte de lo general a lo
particular, mediante el uso de tres niveles que posibilitan la evaluacion técnica del elemento. Los
métodos consideran ademas la valoracion participativa de los bienes por parte de los agentes
sociales a través del desarrollo de acciones complementarias. Asimismo, el sistema dedicado a los
bienes del patrimonio del agua incluye una categoria adicional denominada “Indicadores Bonus”,
que valora cualitativamente la presencia de determinados atributos y singularidades para cada tipo
de bien hidraulico®. Las estructuras de cada metodologia se observan en las Tablas 1 a 4. La Tabla
5 recoge ademas, a modo de sintesis, los criterios que componen cada método, sefialando las
coincidencias y diferencias entre los sistemas.

2g| concepto de paisaje, en términos patrimoniales, se inscribe en la categoria de bienes inmuebles. No obstante, la metodologia disefiada
propone dos sistemas diferentes: uno dirigido a la evaluacion de los bienes inmuebles, entendidos como elementos o edificios concretos de
distinta tipologia; y otro dedicado exclusivamente a los paisajes, debido a las particularidades que los caracterizan. En consecuencia y a lo
largo de esta investigacion, los conceptos de bien inmueble y paisaje se trataran de manera diferenciada.

3a relacién de indicadores Bonus para cada tipologia hidraulica se recogen en el Anexo I, epigrafe II.1.



Tabla 1. Método de evaluacion del patrimonio hidraulico

1.
Representatividad

1.1

Representativo por los rasgos constructivos

1.2.

Representativo por los rasgos de funcionalidad

1.3.

Representativo por la tipologia del sistema en el que se integra

Valores

Intrinsecos 2. Autenticidad

2.1

. Imagen fiel a la originaria

2.2.

Acciones que preservan la “armonia” del inmueble

2.3.

Alteraciones no perjudiciales del sistema

3. Integridad

3.1.

Conservacion éptima

3.2.

Uso primigenio

3.3.

Conservacion y uso racional del sistema

4. Cultura
del agua

4.1

. Importancia del agua en la localidad

4.2.

Importancia del sistema en el que se integra

4.3.

Importancia en relacion a sus bienes

5. Histérico-social

1

Conocimiento y reconocimiento por parte de la sociedad local

5.2.

Referencias escritas, cartograficas y/o fotograficas

5.3.

Antigliedad

6. Tecnologia
Valores

Patrimoniales

6.1.

“Ingenio” de la técnica utilizada

6.2.

Innovacién y mejora tecnoldgica

6.3.

Arte de nivelacion

7.1. Valor artistico

7. Artistico 7.2. Valor artistico del disefio del sistema
7.3. Figuras o acciones de proteccion del disefio artistico primigenio
8.1. Entorno paisajistico de interés

8. Territorial 8.2. Visibilidad del inmueble
8.3. Armonia con el entorno
9.1. Pertenencia a un regadio tradicional de referencia

9. Hidraulica 9.2. Localizacién en un sistema de riego de entidad contrastada
9.3. Dimensiones en relacion al conjunto de la zona

10. 10.1. Inversion de las administraciones o entidades publico-privadas
Concienciacion | d . L tural
de agentes 10.2. Insertado en rutas o circuitos turisticos-culturales
sociales 10.3. Material documental, gréfico y audiovisual de difusion
Valor_es 11.1. Posibilidad de actuacion integral
Potenciales o
y de 11. Potencialidad 112, Rentabilidad socioeconémica potencial
dlalslliend) 11.3. Situacion juridica y propiedad
12.1. Vulnerabilidad del elemento
12. Vulnerabilidad 122 Vulnerabilidad del sistema
12.3. Vulnerabilidad intrinseca o fragilidad
Indicadores Bonus
. ; Indicadores de bonificacion. Valoran la presencia de atributos
Indicadores Bonus segun . N . L
particulares y distintivos para cada tipo de elemento hidraulico.
Bonus elemento

Se trata de aspectos no habituales pero de extraordinario valor
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Tabla 2. Método de evaluacion del patrimonio cultural inmueble

1.
Representatividad

1.1.

Representatividad constructiva o tipolégica

1.2

Representatividad por su asociacién con funciones tradicionales para la
comunidad

1.3. Representatividad por su vinculaciéon con otros elementos anexos
Valores 2.1. Morfologia e imagen originaria
Intrinsecos 2. Autenticidad 2.2. Procesos respetuosos con las caracteristicas fisicas y morfoldgicas
2.3. Ausencia de modificaciones del entorno o localizacion del bien
3.1. Conservacion éptima o satisfactoria
3. Integridad 3.2. Conservacion de los atributos constitutivos
3.3. Funcionalidad
4.1. Vinculacion a personajes, civilizaciones o instituciones de caracter histérico
4. Historico 4.2. Vestigios testimoniales de la historia y cultura de la comunidad
4.3. Testimonio de un momento o lugar histérico
5.1. Expresion de un patrimonio vivo, cohesionador y dinamizador
5. Social 5.2. Vinculacién con modos y formas de habitar
5.3. Presencia de colectivos preocupados por la salvaguarda del patrimonio cultural
6.1. Identificacion y conocimiento por las comunidades locales
6. Simbolico / 6.2. Asociacion del elemento con costumbres y tradiciones populares
Identitario 0 comunitarias
6.3. Sentimiento de identidad y de pertenencia al grupo o comunidad
7.1. Autoria artistica representativa del colectivo
7. Artistico 7.2. Valores estéticos
7.3. Capacidad de expresion
Valores 8.1. Técnica empleada en la construccion del elemento
Patrimoniales 8. Técnico 8.2. Estructura técnica del bien
8.3. Innovaciones y mejoras tecnoldgicas
9.1. Interaccion del bien con los usos tradicionales del territorio
9. Territorial 9.2. El bien como parte de un conjunto o sistema
9.3. Accesibilidad al bien
10.1. Entorno paisajistico de interés natural o medioambiental o con proteccion oficial
10. Paisajistico 10.2. Grado de sostenibilidad medioambiental vinculada con el bien
10.3. Visibilidad del bien
11.1. Incorporacion en inventarios o catalogos patrimoniales
11. Educativo / : — : -
Divulgativo 11.2. Prgsenqa en referencias bibliograficas y obras documentales, artisticas
/ Cientifico o literarias
11.3. Integracion y transmision en el &mbito educativo y formativo
12. 12.1. Inversiones y actuaciones de las administraciones u otros colectivos
Concienciacion de  12.2. Inclusién en rutas o programas culturales y turisticos sostenibles
agentes sociales 12.3. Presencia de soportes divulgativos
13. Participacion e 13.1. Participacion en la gestion del bien cultural
Valores integracion de las 13.2. Participacion en los procesos de documentacion, investigacion y difusion
Potenciales comunidades locales 13.3. Participacion como actor social del relato
Viasl;itlji?iad 14. Rentabilidad 14.1. Posibillicliad de Iactuaci,()n. integral |
socioeconémica 14.2. Beneficios socioeconémicos generados por el bien
14.3. Situacion juridica del bien y del territorio en el que se emplaza
15.1. Ausencia de amenazas naturales
15. Vulnerabilidad  15.2. Ausencia de amenazas antropicas
15.3. Ausencia de vulnerabilidad intrinseca o de situacion de abandono

Elaboracién propia
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Tabla 3. Método de evaluacion del patrimonio cultural inmaterial

T S 7 S

1.
Representatividad

1.1.

Representatividad tipolégica

1.2.

Representatividad por su asociacién con funciones tradicionales para la
comunidad

1.3.

Representatividad por su vinculacion con otros elementos anexos tangibles

Valores

Intrinsecos 2. Continuidad

histérica

2.1.

Continuidad de la expresion inmaterial sin interrupcion

2.2.

Presencia de organizacion tradicional interna

2.3.

Procesos respetuosos con los valores originales del bien

3. Integridad

3.1

Transmision intergeneracional y conservacion de los saberes y habilidades
tradicionales

3.2.

Integridad temporal y ritmo interno; importancia de la temporalidad

3.3.

Conservacion 6ptima o satisfactoria de los elementos tangibles asociados

4. Histérico

4.1

Vinculacion con personajes, civilizaciones o instituciones de cardacter histérico

4.2.

Vestigio testimonial de la historia y cultura de la comunidad

4.3.

Testimonio de un momento o lugar histérico

5. Social

5.1.

Expresion de un patrimonio vivo, cohesionador y dinamizador

5.2.

Vinculacién con modos y formas de habitar

5.3.

Presencia de colectivos preocupados por la salvaguarda del patrimonio cultural

6. Simbdlico /
Identitario

Valores
Patrimoniales

6.1.

Identificacion y conocimiento por las comunidades locales

6.2.

Asociacion de la expresion inmaterial con costumbres y tradiciones populares
0 comunitarias

6.3.

Sentimientos de identidad y de pertenencia al grupo o comunidad

7. Artistico

7.1.

Autoria artistica representativa del colectivo

7.2.

Valores estéticos

7.3.

Capacidad de expresion

8. Paisajistico
y marco territorial

8.1.

Relacion de la expresion inmaterial con el territorio

8.2.

Grado de sostenibilidad territorial vinculado con la expresion inmaterial

8.3.

Uso de los escenarios, itinerarios o marcos espaciales tradicionales

9. Educativo / 9.1. Incorporacion en inventarios o catalogos patrimoniales
Divulgativo / 9.2. Presencia en referencias y obras documentales, artisticas o literarias
Cientifico 5 o . i :
9.3. Integracioén y transmisién en el ambito educativo y formativo
10. 10.1. Inversiones y actuaciones de las administraciones u otros colectivos
Concienciacién 10.2. Inclusion en pro [tural turisti tenibl
de agentes 2. programas culturales y turisticos sostenibles
sociales 10.3. Presencia de soportes divulgativos

11. Participacion
e integracion de
las comunidades

11.1.

Participacion en la gestion del bien cultural

11.2.

Participacion en los procesos de documentacion, investigacion y difusion

Po\:::'?;iea?es locales 11.3.Participacion como actor social del relato
y de 12.1.Posibilidad de revitalizacion o revalorizacion de la expresion inmaterial
Viabilidad 12. Rentabilidad

socioeconémica

12.2.

Beneficios socioeconémicos generados por el bien

12.3.

Situacion juridica de la expresion inmaterial

13. Vulnerabilidad

13.1.

Ausencia de amenazas vinculadas con el turismo no planeado y masivo

13.2.

Ausencia de amenazas vinculadas con la comercializacion indebida del
conocimiento o de los productos tradicionales

13.3.

Ausencia de amenazas vinculadas con la falta de transmision,
desconocimiento o desinterés por algunos sectores de la comunidad
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Tabla 4. Método de evaluacion de los paisajes

1.
Representatividad

1.1. Representatividad tipoldgica

1.2. Representatividad por su asociacion con funciones tradicionales para la comunidad

1.3. Representatividad por funciones similares presentes en territorios préoximos

2. Autenticidad

2.1. Morfologia e imagen fiel al paisaje asumido como propio

2.2. Continuidad de los procesos que estructuraron el paisaje actual

2.3. Presencia de medidas de gestion y recuperacion paisajistica

Valores 3. Integridad
Intrinsecos ecologica

3.1. Biodiversidad

3.2. Madurez de las formaciones vegetales

3.3. Estado de conservacién medioambiental

4. Estructura

4.1. Presencia de formas del terreno y orografia complejas

geofisica / 4.2. Presencia de laminas de agua
ambiental 4.3. Cubierta de vegetacion continua
5.1. Diversidad y armonia de la escena
5. Visibilidad 5.2. Trasmision de tranquilidad
5.3. Amplitud de vistas o panoramicas
6.1. Vinculacién con personajes, acontecimientos o civilizaciones de caracter histérico
6. Historico 6.2. Vestigios testimoniales de la historia y cultura de la comunidad
6.3. Presencia de asentamientos humanos histéricos o lugares arqueoldgicos
7.1. Expresion de un paisaje vivo, cohesionador y dinamico
7. Social 7.2. Vinculaciéon con modos y formas de habitar
7.3. Saberes tradicionales relacionados con actividades y manifestaciones populares
8.1. Presencia de representaciones folcléricas
Pat:’,i?l!lc:)r:izles BI‘?;I:“IE:':::: / 8.2. Sentirhientg dg identidgd y de pertenencia al grupo o comunidad. El paisaje esta
en el imaginario colectivo
8.3. Celebracion de actos cohesionadores del grupo
9.1. Presencia de expresiones artisticas asociadas al paisaje
9. Artistico 9.2. Fuente de inspiracion

9.3. Valores estéticos

10. Divulgativo /

10.1.Presencia de bienes culturales inventariados, catalogados o protegidos

10.2.Presencia en referencias bibliogréficas y obras documentales o literarias

Cientifico 10.3.Presencia de colectivos preocupados por la salvaguarda del paisaje y el
patrimonio
11. 11.1.Situacion juridica y proteccién de la unidad paisajistica

Concienciacion de
agentes sociales

11.2.Inversiones y actuaciones de las administraciones u otros colectivos

11.3.Estrategias y materiales de difusion y divulgacion

12. Participacion e
integracion de las
comunidades locales

12.1.Participacion en la gestion de la unidad paisajistica

12.2.Participacion en los procesos de documentacion, investigacion y difusion

12.3.Participacion como actor social del relato

Valores 13.1.Generacion de empleo o crecimiento econémico
Pot ial 13. Rentabilidad 132p ia d tividad smicas di
otenciales socioeconémica .2.Presencia de actividades econémicas diversas
y de 13.3.Capacidad del propio paisaje para desarrollar actividades econdémicas sostenibles
Viabilidad

14. Vulnerabilidad

14.1. Ausencia de situacion de abandono

14.2. Ausencia de amenazas vinculadas con el turismo no planeado y masivo

14.3.Ausencia de amenazas vinculadas con el desconocimiento o desinterés por parte
de algunos sectores de la comunidad

15. Accesibilidad

15.1.Presencia de miradores

15.2.Posibilidad de transitar el interior del paisaje

15.3.Accesibilidad viaria

Elaboracion propia
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Tabla 5. Criterios utilizados en cada método de evaluacion patrimonial

) Método general de evaluacion
: o Método del patrimonio cultural
Categorias Criterios Hidraulico
nmuetie | inmateria | Pasaie

N

Representatividad

Autenticidad
Valores (o Continuidad histérica)

Intrinsecos

Integridad

Estructura geofisica / ambiental

Visibilidad

Histérico

ANEE SRS RN RN

Social

Simbodlico / Identitario

Artistico

v_alore_s Técnico (o Tecnologia)
Patrimoniales

Territorial

Paisajistico

Educativo / Divulgativo / Cientifico

Cultura del agua

Hidraulica

Concienciacion de agentes sociales

Participacion e integracién
Valores de las comunidades locales

Potenciales - . .
y de Rentabilidad socioeconémica

Viabilidad (o Potencialidad)
Vulnerabilidad

AN RN AN P ENANENENANENANANEIFA AN IRNE AN

AN RN AN P AN NN P AN NN ANEIFA AN RN
AN RN AN P AN P R ANEN AN ANENEN AN RN

A RNERNEER SN AN ANE SRS ANANANES

Accesibilidad

v/ Utilizado X No utilizado

Elaboracién propia
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RESULTADOS Y DISCUSION

Los“Valores intrinsecos” constituyen la primera categoria de los métodos de evaluacién patrimonial.
Hacen referencia a las caracteristicas propias e inherentes al bien cultural con independencia de
su contexto. Este conjunto de valores posee tres criterios comunes en los sistemas propuestos,
aunque se han adaptado a las singularidades de cada tipologia: Representatividad; Autenticidad;
e Integridad. Se trata de conceptos habituales en el ambito del patrimonio, acreditativos del valor
cultural y la distincion patrimonial. En el método de paisaje, esta categoria incluye otros dos criterios:
Estructura geofisica o ambiental y Visibilidad.

La Representatividad contempla los atributos del elemento patrimonial y los compara con los
predominantes en el resto de bienes analogos emplazados en el entorno. Los aspectos considerados
se refieren a la tipologia o construccion del bien, a su asociacién con funciones tradicionales para la
comunidad y a su vinculacion con otros elementos anexos representativos. En el sistema hidraulico
las variables hacen referencia a los rasgos constructivos y la funcionalidad de la obra, asi como al
tipo de sistema en el que se ubica.

La Autenticidad valora el grado de fidelidad que posee el bien y su entorno respecto a sus
caracteristicas y valores primigenios, aunque existan procesos e intervenciones posteriores. En
los métodos de evaluacion de los elementos materiales —hidraulicos, inmuebles y paisajes—, los
indicadores estan focalizados en la conservacion de los rasgos morfoldgicos originales de la obra y
su entorno. Sin embargo, en el patrimonio intangible, los conceptos de preservacién y autenticidad
no se pueden aplicar de la misma manera. Las manifestaciones inmateriales son dinamicas vy
procesuales, y estan en continua actualizacion y transformacion. Por ello, en este sistema se ha
sustituido la nocién del criterio de Autenticidad por el de Continuidad histdrica. Las variables de este
indicador estan referidas a la permanencia de la expresion inmaterial sin interrupcién, a la presencia
de procesos respetuosos con sus valores y a la existencia de organizaciones tradicionales propias.

El significado del criterio de Integridad varia en funcion de la modalidad patrimonial considerada.
En los bienes hidraulicos e inmuebles se centra en el grado de conservacién y funcionalidad que
poseen el bien y sus atributos o sistemas. En las expresiones intangibles valora la transmisiéon
intergeneracional, la preservacion de los elementos tangibles asociados, y el respeto a las pautas
temporales y ritmo interno tradicionales. Finalmente, en las unidades paisajisticas este indicador se
orienta hacia la integridad ecoldgica y el estado de conservacién medioambiental.

Los criterios Estructura geofisica o ambiental y Visibilidad se consideran unicamente en el sistema
de evaluacion de paisaje. El primero valora las cualidades de la unidad paisajistica determinadas
por aspectos fisiograficos, en atributos como la complejidad orografica, la presencia de agua y la
cubierta de vegetacion. El segundo hace referencia a la calidad visual del paisaje, con variables
vinculadas con la armonia de la escena, la transmisién de tranquilidad y la amplitud de la cuenca
visual.



La segunda categoria de los métodos son los “Valores patrimoniales”. Estos valores consideran
los atributos exodgenos culturales y ambientales que condicionan e influyen en las caracteristicas
intrinsecas de los bienes. Los indicadores que constituyen esta categoria en el sistema del
patrimonio del agua poseen denominaciones similares a las utilizadas en el resto de metodologias.
Sin embargo, sus variables muestran diferencias relevantes, ya que estan orientadas a las
particularidades de los bienes hidraulicos, incluso dos de los criterios utilizados son especificos
para esta modalidad patrimonial: Cultura del agua e Hidraulica. En consecuencia, en primer lugar
se definiran los indicadores que integran los “Valores patrimoniales” de la metodologia hidraulica, y
posteriormente se trataran los criterios de esta categoria de los otros sistemas.

El método de evaluacién del patrimonio del agua cuenta con seis criterios en la categoria de “Valores
patrimoniales”: Cultura del agua; Histérico-social; Tecnologia; Artistico; Territorial; e Hidraulica.

La Cultura del agua contempla la relacion del bien hidraulico con el uso tradicional del agua en la
escala local.

El valor Histdrico-social hace referencia a la componente histérica y social del elemento. Se
consideran aspectos como el reconocimiento de la obra por la sociedad local, su antigliedad y la
presencia de documentacién escrita, cartografica y/o fotografica.

La Tecnologia valora la componente técnica del elemento y del sistema en el que se integra. Las
variables se basan en la complejidad o excepcionalidad de la técnica utilizada, las mejoras o
innovaciones respetuosas que se han podido establecer, y el arte de nivelacién asociado al tipo de
gradiente que presenta el sistema de riego.

El criterio Artistico considera la calidad estética y arquitectdnica del bien hidraulico y la del sistema
en la que se integra en funcion de las caracteristicas de su disefio. Asimismo, incluye las figuras o
acciones de las administraciones publicas destinadas a la proteccion oficial del disefio original de
los elementos.

El indicador Territorial sefala la interaccion entre el elemento hidraulico y el entorno en el que se
emplaza. Se valora que el bien y su sistema se localicen en un espacio paisajistico de interés o de
reconocimiento oficial. Ademas se considera la visibilidad de la obra y su armonia con el entorno
tradicional.

La Hidraulica evalla la pertenencia del bien hidraulico a un regadio tradicional de referencia y a un
sistema de riego de entidad. Al mismo tiempo contempla sus dimensiones en relacion a las que

poseen los elementos de su misma tipologia.

En referencia al modelo general de evaluacion del patrimonio cultural, la categoria de “Valores
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patrimoniales” contiene cinco criterios comunes en los tres sistemas, aunque con algunas
adaptaciones en funcién de las particularidades de cada tipologia: Historico; Social; Simbdlico o
Identitario; Artistico; y Educativo, Divulgativo o Cientifico. Asimismo, el método aplicado a los bienes
inmuebles incluye los criterios Técnico; Territorial; y Paisajistico. Los dos ultimos se consideran de
manera conjunta en el sistema inmaterial.

El criterio Histérico valora la capacidad de transmisién de los acontecimientos y vivencias que
representan la memoria viva de la comunidad. Las variables evallan el vinculo del elemento con
personajes, civilizaciones o instituciones de caracter histérico, la existencia de vestigios testimoniales
relevantes, y la asociacion del bien con una fase, evento o lugar significativo. En la metodologia de
paisaje se valora ademas la presencia de asentamientos histoéricos y lugares arqueoldgicos.

El valor Social se relaciona con el caracter cohesionador y dinamico del bien y su vinculo con
los modos y formas tradicionales de habitar el territorio. Asimismo, contempla la presencia de
colectivos y grupos organizados interesados en la preservacién patrimonial.

El criterio Simbdlico o Identitario se centra en los vinculos afectivos, sentimentales o de identidad
que posee la comunidad local hacia sus bienes patrimoniales. Las variables hacen referencia
al reconocimiento del elemento por los habitantes, su asociacion con costumbres y tradiciones
populares, y el sentimiento identitario que infunde. En el sistemade paisaje este indicador se relaciona
con la presencia de representaciones folcléricas y con la celebracion de actos cohesionadores.

El indicador Artistico alude a las cualidades estéticas del bien cultural. Las variables hacen referencia
a la presencia de una autoria representativa del colectivo, a los valores artisticos y estéticos del
bien y a su capacidad de expresion. En el método de paisaje este criterio posee atributos distintos,
ya que contempla el territorio como fuente de inspiracion y la presencia de expresiones artisticas
asociadas a la unidad paisajistica.

El valor Educativo, Divulgativo o Cientifico se vincula con las caracteristicas cientificas del bien'y su
divulgacion educativa. Considera la presencia del elemento en inventarios, catalogos y referencias
bibliograficas de cualquier tipologia, asi como su integracién en el ambito formativo. En el sistema
de paisaje se valora ademas la presencia de colectivos dirigidos a la conservacién paisajistica.

El método de evaluacién inmueble comprende los criterios Territorial y Paisajistico. El primero indica
la interaccion del bien con los usos tradicionales del territorio, su integracién en un conjunto o
sistema relevante, y su accesibilidad. El segundo valora la combinacion de la presencia fisica del
inmueble con los elementos visibles que caracterizan el entorno. Sus variables se relacionan con
el interés natural, medioambiental o con proteccion oficial del ambito en el que se sitlda el bien,
su grado de sostenibilidad y su visibilidad. En el sistema inmaterial ambos criterios se evalian
conjuntamente en un mismo indicador.



El criterio Técnico se contempla Unicamente en la metodologia de los elementos inmuebles, aunque
sus atributos muestran significativas similitudes con los establecidos en el indicador de Tecnologia
del sistema hidraulico. Este valor hace referencia a la técnica empleada en el disefio del bien, a
su estructura técnica en términos de equilibrio y proporciones, y a las innovaciones o mejoras
efectuadas de manera respetuosa.

La tercera categoria de los sistemas de evaluacion patrimonial son los “Valores potenciales y
de viabilidad”. Contemplan las perspectivas futuras del bien en relacién a su restitucidn y puesta
en valor, asi como la implicacion de los actores territoriales. Esta categoria comprende tres
criterios comunes en los distintos métodos: Concienciacidon de agentes sociales; Rentabilidad
socioeconomica —denominado Potencialidad en el sistema hidraulico—; y Vulnerabilidad. Las
metodologias que integran el modelo general incluyen ademas el criterio de Participacion e
integraciéon de las comunidades locales, mientras que el sistema de paisaje incorpora el indicador
de Accesibilidad.

El criterio de Concienciacion de agentes sociales valora la implicaciéon y compromiso de los actores
del territorio en la proteccion, preservacion y valorizacién de los bienes patrimoniales. Sus variables
hacen referencia a las inversiones existentes dirigidas a la conservacién y viabilidad del elemento, a
su insercion en rutas o programas culturales y turisticos, y a la presencia de soportes y materiales
divulgativos. El método de paisaje valora la situacion juridica de la unidad paisajistica.

La Rentabilidad socioeconomica (o Potencialidad) considera los beneficios e ingresos generados
por el elemento que contribuyen al desarrollo local sostenible, asi como su situacion juridica y la
facilidad para su restitucion y puesta en valor. En el sistema de paisaje las variables se relacionan
con la capacidad del territorio para generar crecimiento endoégeno sostenible y con la presencia de
actividades econdmicas diversas.

La Vulnerabilidad tiene en cuenta las amenazas o riesgos naturales y antropicos que pueden suponer
impactos relevantes en la preservacion del bien y de sus valores. Asimismo considera la fragilidad
del propio elemento como consecuencia de sus propiedades intrinsecas o situacién de abandono.

El criterio de Participacion e integracion de las comunidades locales valora la intervencién de los
habitantes en la gestion y procesos de documentacion y difusion del bien, asi como en el disefio
social del relato.

El indicador de Accesibilidad se contempla Unicamente en el método de paisaje. Sus variables se
refieren a la presencia de miradores y a la facilidad para acceder y transitar la unidad paisajistica
de manera sostenible.
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3.1.1. Sistema de puntuacion. La evaluacion técnica de los bienes

La evaluacién técnica de los bienes patrimoniales utiliza un sistema de puntuacién binario sencillo.
Las variables que estructuran los métodos se califican en funciéon de su cumplimiento para cada
uno de los elementos evaluados. De este modo, si la cualidad se cumple se le asigna el valor “1”,
y en caso contrario el valor “0”, sin ponderacion ni jerarquizacion de ningun criterio sobre el resto.
Este método de cuantificaciéon permite una mayor operatividad de los indicadores y ha mostrado
su eficacia en sistemas como el de Bravo (2018) o el de Serrano y Gonzalez-Trueba (2005). La
calificacion técnica global de cada bien se obtiene mediante el sumatorio de las puntuaciones
otorgadas a las variables. El resultado se transforma a una escala de 0 a 10 puntos y se proponen
seis niveles de interés patrimonial: Muy Alto (8,6-10); Alto (7,2-8,5); Medio (5,8-7,1); Bajo (4,4-
5,7); Muy Bajo (3-4,3); y Sin Interés (0-2,9). Asimismo, es posible la evaluacion de cada categoria
y criterio de manera individual, con el propdsito de precisar y analizar los valores y rasgos mas
significativos de cada elemento. La puntuacién de cada categoria se establece mediante la suma
de las calificaciones de sus criterios, mientras que la valoracién de cada criterio se calcula a través
del sumatorio de las puntuaciones de sus variables.

3.1.2. Acciones complementarias de participacion. La evaluacion participativa de los hienes

Los métodos contemplan la implementacién de acciones complementarias basadas en la
participacion de los agentes sociales, que permiten la obtencion de la evaluacion participativa de
los elementos. La identificacién y valoracion de las obras patrimoniales por parte de los actores
territoriales constituyen tareas fundamentales y necesarias. Estas técnicas favorecen las estrategias
de gobernanza participativa y podrian ser decisivas en la gestién futura de los bienes culturales
(Rodriguez-Darias, Santana-Talavera y Diaz-Rodriguez, 2016).

Las acciones de participacion propuestas estan constituidas por dos procedimientos: la realizacién
de encuestas a la poblacién local y la formacién de un panel de expertos. Ambas técnicas estan
disefiadas en funcion de los indicadores que componen los respectivos sistemas, lo que posibilita
el calculo de las puntuaciones participativas por categorias y criterios, y su comparacién con las
calificaciones técnicas.

La implementacion de encuestas permite cuantificar las valoraciones de los habitantes sobre sus
bienes. Se han disefado cuatro cuestionarios distintos en funcion del tipo de elemento a evaluar
—hidraulico, inmueble, inmaterial o paisaje-. Las preguntas hacen referencia a cada uno de los
criterios propuestos en sus respectivos métodos de evaluacion. De esta manera, los cuestionarios
de los bienes inmuebles y los paisajes tienen 15 cuestiones, el relacionado con el patrimonio del
agua posee 12, y el de los inmateriales 13%. Las preguntas son cerradas dicotémicas, con respuestas

4Las preguntas que conforman cada una de las encuestas implementadas se encuentran en el Anexo ll, epigrafe I1.2.



de “si”, “no” o “no lo sabe”. Este tipo de cuestiones exige un menor esfuerzo al encuestado para
su respuesta, y son mas sencillas de cuantificar y analizar. Las puntuaciones se obtienen mediante
la relacion entre el niUmero de respuestas positivas y la totalidad de respuestas, sin contabilizar
las respondidas como “no lo sabe”. Los resultados se expresan en una escala de 0 a 10 puntos
y se utilizan los mismos niveles de interés patrimonial empleados en la evaluacién técnica. Los
encuestados responden Unicamente las preguntas para aquellos elementos que identifiquen entre
los propuestos, por lo que es posible calcular el grado de conocimiento de cada bien.

El panel de expertos relne a especialistas locales en materia patrimonial y permite conocer su
opinion y valoracion sobre los bienes y manifestaciones culturales de su territorio. Esta técnica
consta de dos fases. En la primera, cada experto aplica los métodos de la misma manera que se
efectla en la evaluacion técnica, con la asignacion de puntuaciones binarias y el empleo de los seis
niveles de interés patrimonial propuestos. Para ello, y con el objeto de facilitar su implementacion,
se proporciona a cada especialista un formulario con afirmaciones sencillas referidas a cada una
de las variables que conforman los distintos sistemas®. La segunda fase consiste en una mesa
redonda donde los asistentes tratan aspectos relacionados con los bienes del area de estudio. Este
procedimiento posibilita la obtencién de informacion cualitativa de relevante interés.

En origen, la primera fase del panel de expertos comprendia la respuesta a un cuestionario
realizado con la Escala de Likert para cada elemento evaluado®. Esta técnica fue propuesta para
el método de evaluacion del patrimonio hidraulico y se aplico en diversos estudios sobre regadios
tradicionales. Los especialistas sefalaban su grado de acuerdo o desacuerdo con diversos
items establecidos para cada variable del sistema en funcion de cinco niveles de respuesta. Su
implementacion aportaba una valiosa informacién sobre los bienes patrimoniales, pero requeria
una excesiva dedicacion temporal de los participantes. Por ello, durante el proceso de elaboracién
del modelo general, se decidio la sustitucion de este procedimiento por el mencionado formulario,
mas sencillo y de respuesta dicotémica.

3.2. Aplicacion practica de los métodos de evaluacion

Las publicaciones que proporcionan soporte a la tesis doctoral implementan los sistemas de
evaluacion propuestos en multiples tipologias patrimoniales, tanto tangibles como intangibles,
y en diferentes espacios agrarios de la cuenca mediterranea. La escasez e irregularidad de las
precipitaciones explican la trascendencia y el aprovechamiento de los limitados recursos hidricos, lo
que ha propiciado la presencia de un cuantioso y variado patrimonio hidraulico y agrario tradicional.
Los regadios historicos mediterraneos, reconocidos a través de las unidades paisajisticas de

5E| formulario para la evaluacion de los bienes por los expertos se encuentra en el Anexo I, epigrafe 11.3.
BE| cuestionario del método hidraulico para el panel de expertos se encuentra en el Anexo I, epigrafe I.4.
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las huertas, vegas vy riberas, constituyen espacios de significativo valor cultural, patrimonial y
paisajistico. Algunas de las investigaciones presentadas en la tesis aplican el método de manera
integra, con el desarrollo de la evaluacion técnica y las acciones de participacion, a través de
encuestas y la configuracién de paneles de expertos. No obstante, en otras publicaciones se ha
desestimado la realizacion de alguna de las tareas participativas debido a la elevada inversiéon
temporal o econdmica requerida.

La primera publicacion “A Methodological System for Hydraulic Heritage Assessment. A
Management Tool” aplica el sistema de evaluacion hidraulica en 62 bienes de la cuenca del rio
Amadorio, situada en la comarca de la Marina Baixa, en la provincia de Alicante. Constituye una
cuenca autéctona de reducidas dimensiones, enmarcada en un territorio caracterizado por la dualidad
entre la llanura litoral y el area montafosa interior. Las estrategias participativas, tanto las encuestas
a la poblacién como el panel de expertos locales, se efectiian en el municipio de Finestrat”.

La segunda publicacién “Una propuesta de evaluacion del patrimonio hidraulico: los elementos
de regadio tradicional en la rambla Gallinera” realiza la evaluacién hidraulica técnica en la
cuenca alicantina de la rambla Gallinera, que conforma un estrecho valle interior con microrregadios
de media montafia. Su estudio ha permitido la catalogacion de 39 elementos agrupados en 18
conjuntos patrimoniales.

La tercera publicacién “Application of a method to assess hydraulic heritage as regards
diversion dams in the Jucar River Basin. A decision-making tool” desarrolla el sistema del
patrimonio del agua en 93 azudes localizados en siete sectores de actuacién prioritaria para la
CHJ, mediante su valoracion técnica y la formacion de diversos paneles de especialistas.

La cuarta publicacion “Evaluacion del patrimonio cultural: la Huerta de Valencia como recurso
territorial” testa el sistema del patrimonio inmueble en 257 bienes arquitectonicos, etnolégicos
e hidraulicos en la Huerta de Valencia. Se realiza la evaluacién técnica y la cumplimentacion de
encuestas por los habitantes.

Finalmente, la quinta publicacién “Propuesta de un método de evaluacion del patrimonio cultural
y su aplicacion en Cortes de Pallas (Valencia)” analiza una treintena de bienes en la Huerta de
origen andalusi de este municipio rural del interior valenciano. El modelo general del patrimonio
cultural se implementa integramente, con el desarrollo de las tres metodologias que lo conforman.
Se efectia la valoracién técnica® y la participativa a través de encuestas y un panel de especialistas.

"Las puntuaciones técnicas y participativas de los bienes evaluados en la cuenca del Amadorio no se muestran en la mencionada publicacién
de la tesis, ya que este articulo recoge una sintesis de los resultados del proyecto. No obstante, las principales calificaciones obtenidas se
comentan en los siguientes apartados y pueden consultarse de manera detallada en la publicacion de Hermosilla y Mayordomo (2016).

8En esta publicacion se observa una tabla con las puntuaciones técnicas de cada bien segun los criterios y categorias de valores. En el Anexo
Il, epigrafe I1.5., se incluye ademas una matriz con el detalle de las calificaciones segun las variables, con registros de “1” 0 “0” en funcién de
su cumplimiento.



Figura 2. Bienes patrimoniales evaluados en las areas de estudio de cada publicacion presentada
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La Figura 2 muestra la ubicacion de los bienes patrimoniales evaluados segun las areas de estudio
de cada publicacion de la tesis. Los elementos estan distribuidos en ambitos irrigados tradicionales
mediterraneos de caracteristicas diversas, en funcién de aspectos formales, dimensionales o
paisajisticos, y que estan ligados a la geomorfologia del territorio, especialmente la fluvial, la litoral
y la de laderas. La aplicacién de los sistemas de evaluacion en distintos sectores territoriales ha
permitido el andlisis e interpretacion de varios tipos de bienes y regadios y confirma el caracter
reproducible de los métodos.

3.2.1. Resultados de la evaluacion técnica

La aplicacioén practica de los sistemas metodoldgicos ha posibilitado la caracterizacién y evaluacion
técnica de multiples bienes de variada tipologia y en distintos territorios. Se ha detectado un
patrimonio definido y estructurado, de innegable valor cultural y paisajistico. Un relevante nimero
de los elementos ha obtenido calificaciones técnicas elevadas. Se trata de obras de extraordinario
valor que constituyen un referente del patrimonio cultural en sus respectivos ambitos territoriales.
Sin embargo, una proporcion destacada de los elementos analizados posee calificaciones bajas,
constituidos en su mayoria por bienes deteriorados, abandonados y/o en desuso que requieren
actuaciones dirigidas a su rehabilitacién y puesta en valor. Las categorias de valores intrinsecos y
patrimoniales cuentan generalmente con puntuaciones superiores a los valores potenciales y de
viabilidad, consecuencia de la falta de implicacién de los agentes sociales en la preservacion y
valorizacién patrimonial.

El andlisis de las calificaciones técnicas de los criterios posibilita el estudio de los principales
aspectos de los bienes culturales. En las publicaciones que implementan el método de evaluacién
del patrimonio hidraulico, los indicadores que han obtenido las mejores puntuaciones son, en
general, el Histérico-social y el Tecnoldgico. El primero considera el reconocimiento de los bienes
por la sociedad local, su presencia en referencias documentales y su antigledad. Las principales
obras de riego evaluadas son ampliamente identificadas por los habitantes. Ademas se encuentran
en diversas fuentes bibliograficas y, en algunos casos, poseen varios siglos de antigliedad. El
criterio Tecnoldgico valora el procedimiento empleado en la construccién de los elementos y de sus
sistemas de regadio, que obliga a mantener la linea de rigidez mediante el arte de nivelacién. Las
condiciones topograficas de las areas de estudio han requerido el dominio de complejas técnicas
para el aprovechamiento de los escasos recursos hidricos. En el extremo opuesto, los criterios con
las menores calificaciones son el de Concienciacion de agentes sociales y el de Hidraulica. En el
primero, las bajas puntuaciones son consecuencia de las escasas inversiones publico-privadas
dirigidas a la promocion del patrimonio del agua y a su falta de proyeccion turistica y cultural. En el
criterio de Hidraulica se considera que un numero significativo de los elementos estudiados no se
integran en sistemas de regadio de entidad.



En referencia a los criterios con mejores calificaciones técnicas del sistema de evaluacién inmueble,
sobresalen el Artistico, el Paisajistico y el Territorial. El indicador Artistico contempla los rasgos
estéticos y la capacidad de expresiéon de los bienes, asi como el caracter colectivo de su autoria.
En el criterio Paisajistico se valoran los entornos naturales o con proteccién oficial en los que se
ubican los elementos asi como su grado de sostenibilidad. En cuanto al aspecto Territorial, es
relevante la accesibilidad de las obras y su capacidad para ilustrar la cultura propia del lugar. Los
criterios con las menores puntuaciones son el de Participacién e integracion de las comunidades
locales y el Simbdlico o identitario. Se constata la necesidad de una mayor implicacion de los
habitantes en la gestién de los bienes culturales.

Los métodos de evaluacion intangible y paisajistico se han aplicado Unicamente en la Huerta de
Cortes de Pallas. En el sistema referido a las manifestaciones inmateriales, los indicadores con
mejores puntuaciones técnicas son el Artistico y la Representatividad. Se trata de expresiones
presentes en diversas localidades proximas y con destacados valores multisensoriales. El criterio
con la peor calificacion es el Histérico, ya que la mayoria de los bienes estudiados no se vinculan
con personajes o periodos historicos significativos. Finalmente, en el sistema de evaluacién del
paisaje, diversos valores han obtenido la maxima calificacién, ya que las unidades paisajisticas
analizadas se caracterizan por su calidad visual, la escena que generan, su accesibilidad y las
sensaciones que inspiran. El indicador peor valorado es de nuevo el de Participacion e integracion
de las comunidades locales.

3.2.2. Resultados de la evaluacion participativa

Encuestas a la poblacion local

La implementacion de encuestas posibilita conocer la opinién y valoracion de los habitantes
sobre sus elementos patrimoniales. Este procedimiento se ha desarrollado en las investigaciones
efectuadas en el municipio de Finestrat, en la Huerta de Valencia y en la de Cortes de Pallas.

En el municipio de Finestrat se recopilaron 99 encuestas relativas a 8 elementos hidraulicos. El
grado de conocimiento de la poblacién sobre los bienes se ha calculado mediante la relacién entre
los habitantes que han respondido la encuesta —y por tanto identifican el elemento-y la totalidad de
personas consultadas. El promedio sobre los bienes evaluados se sitta en el 81,6%. La calificacion
global asignada es de 6,6 puntos, lo que representa un interés patrimonial medio. Los criterios con
mejores puntuaciones son el Historico-social y la Cultura del Agua. Las valoraciones en ambos
indicadores denotan el relevante significado y reconocimiento que posee el uso tradicional del agua
destinada al regadio en estos ambitos. Los criterios con las peores puntuaciones participativas
son el Tecnolégico, la Vulnerabilidad y la Concienciacion de agentes sociales. Paradéjicamente,
los habitantes consideran que la técnica con la que han sido construidos los bienes y regadios
hidraulicos evaluados es sencilla. Sin embargo, el proceso de disefio y materializacion de los
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sistemas de riego constituyen tareas complejas, pero escasamente valoradas por la sociedad.
Asimismo, los encuestados opinan que la implicacion de las administraciones en la conservacion
de los bienes hidraulicos no es significativa.

En la Huerta de Valencia se consultaron a 11.285 personas sobre 248 inmuebles, pero Unicamente
5.630 sujetos pudieron contestar el cuestionario, ya que identificaron uno o mas elementos de
los catalogados en su municipio. El grado de conocimiento para el conjunto de inmuebles es del
26,9%, donde mas del 81% de las obras obtienen porcentajes de reconocimiento inferiores al 50%.
Estas cifras muestran que los elementos patrimoniales de la Huerta de Valencia son escasamente
identificados por sus habitantes.

Los criterios que han obtenido las calificaciones mas elevadas son el Territorial, la Autenticidad vy el
Paisajistico. Los habitantes de la Huerta de Valencia valoran la integracion de los bienes en su paisaje
tradicional, el mantenimiento de su imagen original y su grado de sostenibilidad. Los indicadores
con las menores valoraciones son la Rentabilidad socioecondmica, el Técnico y la Participacion e
integracién de las comunidades locales. Los encuestados consideran que la mayoria de bienes no
contribuyen al desarrollo y crecimiento del territorio y que la técnica con la que se han construido
no fue compleja.

En la Huerta de Cortes de Pallas se cumplimentaron 84 cuestionarios relativos a 10 bienes
culturales -6 inmuebles, 3 inmateriales y 1 paisaje-. El grado de conocimiento de los habitantes para
el conjunto de bienes es del 91,1%, por lo que el patrimonio rural de esta localidad es ampliamente
reconocido por sus residentes. Los elementos inmuebles poseen una calificacion global media,
donde los criterios con mayores puntuaciones participativas son el Paisajistico, el Simbdlico y
Territorial, de manera similar a los considerados en la Huerta de Valencia. Los encuestados valoran
la interaccion de los bienes en el paisaje tradicional. Algunos de los indicadores que poseen las
menores puntuaciones son el de Rentabilidad socioecondmica y Vulnerabilidad. Los encuestados
opinan que los bienes no propician el desarrollo local del territorio, de la misma manera que ocurre
en el estudio de la Huerta de Valencia. El patrimonio inmaterial alcanza una destacada calificacién
participativa, ya que la mayoria de los criterios de esta modalidad cuenta con puntuaciones
relevantes. Finalmente, el paisaje evaluado también tiene una calificacion elevada. Los habitantes
valoran la Huerta cortesana y sus atributos estéticos, simbdlicos y ambientales. No obstante, los
criterios de Rentabilidad socioecondémica y Vulnerabilidad poseen puntuaciones escasas, como
sucede en los bienes inmuebles. La poblaciéon es consciente de la crisis que padece el regadio
tradicional y la progresiva situacién de abandono de la Huerta.

Paneles de expertos locales
La técnica participativa de paneles de especialistas locales se ha aplicado en tres investigaciones:
la efectuada en localidad alicantina de Finestrat, la realizada en diversos sectores de la demarcacion
de la CHJ para la evaluacién de un centenar de azudes, asi como en el estudio desarrollado en el
municipio de Cortes de Pallas.



En la localidad de Finestrat se constituy6 un panel compuesto por siete especialistas, conocedores
del regadio local en profundidad y formados en distintas disciplinas. La puntuacion global asignada
a los bienes es de 5,1 puntos, lo que representa una valoracion patrimonial baja. La mesa redonda
se fundamentd en un debate en el que se sostuvieron opiniones divergentes entre regantes y
técnicos municipales. Los primeros centraron su exposicion en la crisis estructural que padecen
en la actualidad los regadios tradicionales del municipio, que se manifiesta en una reduccién de la
superficie cultivaday en el abandono de los bienes y sistemas hidraulicos. Como consecuencia, estos
especialistas demandan una mayor implicacion por parte de la administracién publica. Por su parte,
los técnicos municipales son conscientes de los factores que amenazan los regadios histéricos del
término, pero disintieron sobre algunas de las exigencias de los regantes. Argumentaron que varias
de las peticiones requeridas no son de su competencia y sefialaron que desde el Ayuntamiento se
establecen acciones destinadas a la preservacién del patrimonio hidraulico local.

En la publicacion referida a la valoracion de los azudes se organizaron ocho paneles de expertos.
Se realizé uno en cada area de actuacion, a excepcién del tramo medio del rio Jucar en el que
se constituyeron dos, debido a la extension del territorio. Las estadisticas relacionadas con los
datos de los cuestionarios no se incluyen en la investigacion, ya que no se obtuvieron resultados
concluyentes como consecuencia de diversos factores, como la escasa participacion de los
actores territoriales, la subjetividad de los expertos en la asignacion de sus respuestas o la falta de
conocimiento de la totalidad de elementos.

En las mesas redondas organizadas se expusieron dos materias comunes. La primera trata sobre
la falta de mantenimiento y limpieza de los cauces, ya que los asistentes sefialaron que estas
tareas no se ejecutan por parte del organismo responsable. La segunda tematica se relaciona con
la confrontacion entre los participantes que abogan por la conservacion de los azudes, y aquellos
que defienden su derribo o su adaptacién para favorecer la mejora de la conectividad fluvial. Estos
debates aportaron una valiosa informacién y mostraron el interés y la implicaciéon de los agricultores
y otros colectivos en la preservacién de su patrimonio hidraulico y de la actividad agraria.

En la investigacién de Cortes de Pallas se configurd un panel de expertos constituido por seis
especialistas locales formados en varias materias. Los resultados del cuestionario otorgan una
puntuacion media a los bienes inmuebles, mientras que los inmateriales y el paisaje de la Huerta
poseen calificaciones altas. Para el desarrollo de la mesa redonda, ademas de la convocatoria a
los mencionados expertos, se organizdé una reunién abierta a cualquier residente interesado en el
patrimonio cultural de la localidad. Al acto acudieron una veintena de personas, principalmente
agricultores y regantes. La principal tematica tratada fue la situacion actual de crisis de la Huerta.
Los participantes se mostraron preocupados por las amenazas existentes en este espacio agrario, y
aportaron diversas sugerencias para su conservacion, lo que constata la significativa consideracion
social hacia este paisaje del agua.
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3.2.3. Discusion de resultados

La aplicaciéon de los métodos propuestos ha permitido la evaluacion patrimonial y caracterizacion
de distintas tipologias de bienes culturales —hidraulicos, inmuebles, inmateriales y paisajisticos— en
diversos ambitos territoriales de la cuenca mediterranea. Como resultado de su implementacion
se obtienen dos modalidades de evaluacién: la técnica y la participativa. Los procedimientos
desarrollados se estructuran en funcién de los mismos criterios y categorias, por lo que es posible
la comparacién de las calificaciones entre cada conjunto. No obstante, las puntuaciones no deben
equipararse de manera estricta, ya que son resultado de la adaptacién de diferentes técnicas.

Los elementos materiales evaluados, tanto hidraulicos como inmuebles y paisajisticos, poseen
valores técnicos superiores a los asignados por los actores territoriales. Estas menores puntuaciones
participativas son comunes en las publicaciones presentadas en la tesis. Las causas pueden ser
diversas. En general, los agentes locales poseen una valoracion mas critica hacia su patrimonio,
ya que han asistido al progresivo abandono y deterioro de algunos de sus bienes. Asimismo, es
posible que los residentes y expertos no conozcan en profundidad el patrimonio cultural de otros
territorios, por lo que no poseen elementos de comparacion respecto a ambitos méas degradados.
Sin embargo, y a pesar las diferencias existentes entre las puntuaciones de cada modalidad, los
bienes materiales con mejores y peores registros suelen coincidir para los diferentes colectivos.

En referencia al patrimonio inmaterial, las calificaciones otorgadas por la poblacion local son
superiores a las técnicas y a las de los especialistas. Los habitantes mantienen afianzados vinculos
emocionales, sentimentales e identitarios con esta modalidad patrimonial. Diversos estudios
corroboran este relevante valor otorgado por los residentes a sus manifestaciones intangibles,
como el de Marcos (2010) o el de Gonzalez y Lépez-Guzman (2017).

La realizacion de encuestas en diversas investigaciones ha posibilitado el calculo del grado de
conocimiento de la poblacién local sobre su patrimonio. Los resultados muestran cifras dispares en
funcién del territorio de estudio. En los municipios de Cortes de Pallas y Finestrat se han obtenido
porcentajes significativos, del 91,1% y 81,6% respectivamente. Los elevados registros de estas dos
localidades constatan la progresiva consideracion social hacia la actividad agraria y sus distintas
manifestaciones patrimoniales. Es conveniente tener en cuenta que los elementos evaluados en
ambos espacios se sitlan en huertas de dimensiones reducidas, localizadas junto al poblado,
y con un considerable grado de conservacion y funcionalidad. Estos factores propician que los
habitantes posean un arraigado vinculo con sus bienes hidraulicos y sean conscientes del valor de
sus paisajes agrarios.

Sin embargo, la cumplimentacién de encuestas en la Huerta de Valencia ha puesto de manifiesto
una escasa identificacion de los bienes culturales de este territorio por sus habitantes, situada



Unicamente en el 26,9% para el conjunto de inmuebles. Diversos estudios constatan este limitado
reconocimiento por parte de la poblacion local, como los de Sanchis (2004), Mangue (2006) o
Ruiz (2017). En la actualidad, la Huerta de Valencia se encuentra social y culturalmente ajena a la
ciudad por la incidencia de varios factores. Unos motivos se relacionan con la crisis general de la
actividad agraria y las dinamicas socioeconémicas de las areas metropolitanas espafolas; y otros
son especificos de la Huerta de Valencia y su caracter periurbano.

Es fundamental la aplicacién de acciones dirigidas a la mejora del conocimiento y la revalorizaciéon
de la Huerta de Valencia por la ciudadania. En los Ultimos afios han aumentado las iniciativas y
actuaciones en este sentido, con la creacién de productos turisticos sostenibles, la elaboracion de
materiales didacticos dedicados a la difusion del paisaje, el disefio de medidas de divulgacién como
seminarios o exposiciones, asi como una mayor implicacion y coordinacion de las administraciones.
Es conveniente destacar el Plan de Accidn Territorial de la Huerta de Valencia y el Plan de desarrollo
agrario, con la presencia de estrategias y acciones para la preservacion del sector agrario y sus
elementos culturales. Asimismo, la progresiva sensibilizacién de la poblacién sobre el valor de la
Huerta ha propiciado el incremento de asociaciones y colectivos relacionados con su conservacion
y dinamizacion.

La organizacion de paneles de expertos locales y de reuniones con otros agentes territoriales
ha aportado una valiosa informacion cualitativa. En la totalidad de mesas redondas, los asistentes
centraron sus intervenciones en los procesos de crisis de los regadios histéricos, en las amenazas
a las que estan sometidos y en la necesidad de preservarlos y ponerlos en valor. Los actores del
territorio son conscientes del interés patrimonial de los bienes vinculados a la actividad agraria.
Por ejemplo, en el area del Alto Vinalopd, no solo los agricultores, sino el conjunto de la sociedad
y la administracidn local, manifestaron una activa implicacion en la proteccion de su patrimonio
hidraulico. En este ambito han creado una plataforma en defensa de los azudes y declararon como
Bien de Interés Cultural una ruta en el municipio de Banyeres de Mariola, en la que se incluyen 4
azudes que abastecian a molinos papeleros (Alberé y Castelld, 2014). Esta consideracién hacia
los elementos hidraulicos y agrarios también se observa en otros estudios participativos de
valoracioén patrimonial, como el de Bravo (2018). En esta investigacion se analiza la importancia
de determinados elementos hidraulicos en el Valle de Ricote (Murcia) y el Valle del Cachapoel
(Chile), donde se verifica que la comunidad local los reconoce y estima. En definitiva, se constata
una progresiva consideracién y reconocimiento social hacia los ambitos y bienes agrarios. Los
participantes de las reuniones valoran sus huertas tradicionales, y las reconocen como parte
integrante de su patrimonio.
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3.3. Aportaciones y utilidad de las publicaciones

Los resultados obtenidos en las investigaciones que conforman la tesis doctoral representan
aportaciones cientificas originales y novedosas que propician el desarrollo y difusion del
conocimiento geografico. Las principales contribuciones alcanzadas por cada una de las
publicaciones presentadas se exponen a continuacion.

PUBLICACION 1.

“A methodological system for hydraulic heritage assessment: a management tool” (2017).
El principal valor de esta investigacion consiste en la propuesta y verificacion de un método de
evaluacion cuantitativo y multicriterio del patrimonio hidraulico, reproducible para las diferentes
tipologias de bienes y en cualquier territorio. El método fue consensuado y validado por especialistas
en regadios tradicionales y patrimonio, y su aplicabilidad se comprueba en la cuenca alicantina del
rio Amadorio. Los resultados obtenidos permiten la jerarquizacion de los elementos evaluados en
funcién de su valor patrimonial y, consecuentemente, la priorizacién de medidas justificadas de
gestién y valorizacién.

PUBLICACION 2.

“Una propuesta de evaluacion del patrimonio hidraulico: los elementos de regadio tradicional
en la rambla Gallinera” (2017). La aplicacién mas destacada de esta comunicacion comprende
la implementacion practica del método de evaluacién del patrimonio del agua en diversos bienes
con resultados satisfactorios, de manera que se verifica su eficacia y validez. El area de estudio es
la cuenca de la rambla Gallinera, situada en el sector septentrional de la provincia de Alicante. El
desarrollo del sistema ha permitido la catalogacion y jerarquizacion de dos decenas de elementos
y conjuntos hidraulicos, segun las puntuaciones técnicas asignadas, lo que posibilita el disefio de
acciones adecuadas de gestion patrimonial.

PUBLICACION 3.

“Application of a method to assess hydraulic heritage as regards diversion dams in the Jucar
River Basin. A decision-making tool” (2018). La contribucién mas significativa de este estudio
se focaliza en la aplicacion del sistema de evaluacién del patrimonio hidraulico en 93 azudes, a
peticion de la CHJ. Esta institucion precisa de la catalogacién de estos elementos con el propdsito
de disefiar medidas vinculadas con la restauracion fluvial, a través de la financiacion del Fondo
Europeo de Desarrollo Regional (FEDER). Los resultados de la evaluacién han permitido a esta
entidad identificar los bienes de captacién que debian ser conservados, ya que han obtenido un
mayor valor patrimonial, y aquellos que podrian ser objeto de actuacion. La implementacion del
método por parte de una administracion publica confirma que se trata de un instrumento eficaz para
la propuesta de estrategias coherentes de gestion de los elementos hidraulicos y la priorizacion de
inversiones.



PUBLICACIONES 4 y 5.

“Evaluacion del patrimonio cultural: la Huerta de Valencia como recurso territorial” (2019) y
“Propuesta de un método de evaluacion del patrimonio cultural y su aplicacion en Cortes de
Pallas (Valencia)” (2020). La aportacion de mayor relevancia de ambos trabajos se fundamenta
en poner en practica la aplicabilidad de un método general de evaluacion del patrimonio cultural
en numerosos bienes de variada tipologia. Las areas de estudio se corresponden con la Huerta de
Valencia y la de Cortes de Pallas. Los resultados de las investigaciones y la ordenacién posterior
de los elementos evaluados han facilitado y contribuido al disefio de sendos Territorios Museos a
través del proyecto EU-LAC-MUSEUMS, que ha recibido financiacién del programa Horizonte 2020
de la Union Europea.
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PUBLICACION 1
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RESUMEN

En esta publicacién se expone la propuesta de un método de evaluacion multicriterio del patrimonio
del agua, reproducible para las distintas tipologias de bienes hidraulicos y en diferentes territorios.
En las ultimas décadas se ha puesto de manifiesto un progresivo interés en la preservacion y
gestion patrimonial, lo que ha conllevado el disefio de multiples sistemas de evaluacion aplicables
a numerosas modalidades de bienes. Sin embargo, no se tiene constancia de ningun antecedente
en el ambito del patrimonio hidraulico, a excepcién de la metodologia desarrollada previamente por
el grupo ESTEPA, del Departamento de Geografia de la Universitat de Valencia, para proyectos de
regadio tradicional.

Laimplementacién de un método cuantitativo posibilita la jerarquizacién de los elementos hidraulicos
en funcién de su valor o interés patrimonial. Para su elaboracion, se realiza un andlisis de medio
centenar de referencias bibliograficas de evaluacién patrimonial de tipo conceptual y metodolégico
para diferentes tipologias, lo que permite la identificacion de sus principales caracteristicas y
aquellos aspectos susceptibles de mejora.

A partir del estudio de estas obras y de la experiencia acumulada en estudios de regadio historico,
se efectla la revisién y mejora del sistema que habia disefiado el grupo ESTEPA para regadios
tradicionales, constituido por diez indicadores de valoracion. Las aportaciones mas relevantes
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consisten en la incorporacion de dos nuevos criterios, la agrupacion de los indicadores en categorias,
la introduccion de técnicas de participacion de los agentes sociales, y la creacion de atributos de
bonificacién para cada tipo de bien hidraulico. Asimismo, se propone la evaluacion individual de
cada categoria y criterio, ademas de la calificacién global, lo que permite precisar los valores mas
significativos y realizar una comparativa de las diferentes caracteristicas.

La metodologia y las aportaciones propuestas se exponen a un panel de expertos en patrimonio del
agua y regadios tradicionales, en dos convocatorias distintas, con el propdsito de su optimizacion,
validacién y consenso. Entre ambas fases de consulta se comprueba la aplicabilidad del sistema
en la cuenca del rio Amadorio, donde se evallan 62 bienes o conjuntos hidraulicos. Las acciones
complementarias de participacion de los agentes sociales se implementan en el municipio de
Finestrat, mediante la cumplimentacion de encuestas por la poblacién y la formacién de un panel
de especialistas locales.

La aplicaciéon practica del método en distintos bienes hidraulicos, y su validacion por expertos
en regadio tradicional, verifica que el sistema desarrollado constituye una herramienta eficaz,
sencilla y reproducible. La metodologia es cuantitativa y se fundamenta en el uso de doce criterios
agrupados en tres categorias de valores. Cada uno de los indicadores se desglosa en tres variables
y se utilizan puntuaciones binarias. Del mismo modo, comprende el uso de los citados indicadores
Bonus y las acciones participativas. El método tiene la vocacién de convertirse en un instrumento
reconocido por las instituciones en las tareas de gestion patrimonial y la toma de decisiones.

APORTACION DE LOS AUTORES

El Dr. Jorge Hermosilla Pla dirigié y coordind el proyecto en el que se enmarca el estudio. El autor
planteé el enfoque de la investigacion y de su estructura, decidié su objeto y area de andlisis, y
planificod la temporalidad de las tareas. Asimismo, se encargd de la configuracién y moderacion
de los paneles de expertos en patrimonio y regadio tradicional en los que se expuso el método de
evaluacion propuesto. Sandra Mayordomo Maya realizé la busqueda y el analisis bibliografico de
metodologias de evaluacion patrimonial y disefid las aportaciones dirigidas a la mejora del sistema
que habia elaborado previamente el grupo ESTEPA para bienes hidraulicos. La autora efectud
el trabajo de campo para comprobar la aplicabilidad del método, con la visita y asignacion de
las puntuaciones a los elementos seleccionados, la organizacion de las encuestas y de la mesa
redonda en Finestrat, asi como el tratamiento de los datos y estadisticas obtenidas. Ademas, fue
responsable de la redaccién del articulo bajo la asesoria constante del Dr. Jorge Hermosilla Pla,
quien realizd la revisién y correccidén del texto. Ambos autores participaron en las propuestas y
sugerencias para la optimizacién de la metodologia.
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PUBLICACION 2

REFERENCIA
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RESUMEN

En esta comunicacion se aplica de forma préactica el método de evaluacion del patrimonio hidraulico
en la cuenca de la rambla Gallinera, situada en el extremo septentrional de la comarca alicantina de
la Marina Alta. Este cauce conforma un estrecho y alargado valle interior de orientacién bética. Se
trata de una corriente fluvial de régimen discontinuo y funcionamiento esporadico. El area de estudio
comprende los municipios de la Vall de Gallinera y L’Atzubia. En la actualidad el término de la Vall de
Gallinera esta conformado por 8 nucleos habitados (Benissili, Liombai, Alpatrd, La Carroja, Benitaia,
Benissiva, Beniali y Benirrama), de las 21 alquerias que existian en época morisca. L’Atzubia cuenta
a su vez con la poblacion de Forna, que antaio constituia un municipio independiente. Los sectores
mas fértiles del valle se localizan en ambas orillas del eje fluvial, donde se asientan los cultivos y
los nucleos poblacionales. El area final de la rambla, ubicada en el término valenciano de Oliva, se
adentra en la llanura aluvial y no se incluye en la investigacion.

El andlisis de documentacion bibliografica y el trabajo de campo han posibilitado la identificacion
y localizacién de 70 sistemas de riego y 213 elementos hidraulicos. La captacion del agua no tiene
un origen fluvial, ya que esta red de acequias se abastece en su mayor parte de fuentes y galerias
drenantes. De la propia rambla solo nacen algunos canales que proporcionaban servicio a varios
molinos harineros. Las surgencias son numerosas en este sector como consecuencia del contacto
entre las margas de las facies “tap” y las calizas y dolomias cretacicas. La mitad de los elementos
identificados se encuentran inactivos o desaparecidos, debido a la crisis estructural que padecen
los regadios tradicionales.

La implementacion del método de evaluacion multicriterio ha permitido la catalogaciéon de 39
bienes, distribuidos en 18 conjuntos. La puntuacion técnica global de estos elementos es de
6,7 puntos, lo que representa una valoracion media segun los niveles de interés patrimonial. El
indicador con la mejor calificacion es el Histérico-social, ya que los habitantes poseen un amplio
conocimiento sobre los bienes del patrimonio del agua de su territorio. El criterio con la menor
puntuacion es el de Hidraulica, por la presencia de sistemas de riego de reducida extensiéon. En
este sector predominan los microrregadios de media montafia destinados al autoconsumo, como
consecuencia de la abrupta orografia y la escasez de caudales. Las pronunciadas pendientes
obligan a efectuar aterrazamientos para evitar la erosién y poder disponer de terrenos agricolas.
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Los elementos hidraulicos catalogados poseen un notable valor, ya que la mitad ha obtenido
calificaciones altas o muy altas, superiores a los 7,1 puntos, y Unicamente la décima parte posee
valoraciones muy bajas, inferiores a los 4,4 puntos. En estos términos existe una destacada
implicacion por parte de las administraciones municipales en la preservacion, difusion y puesta en
valor del patrimonio hidraulico. Las inversiones publicas destinadas a la rehabilitacién de algunos
conjuntos patrimoniales resultan relevantes. Ademas, diversos bienes se incluyen en rutas turisticas,
con la presencia de varios paneles y material de difusién. Los indicadores Bonus se han asignado
a 8 lavaderos, ya que han sido recientemente restaurados o poseen dos pilas de lavado, una
dedicada a las prendas de la poblacién y otra reservada para la ropa de enfermos e infecciosos.

En definitiva, en la rambla Gallinera se ha verificado un patrimonio hidraulico definido y estructurado,
que histéricamente ha devenido como un factor de creacidn de paisaje. La aplicacién del método
de evaluacion ha posibilitado la catalogacién y jerarquizacion de 18 bienes o conjuntos hidraulicos
segun su interés patrimonial, y consecuentemente, la posibilidad de disefiar acciones coherentes
de gestién y puesta en valor. Las inversiones publicas dirigidas a la restauracién y difusiéon de las
obras hidraulicas en este ambito territorial son significativas. Sin embargo, se observan sintomas de
abandono en numerosos elementos, por lo que es conveniente una mayor valorizacion y proteccion
de los sistemas de regadios historicos y sus paisajes asociados.

APORTACION DE LOS AUTORES

Sandra Mayordomo Maya y el Dr. Miguel Antequera Fernandez realizaron el andlisis de la
documentacién bibliografica y el trabajo de campo. Ambos autores identificaron los bienes
y sistemas de regadio tradicionales del area de estudio y aplicaron el método de evaluacion
patrimonial, con la asignacion de las puntuaciones a los elementos. Sandra Mayordomo Maya,
como primera firmante, efectud el estudio y tratamiento de los resultados y estadisticas obtenidas
y se encargo del disefio de la cartografia y la base de datos geografica. Asimismo, fue responsable
de la redaccion principal del texto, con el establecimiento del marco tedrico y el desarrollo de los
apartados de introduccién y resultados. El Dr. Miguel Antequera Fernandez realizé el capitulo de
metodologia de trabajo, con la descripcidon del area de estudio y las fases implementadas. El Dr.
Jorge Hermosilla Pla coordind la investigacién, decidio el enfoque del estudio, y revisd y corrigié el
articulo. Los tres autores participaron en la elaboracion de las conclusiones.
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RESUMEN

En esta investigacion se implementa el método de evaluacion patrimonial hidraulico en 93 azudes
situados en el sector oriental de la peninsula ibérica, en el ambito de la Confederacién Hidrogra-
fica del Jucar (CHJ). Esta entidad precisa de la catalogacién y valoracion de estos bienes para la
propuesta de acciones vinculadas con la restauracion fluvial. El desarrollo del sistema posibilita la
priorizacion de inversiones, con el compromiso de preservar las obras mejor conservadas. En este
sentido, este proyecto interrelaciona la investigacién basica efectuada por la Universitat de Valen-
cia con la aplicacién practica que requiere la CHJ.

Los elementos de captacion seleccionados se localizan en siete areas que poseen un interés prio-
ritario para la CHJ: el Alto Turia (Teruel), el rio Ojos de Moya (Cuenca), el Alto Palancia (Castellén),
el rio Magro (Valencia), el tramo medio del Jucar (Cuenca y Albacete), diversos cauces fluviales de
la comarca del Valle de Ayora-Cofrentes (Valencia), y la cabecera del Vinalopo (Valencia y Alicante).
En estos sectores se realiza tanto la evaluacion técnica de los bienes como la participativa, me-
diante la configuracién de diversos paneles de expertos locales.

La calificacién técnica global obtenida por los elementos es de 6,4 puntos. Las puntuaciones de
cada area oscilan entre los 5,4 puntos del rio Ojos de Moya y los 7,6 puntos del rio Magro. La mi-
tad de los azudes alcanzan una calificacion alta o muy alta, superior a los 7,1 puntos. Esta cifra
muestra la existencia de un valioso patrimonio del agua, de relevante valor cultural y paisajistico.
Sin embargo, una cuarta parte de las obras posee escasas puntuaciones, como consecuencia de
su deterioro y abandono. El criterio con la mejor puntuacion es el Histérico-social, ya que se trata
de bienes que aparecen en numerosas referencias bibliograficas y que, en algunos casos, poseen
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varios siglos de antigliedad. La menor puntuacion le corresponde al indicador de Concienciacion
de agentes sociales, resultado de la escasez de inversiones dirigidas a la conservacién y difusion
del patrimonio del agua.

En relacién a los paneles de expertos, se organizd uno en cada area de estudio, a excepcién del
tramo medio del rio Jucar, donde se convocaron dos, debido a la extension de este sector. Esta
técnica participativa esta constituida por dos acciones. La primera consiste en la cumplimentacién
de un cuestionario por los asistentes, y la segunda se fundamenta en la configuracion de mesas re-
dondas. La escasa participacion en algunas zonas rurales y la falta de conocimiento de la totalidad
de azudes por cada especialista han restringido el nUmero de encuestas respondidas. Ademas, se
observa una elevada subjetividad por parte de algunos expertos en la asignacion de sus respues-
tas, sesgadas en funcién de sus intereses. A causa de estos inconvenientes, el estudio no incluye
las puntuaciones participativas relacionadas con las respuestas a los cuestionarios, ya que no se
han podido establecer resultados determinantes.

En las mesas redondas se reiteran diversas tematicas comunes. La problematica mas habitual ex-
puesta es la falta de mantenimiento y limpieza de los cauces por la administracion competente. La
acumulacién de canas y maleza colmata los azudes y genera obstrucciones en los cursos fluviales,
lo que acentla los dafios provocados en episodios de avenidas y dificulta que el caudal derive a
las acequias de riego. Otra controversia observada es la confrontacion entre los agricultores y los
colectivos que abogan por la mejora de la conectividad fluvial. Los regantes muestran su preo-
cupacion por la posible demolicién de los azudes, ya que son necesarios para el abastecimiento
de sus cultivos. Sin embargo, los grupos que pretenden restaurar los cursos fluviales a su estado
natural sugieren el derribo de estas obras hidraulicas, o su adaptacién para favorecer el estado
ecolégico de los cauces.

La implementacién del método por parte de una administracion publica verifica que se trata de una
herramienta eficaz de evaluacién destinada a la priorizacion de acciones vinculadas con la gestién y
valorizacién del patrimonio hidraulico.

APORTACION DE LOS AUTORES

Sandra Mayordomo Maya y el Dr. Miguel Antequera Fernandez realizaron la consulta y analisis
de las fuentes bibliograficas y efectuaron el trabajo de campo con la aplicacion del método, que
comprende la visita a los azudes, la elaboracion de sus fichas patrimoniales y la asignacion de
las puntuaciones. Los dos autores organizaron los paneles de expertos y redactaron el apartado
correspondiente con la informacion obtenida en estas reuniones. Sandra Mayordomo Maya, como
autora principal, se encargé de la redaccién principal del texto, mediante el establecimiento del
marco teodrico y el desarrollo de los apartados de introduccion, las areas de estudio, el sistema de

evaluacion, los resultados de la valoracién técnica y las conclusiones. Asimismo, fue responsable
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del tratamiento de los datos y estadisticas y de la elaboracidn de la cartografia y la base de datos.
El Dr. Miguel Antequera Fernandez describi6 el capitulo de metodologia de trabajo, con la defini-
cion de las fases implementadas, y contribuyd ademas a la elaboracion de las conclusiones. El Dr.
Jorge Hermosilla coordiné el estudio, planteé el enfoque de la investigacion y de su estructura, asi
como la revisién y realizacion de correcciones en el articulo, con la aportacién de sugerencias a su
contenido.
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RESUMEN

En este articulo se desarrolla y aplica un método de evaluacion del patrimonio cultural inmueble en
257 bienes de la Huerta de Valencia, seleccionados a partir del Catalogo del Plan de Accién Territorial
de ordenacion y dinamizacién de este espacio. Segun su naturaleza patrimonial se distribuyen en
124 elementos arquitectonicos, 73 hidraulicos y 60 etnoldgicos. El sistema es cuantitativo de tipo
multicriterio, y su implementacion posibilita la evaluacion técnica y participativa de los elementos
culturales.

La Huerta de Valencia representa uno de los paisajes agrarios mas significativos del ambito
mediterraneo, cuyo origen, tal y como se concibe en la actualidad, se sitUa en el periodo islamico
medieval. Este territorio estd conformado por un mosaico de usos, donde los campos de cultivo
conviven con las areas urbanas e industriales asociadas al area metropolitana de Valencia. Los
procesos de periurbanizacion y metropolizacion inciden en la reduccién de la superficie agricola,
asi como en la degradacion de este espacio de regadio tradicional.

La calificacion técnica para el conjunto de bienes es de 6,5 puntos, de los que 79 alcanzan
puntuaciones significativas. No obstante, mas del 29% de los inmuebles posee calificaciones
inferiores a los 5,8 puntos. Estos resultados muestran la presencia de un patrimonio cultural
valioso, aunque con una proporcioén relevante de elementos con valoraciones escasas, la mayoria
abandonados o en un grave estado de deterioro. Segun su tipologia, el patrimonio etnolégico
cuenta con 7 puntos, mientras que el hidraulico y el arquitecténico han obtenido 6,4 y 6,3 puntos
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respectivamente. Los bienes etnoldgicos con las mejores calificaciones se corresponden con
ermitas de relevantes valores estéticos y simbdlicos. En relacion a los bienes hidraulicos, las
puntuaciones mas elevadas se asignan a molinos rehabilitados y acondicionados para un nuevo
uso. Finalmente, los elementos arquitecténicos mas significativos se corresponden con edificios
religiosos de entidad, asi como los huertos de naranjos, constituidos por una explotacién agraria,
rodeada generalmente por una valla, y presidida por una edificacion.

En referencia a las puntuaciones técnicas de los criterios que conforman el método, los mejor
valorados son el Artistico, el Territorial y el Paisajistico. En general los inmuebles poseen destacados
rasgos estéticos y una relevante capacidad parailustrar la cultura propia del lugar. Ademas, cuentan
con un grado de sostenibilidad y visibilidad notable. Los indicadores con las menores puntuaciones
son el de Participacion de las comunidades locales, el Simbdlico, y el de Concienciacidn de agentes
sociales. Es conveniente fortalecer la presencia activa de la poblacion en la gestion de los bienes,
asi como el incremento de las inversiones y actuaciones de las administraciones dirigidas a la
viabilidad y difusion patrimonial.

Las calificaciones participativas se obtienen mediante la realizacion de encuestas a los residentes
en los municipios donde se ubican los elementos. Se consulté a 11.285 personas, de las que 5.630
pudieron contestar el cuestionario, ya que identificaron al menos uno de los bienes catalogados
en su localidad. El grado de conocimiento para el conjunto de inmuebles es del 26,9%, lo que
constata una escasa identificacion de los bienes culturales de la Huerta por sus habitantes. Este
limitado reconocimiento es resultado de diversos factores, relacionados con la crisis general de
los regadios tradicionales, los procesos socioecondémicos desarrollados en el area metropolitana,
asi como la naturaleza periurbana de la Huerta de Valencia. La conjuncion de estos motivos ha
conllevado un progresivo alejamiento y desvinculacion entre la ciudadania y su entorno agricola
desde los afios sesenta del siglo XX. No obstante, en los Ultimos afios han aumentado las acciones
dirigidas a la mejora del conocimiento y sensibilizacién de los habitantes hacia la Huerta.

La puntuacién media asignada por los habitantes para el conjunto de bienes es de 6 puntos, donde
las tres tipologias patrimoniales no muestran diferencias destacadas en sus calificaciones globales.
Los elementos con las mayores puntuaciones se corresponden con ermitas con un significativo valor
identitario, edificios solemnes, huertos de naranjos, asi como molinos y partidores en buen estado
de conservacion. Los criterios con las mejores calificaciones son el Territorial, la Autenticidad y el
Paisajistico, ya que los encuestados valoran la integracion de las obras en su territorio tradicional,
asi como su grado de fidelidad respecto a sus rasgos originales.

La implementaciéon del método ha permitido la evaluacidn técnica y participativa de multiples
bienes de distinta tipologia. Se han identificado numerosos inmuebles con extraordinarios valores
patrimoniales, aunque una proporcion relevante de las obras de la Huerta esta en una grave situacion
de riesgo que requiere de medidas destinadas a su restitucién y puesta en valor. La informacién
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y puntuaciones obtenidas son esenciales en la propuesta de medidas eficaces orientadas a la
preservacion y gestion de los bienes, asi como a la promocion turistica del territorio.

APORTACION DE LOS AUTORES

Sandra Mayordomo Maya, como autora principal, ha participado en el disefio del sistema de
evaluacion del patrimonio cultural, que parte de la metodologia aplicada a bienes hidraulicos
elaborada por el grupo de investigacion ESTEPA, dirigido por el profesor Jorge Hermosilla Pla, del
Departamento de Geografia de la Universitat de Valéncia. La autora realizd6 ademas la consulta y
el analisis de las fuentes de informacion, el trabajo de campo con la visita a los bienes culturales
seleccionados, la aplicacion del método de evaluacion, la elaboracion de la cartografia, y el andlisis
y tratamiento de los resultados y estadisticas. El Dr. Jorge Hermosilla Pla decidi6 el objeto de
estudio, plante¢ el establecimiento del enfoque de la investigacion y de su estructura, la realizacion
de correcciones en el texto y la aportacidon de sugerencias a su contenido y a las conclusiones.
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RESUMEN

En este estudio se desarrolla un modelo general de evaluacion del patrimonio cultural, conformado
por tres sistemas especificos que pueden aplicarse de manera independiente. El primero evalla los
elementos inmuebles, el segundo las expresiones inmateriales y el tercero las unidades paisajisticas.
El método es cuantitativo de tipo multicriterio, y su implementacion permite la evaluacién técnica
y participativa de los bienes.

La aplicacion integra de la metodologia se efectia en 28 elementos culturales -20 inmuebles, 6
inmateriales y 2 paisajes— emplazados en la Huerta morisca de Cortes de Pallas, una localidad
rural situada en el interior montafnoso del territorio valenciano. Este espacio agrario presenta un
elevado grado de conservacion y funcionalidad. El paisaje abancalado mantiene su estructura
original islamica, con parcelas alargadas y escalonadas. Sin embargo, la Huerta cortesana ha
experimentado una progresiva degradacion en las Ultimas décadas, motivada por la falta de relevo
generacional y el abandono de parte de la superficie de cultivo. Ademas, los animales de la reserva
Nacional de Caza de la Muela de Cortes realizan frecuentes destrozos en las cosechas.

La asignacién de las puntuaciones técnicas se fundamenta en la informacion recopilada en distintas
referencias bibliograficas y en el trabajo de campo. Los bienes inmuebles poseen una calificacion
global de 6,4 puntos. El criterio mejor valorado es el Paisajistico, ya que las obras se localizan en
entornos naturales o con proteccién oficial, y se caracterizan por su visibilidad y sostenibilidad. El
indicador con la menor valoracion es el Social. No se tiene constancia de la existencia de colectivos
locales implicados en la preservacion patrimonial. En relacidén a las expresiones intangibles, su
puntuacion técnica global es de 6,9 puntos. Los criterios con las valoraciones mas elevadas son
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el Artistico y la Representatividad, mientras que en el extremo opuesto se encuentra el indicador
Historico. Finalmente, los dos paisajes poseen significativas calificaciones, donde la mitad de los
criterios alcanzan la maxima puntuacion.

Las acciones participativas se desarrollan en una decena de bienes seleccionados entre los 28
analizados, ya que un numero excesivo de obras puede comprometer la participacion de los
agentes sociales. Estas tareas estan constituidas por la realizaciéon de encuestas a los habitantes y
la formacién de un panel de expertos locales.

Las encuestas fueron contestadas por 84 personas. El grado de conocimiento de los elementos
evaluados es del 91,1%, de manera que el patrimonio rural cortesano es ampliamente reconocido
por sus habitantes. Los bienes inmuebles poseen una valoracion participativa de 7,1 puntos,
donde destacan los criterios Paisajistico, Simbdlico y Territorial. Las manifestaciones intangibles
poseen puntuaciones relevantes, con una calificacién conjunta de 9 puntos. Estas expresiones
estan arraigadas entre la poblacion y generan una conciencia de identidad y cohesion. En relacion
al paisaje de la Huerta, su calificacién es de 7,2 puntos. Los encuestados valoran sus rasgos
paisajisticos, estéticos, ambientales y simbdlicos.

El panel de expertos estuvo conformado por 6 especialistas locales en materia patrimonial y regadio
histérico. Este procedimiento consta de dos fases. En la primera, cada participante cumplimenta
un formulario donde puntua los indicadores del método. La segunda comprende la organizaciéon
de una reunién abierta a cualquier residente con el objeto de tratar aspectos relacionados con
el patrimonio del municipio. Los especialistas asignaron 6,7 puntos a los elementos inmuebles.
Los criterios con las mejores puntuaciones son el Historico y el Paisajistico, mientras que las
peores se registran en la Concienciacidén de agentes sociales y Participacion de las comunidades.
En referencia a las manifestaciones inmateriales, la puntuacion media es de 7,5 puntos, donde
la mayoria de los indicadores poseen calificaciones relevantes. El paisaje de la Huerta también
alcanza una valoracion elevada.

La reunion mantenida con los agentes territoriales aporté una relevante informacién cualitativa.
Al acto asistieron una veintena de personas, principalmente agricultores y regantes. La principal
tematica tratada fue la crisis que padece la Huerta. Los participantes destacaron los valores
patrimoniales de este espacio agrario, pero mostraron su preocupacién hacia su actual situacion
de abandono. Se aportaron sugerencias dirigidas a la preservacién de este paisaje del agua y sus
bienes asociados.

En definitiva, la implementacion del modelo general ha posibilitado la evaluacion y caracterizacion
de multiples bienes culturales. Las calificaciones técnicas y participativas obtenidas confirman
el significativo valor patrimonial de los elementos y se constata un creciente reconocimiento
y consideracion social hacia la cultura rural. En el actual contexto de nuevas demandas y



RESUMENES DE LAS PUBLICACIONES DE LA TESIS DOCTORAL

funcionalidades en los espacios rurales, el patrimonio representa un recurso esencial para el
desarrollo local sostenible. La puesta en valor de los bienes, a través de un producto turistico
atractivo y singular, puede facilitar la dinamizacién socioeconémica del municipio. En este sentido,
el método de evaluacion propuesto se configura como una herramienta Util para el planteamiento
de acciones de valorizacion y gestion.

APORTACION DE LOS AUTORES

Sandra Mayordomo Maya, como autora principal, ha participado en el disefio del modelo general
de evaluacion del patrimonio cultural, que se fundamenta en el sistema aplicado a bienes
hidraulicos elaborado por el grupo ESTEPA, dirigido por el profesor Jorge Hermosilla Pla, del
Departamento de Geografia de la Universitat de Valencia. La autora realiz6 ademas el analisis de
las fuentes bibliograficas, el trabajo de campo con la visita a los bienes culturales identificados y
la implementacion del método con la asignacion de las puntuaciones a los elementos. Asimismo,
efectud las encuestas a la poblacién, y organizé el panel de expertos y la reunién con los habitantes
cortesanos, con el posterior tratamiento de los datos y resultados obtenidos. Finalmente, se encargd
de la elaboracién de la cartografia y la redaccién del articulo. El Dr. Jorge Hermosilla Pla decidio el
objeto de estudio y el area de analisis, planted el establecimiento del enfoque de la investigacion,
y efectud la revision y realizacién de correcciones en el texto, con la aportacién de sugerencias a
su contenido.







CONCLUSIONES






La eleccion de la tematica de la tesis doctoral ha estado motivada por nuestra trayectoria profesional
e investigadora previa. La principal linea de estudio se centraba inicialmente en la propuesta de
un método de evaluacion del patrimonio hidraulico y sus paisajes asociados. La colaboracion en
diversas investigaciones permitié verificar que este campo de andlisis posee un caracter novedoso
y original, asi como altos niveles de aplicabilidad con fines cientificos, puesta en valor y toma de
decisiones. No obstante, y merced a la participacion en el proyecto europeo EU-LAC-MUSEUMS,
se decidié la ampliacién del tema de investigacién mediante el desarrollo y aplicacion de un modelo
general de evaluacion del patrimonio cultural, aplicable a bienes de diversa tipologia y en cualquier
territorio. Este método se basa en la estructura del sistema aplicado a los elementos del patrimonio
del agua, y esta constituido por tres metodologias que posibilitan la valoracion de los bienes
inmuebles, inmateriales y los paisajes. En definitiva, la principal aportacion cientifica de nuestra
investigacion comprende el disefio de un modelo universal de evaluacion del patrimonio cultural,
ademas de la propuesta metodologica dedicada especificamente a las obras hidraulicas.

Los sistemas propuestos estan inspirados en diversos planes del Instituto del Patrimonio Cultural de
Espana. Se trata de métodos cuantitativos compuestos por multiples criterios. Su implementacién
permite la cuantificacién del interés o valor patrimonial de cada bien, asi como la identificacion de
sus principales caracteristicas y singularidades. Poseen una estructura de indicadores jerarquizada,
constituida por tres niveles: categorias, criterios y variables. Las categorias son comunes en las
distintas metodologias, que se desglosan en diversos criterios, y cada uno de ellos a su vez en tres
variables especificas. Se ha procurado mantener los mismos atributos en los diferentes métodos,
aunque se han adaptado en funcién de cada tipologia patrimonial.

Los indicadores empleados consideran aspectos estructurales y funcionales, y contemplan tanto
factores propios del patrimonio como valores exdgenos. Las variables se puntuan para cada bien
mediante un sistema binario en funcién de su cumplimiento. De este modo, los parametros utilizados
son objetivos, sencillos y mesurables, con la finalidad de establecer procedimientos practicos y
reproducibles para las distintas modalidades y en cualquier territorio. Sin embargo, la presencia
de un cierto grado de subjetividad es inevitable, por lo que es deseable conseguir un control de la
misma. En este sentido, y con el objeto de reducir la subjetividad inherente a cualquier sistema de
evaluacion, se han considerado diversos aspectos, como la incorporacién de un niumero destacado
de variables, el disefio de definiciones precisas, y el empleo de puntuaciones binarias.

Los métodos contemplan ademas la realizacién de acciones complementarias de participacion,
con el proposito de cuantificar la evaluaciéon participativa de los bienes por parte de los agentes
sociales. Estas técnicas estan basadas en la cumplimentacion de encuestas por la poblacién y
la configuracion de paneles de expertos locales. Ambos procedimientos estan estructurados en
funcion de los indicadores que conforman las metodologias. En definitiva, la aplicacion de los
sistemas posibilita la obtencion de dos modalidades de evaluacién patrimonial: la técnica, a
través del sumatorio de las puntuaciones otorgadas a las variables; y la participativa, mediante el



desarrollo de distintas estrategias de participacion social. Ademas, es posible la calificacion de cada
categoria y criterio de manera individual, lo que permite el estudio de los rasgos mas relevantes
de los elementos y una comparativa de sus caracteristicas. Es resefable que los procesos de
participacion se han disefiado para que haya cierta adaptabilidad en funcion de las caracteristicas
sociales de los territorios de referencia; de ahi la discrecionalidad para la elecciéon de encuestas,
paneles de expertos u otras técnicas.

La implementacion practica de los métodos ha posibilitado la valoracién de multiples bienes de
distintas tipologias distribuidos en varios ambitos territoriales mediterraneos, lo que confirma su
caracter reproducible y un elevado grado de aplicabilidad. El detalle de las puntuaciones técnicas
ha facilitado el analisis de los valores de los elementos, que constatan la existencia de un patrimonio
de innegables atributos y cualidades. Asimismo, la aplicacion de las técnicas participativas ha
aportado una valiosa informacion, y verifica la progresiva consideracién social hacia la actividad
agraria y sus distintas manifestaciones. Sin embargo, una proporcion relevante del patrimonio
evaluado posee escasas calificaciones, al estar constituidos en su mayoria por bienes degradados
y/o inactivos, que requieren acciones destinadas a su restitucién y puesta en valor.

Se han detectado algunas vulnerabilidades en la aplicacién de los sistemas, principalmente
relacionadas con las acciones de participacién. Se trata de técnicas complejas que suponen
elevadas inversiones temporales, econdmicas y de recursos humanos. Ademas, la escasa
implicacion en algunos territorios ha dificultado la cumplimentacién de encuestas y la organizaciéon
de paneles de expertos, limitaciones agravadas por la elevada subjetividad de algunos actores
en la asignacién de sus respuestas. En este sentido, las técnicas participativas representan el
aspecto mas fragil de los métodos, pero consideramos necesario e ineludible involucrar a los
agentes territoriales en la valoracion de sus elementos patrimoniales. Con la finalidad de reducir la
complejidad de estos procedimientos, se contempla la futura incorporacion de otras estrategias de
menor dificultad. De hecho, el cuestionario propuesto en origen para la evaluacién hidraulica por
los especialistas locales, fue sustituido durante el disefio del modelo general por un formulario mas
sencillo y comprensible.

El patrimonio cultural constituye una realidad eminentemente cualitativa, por lo que el disefio de
métodos numéricos para su evaluacién y tratamiento puede generar controversias y discrepancias.
No obstante, se haoptado porunenfoque cuantitativo, conlaintencion de disponer de procedimientos
aplicables y objetivos capaces de ordenar. Las puntuaciones de los elementos culturales permiten
su jerarquizacion en funcion de su valor y, de esta manera, la priorizacion de medidas coherentes
y justificadas de gestion patrimonial. Las administraciones publicas y otras instituciones pueden
reconocer y asumir las metodologias como instrumentos eficaces para la toma de decisiones y la
planificacion de los recursos territoriales.



En base a la investigacion realizada se plantean futuras lineas de trabajo que son objeto de interés.
En primer lugar, los métodos son abiertos, flexibles y dinamicos, susceptibles de ser revisados y
mejorados. Por ejemplo, es posible la supresion, incorporacion y/o modificacion de indicadores,
asi como la propuesta de nuevas acciones participativas. En segundo lugar, podria ser interesante
el disefio de sistemas de evaluacién integrados en el modelo general para otras modalidades
patrimoniales, como los bienes muebles. En tercer lugar, seria conveniente el andlisis del impacto
real que supone la aplicaciéon de las metodologias en los territorios, a través de un seguimiento de
las actuaciones efectuadas segun los resultados obtenidos en la evaluacion. Asimismo, existe la
posibilidad de plantear mecanismos para que las instituciones, empresas y otros potenciales actores
beneficiarios puedan adoptar y aplicar los sistemas, propuestos desde el ambito académico. En
referencia a las estrategias de participaciéon, convendria su desarrollo con personas oriundas de
una localidad, pero que actualmente no residan en la misma, y que, probablemente, no posean
un vinculo tan significativo con el territorio. De esta manera, se podria analizar si el desarraigo
territorial conlleva una menor estima y valoracién hacia el patrimonio local. Finalmente, es necesaria
la implementacion de los métodos de evaluacion en areas de estudio diferentes, con el propodsito
de comprobar su eficacia y aplicabilidad en otros entornos y tipologias patrimoniales.
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ABSTRACT

Traditional irrigation systems are spatial units with a remarkable cultural and heritage value, which in
turn generate water landscapes. They are part of hydraulic heritage, which includes material,
ideational and symbolic assets. However, the assets related to historical irrigation systems and their
landscape units have been poorly studied and evaluated. This paper develops a methodological
system for the assessment of hydraulic heritage which combines basic and multi-criteria quantitative
techniques. The authors conducted an evaluation of water heritage assets and their associated
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systems for the purpose of establishing a hierarchy for devising appropriate heritage management

actions.

Key words | assessment methodology, heritage evaluation, historical irrigation systems, hydraulic
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INTRODUCTION

In the last decades of the twentieth century, a growing con-
cern about the need to protect and properly manage cultural
and natural heritage became manifest. There are some con-
and methodological

ceptual precedents

1979;
Lipe 1984). Since the mid-1990s, interest in the conservation

for heritage

assessment (Australia Icomos Kalman 1980;
and evaluation of heritage has been increasing, and this has
led to the development of several assessment method-
ologies. The methods related to the assessment of cultural
(Throsby 2001; De la Torre 2002; O’Connor 2011), architec-
tural (Lee 1997; Bishop-Greene 201m), and geological
heritage (Kim et al. 2009; Pereira & Pereira 2010; Rocha
et al. 2014) are generally the oldest ones, and also those for
which the greatest volume of proposals currently exists.
However, other systems have been developed as well,
related to landscape (Otero et al. 2007), paleontological
(Endere & Prado 2015), hydrological (Cruz et al. 2014), tour-
istic, immaterial, archaeological or even bibliographical
heritage assessment.

The authors are not aware of the existence of any
precedent for a heritage assessment system in the field of

doi: 10.2166/ws.2016.186

hydraulic heritage, except for the methodological systems
developed by the ESTEPA (Heritage, Landscape and Land
Studies) group for projects on historical irrigation systems
(Hermosilla & Pefia 2010) and on drainage tunnels or
qanats (Hermosilla & Iranzo 2014b).

JUSTIFICATION AND OBJECTIVE

The various elements that make up historical irrigation
systems are, along with their respective -cultivated
areas, an extraordinary cultural heritage. Traditional irri-
gation systems are not just productive spaces, but also
places with a social and cultural meaning and particular
environmental values, which are sometimes perceived
as spaces for leisure and recreation. These irrigation sys-
tems are part of hydraulic heritage and generate
valuable and valued landscapes. They are familiar spaces
close to us, characterized by a remarkable symbolic
value and an ingrained sense of identity (Hermosilla &
Iranzo 2014a).
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Historical irrigation systems are part of hydraulic heri-
tage, a type of heritage characterized by its diversity. One
of the qualities that characterize water heritage is universal-
ity, as it is present almost everywhere. The water resource
can be found in numerous landscapes, as a perceived mor-
phological element; as a primary functional component of
the landscape system; as a resource determining the con-
figuration and appearance of the landscape; and even,
through art, as a symbolic image. Additionally, irrigation
requires mastering complex techniques for using water
resources properly.

Traditional irrigation systems are therefore spatial units
with high heritage and landscape value. In order to
enhance hydraulic heritage assets and their associated
landscapes, it is necessary to identify, characterize and
evaluate them. In the current crisis of traditional agricul-
ture, actions aimed at the conservation and management
of water heritage are of great significance. The develop-
ment of a methodological assessment system facilitates
the prioritization of hydraulic works and ensembles
according to their heritage interest. Such information is
essential for prioritizing the measures and strategies for
the protection, management and enhancement of historical
irrigation systems (Iranzo et al. 2010). In a context like the
current one, in which local resources are increasingly
appreciated, developing a tool for classifying heritage
assets according to their value and importance is fully jus-
tified. Moreover, it is necessary to establish methods of
assessment that are uniform, consensual and standardized.
Institutionalizing assessment systems is thus essential so
that they can be implemented as useful and effective
decision-making instruments.

The aim of this paper is to propose a methodological
system for the multi-criteria assessment of water heritage -
a system which can be applied to the different types of
hydraulic assets and territories. The nature of this system’s
indicators facilitates ranking assets according to the value
that this method has assigned them, which in turn makes
it possible to devise consistent conservation, management
and - where appropriate - enhancement or restoration
measures. Proposals for action must not consider hydraulic
devices as isolated assets — such devices should be enhanced
by relating them to the irrigation system associated with
them and to the landscape which they have generated.

This method is intended to become a tool that can be
recognized and used by institutions for heritage management.
It is a methodological system based on consensus, and aimed,
firstly, at acknowledging the complexity of hydraulic heritage,
and secondly, at achieving practicality and simplicity in the
application of the criteria and variables used. It is also
based on objective, and sometimes quantifiable, parameters.
Additionally, it may incorporate complementary actions
based on the participation of social agents. It is currently advi-
sable for evaluation methods to ensure the incorporation of
local actors. Society’s opinion and assessment is a source of
vital and necessary information.

This assessment methodology has been designed to be
used as a tool for addressing the tasks involved in cultural
heritage management, in the case of hydraulic assets and
their irrigation systems. Those tasks are: (1) research: catalo-
guing and inventory; (2) conservation; (3) promotion and
dissemination; (4) restoration and enhancement.

WORK METHODOLOGY

The research project on which this paper is based consisted
of four consecutive stages.

Stage 1: analysis and evaluation of the existing
documentation

In this stage we searched for methodologies and criteria for
heritage assessment, both nationally and internationally, and
subjected them to bibliographical analysis. We found 50 con-
ceptual and methodological works for the various types of
cultural and natural heritage. Table 1 shows the distribution
of references according to the types of assets analysed, and it
also indicates those applied practically. It highlights studies
related to the evaluation of architectural heritage, with 14
works (28%), followed by cultural and geological-geomorpho-
logical heritage, with 11 publications each (22%). These three
types represent 72% of the works consulted. From the studies
analysed, 29 (58%) make a theoretical and descriptive analysis,
without a quantitative development. The remaining docu-
ments have practical applications of the developed contents,
in order to express numerically the value of the assets and
reduce the subjectivity of the process.
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Table 1 | Distribution of the bibliography consulted regarding asset valuation 2010) took into account ten criteria of evaluation and 30 vari-
Total ables, with a single total score. The reading and analysis of
Theoretical Applied references bibliographic references consulted regarding asset valuation,
:;Le_)’e""es :::_)’e“"es oy % and the experience of the research unit ESTEPA in studies
of historical irrigation, have enabled the revision and
Archacological heritage 0 ! ! 2 improvement of the methodology. The new system is struc-
Architectural heritage ? > 1428 tured in 12 criteria that define the cultural heritage, each
Bibliographic heritage ! 0 ! 2 criterion with three variables. The most significant contri-
Cultural heritage 10 ! 122 butions consist of the grouping of evaluation criteria by
Geological and . 3 8 122 categories, the introduction of different participatory tech-
geomorphological
heritage niques of social partners, and the creation of bonus
Hydraulic heritage 0 2 2 indicators for each type of hydraulic element.
Hydrological heritage 0 1 1 The criteria included are potentiality and vulnerability
Immaterial heritage 1 0 1 as they contemplate important aspects of the hydraulic heri-
Landscape heritage 4 1 5 10 tage related to the enhancement of the asset to be preserved.
Paleontological heritage 0 1 1 2 These criteria are part of numerous references, such as
Touristic heritage 1 1 2 4 Bruschi (2007), the National Plan of Cultural Landscape
Total 29 21 50 100 (Ministry of Education Culture and Sport of the Govern-

We conducted a detailed analysis of the reference works
found, in order to identify their main characteristics and
those areas which could be improved. The processing of
documents consisted of three main tasks:

(a) Studying their general aspects, and analyzing their
common traits and characteristics. We detailed issues
such as the documents’ type and subject matter, the
aims and structures of the indicators used in them,
and their level of intelligibility.

(b) Going more deeply into the assessment criteria proposed
in each reference work. We analyzed the evolution and
the similarities of the indicators employed according to
the type of heritage being assessed in each case.

(c) Analyzing those heritage assessment methodologies
when applied practically. We studied aspects such as
the scoring system used in each procedure, their
method for obtaining the heritage value, and the
degree of complexity involved in applying them.

Stage 2: methodological proposal

The previous methodology for quantitative assessment of
the elements of hydraulic heritage (Hermosilla & Pefia

ment of Spain 2012) and Rocha et al. (2014). The dozen
criteria are grouped into homogeneous sets of general cat-
egories (intrinsic, heritage, and potential and feasibility
values) allowing, therefore, their classification based on
their common characteristics or qualities, as reflected in
the National Industrial Heritage Plan (Ministry of Edu-
cation Culture and Sport of the Government of Spain
20tm). This enables an individual assessment of each cat-
egory, so you can compare the importance of each of
them separately. The incorporation of bonus indicators for
each type of hydraulic element assessed occurs by the exist-
ence of rare but extremely valuable traits. They have their
origin in the assessment methodology of Neale (20m). In
this methodology a series of complementary actions is intro-
duced based on the participation of social partners,
techniques that have proven remarkably useful in recent
years, as seen in Mata ef al. (2009) and Fitri et al. (2015). Sur-
veys and interviews allow the incorporation of a final
numerical grade, with the qualitative and quantitative infor-
mation collected through these procedures.

Stage 3: participation
A panel of experts in heritage and traditional irrigation was

consulted in two stages. Those specialists provided various
ideas and suggestions for improving and optimizing the
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proposed methodology. Applying this procedure is essential
for achieving validation and consensus for the method, since
the training and experience of experts facilitate achieving an
objective and rigorous analysis of the proposed evaluation
criteria and procedures.

Between the two consultation stages, we checked the
applicability of the methodological system in the Amadorio
river basin, located in the province of Alicante, in south-east-
ern Spain. Sixty-two hydraulic heritage assets or ensembles
were evaluated in situ. Additionally, in one of the municipa-
lities in the study area we implemented complementary
actions based on the participation of social agents, by
taking a poll among the local population and forming a
panel of experts. We processed the results and designed
a geo-referenced data base, managed through geographic
information system (GIS) tools.

Stage 4. final document

In this document we collected and detailed the categories,
criteria and variables that make up the methodological
system of hydraulic heritage assessment and the results of
its practical application.

RESULTS: THE ASSESSMENT SYSTEM

The proposed methodological system is aimed at the objec-
tive assessment of the various kinds of assets related to
water heritage. It is a quantitative assessment system of
the multi-criteria type. It is based on the use of 12 evaluation
criteria, grouped into three categories of values: intrinsic
values, heritage values and potential and feasibility values.
Since each of the criteria is broken down into three specific
variables, the number of properties that structure the
method is 36. This is an attempt to set an easy way to under-
stand, evaluate and implement, so it is designed with an
identical number of variables in each criterion. A ‘formal
balance’ had preference, so none of the criteria stands out
among the rest. The methodology includes an additional cat-
egory,
presence of distinctive characteristics for each type of

named bonus indicators, which evaluates the

hydraulic asset. The structure of this methodological
system is shown in Figure 1.

The proposed methodology facilitates implementing
complementary actions based on the participation of
social agents. Such actions are grounded on polls taken
among the local population and the formation of a panel
of experts in the relevant field of study.

Intrinsic values, heritage values, and potential and
feasibility values

The 12 criteria and 36 variables that make up the categories
of intrinsic wvalues, heritage values, and potential and
feasibility values are based on the general principles that
define and evaluate cultural heritage. The criteria used in
this assessment system are based on those included in the
National Industrial Heritage Plan (Ministry of Education
Culture and Sport of the Government of Spain 201), since
there are several conceptual and functional similarities
between industrial heritage and hydraulic buildings. The
proposed indicators are defined below.

Intrinsic values

These make a comparative analysis of the asset. The attri-
butes of the artifact and its importance relative to other
assets of the same type are considered.

1. Representativeness. This shows whether the hydraulic
asset has common features with other like assets located
in the study area. The proposed variables indicate repre-
sentativeness regarding the asset’s construction features
and functionality, as well as the type of system in which
it is integrated.

2. Authenticity. This refers to the degree of fidelity of a given
hydraulic asset with respect to its original structure as a
whole. It evaluates the asset’s fidelity to its original
appearance, the nature of the interventions or restor-
ations that may have occurred, and the natural or
anthropogenic changes that may have contributed to
the deterioration of the system.

3. Integrity. This considers the condition that the hydraulic
device is in nowadays, and also its current use. It takes
into account the degree of conservation and functional-
ity of the asset and of the system in which it is
integrated.
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Categories Criteria Variables |
1.1. | Representative because of its construction features
1. Representativeness | 1.2. [ Representative because of its functionality features
1.3. | Representative because of the type of system in which it is integrated
Thttisio 2.1. | Faithful to the original image
2. Authenticity 2.2. | Actions that preserve the asset’s harmony
values
2.3. | Changes not harmful to the system
3.1. | Optimal conservation
3. Integrity 3.2. | Original use
3.3. [ Conservation and wise use of the system
4.1. | Importance of water in the locality
4. Water culture 4.2. | Importance of the system in which it is integrated
4.3. [ Importance in relation to assets of the same type
5. Historical and 5.1 Regognilion and awareness by tl:le Ioc.:al society
sbial valie 5.2. | Written, map and/or photographic references
5.3. | Age
6.1. | Ingenuity of the technique used
6. Technology 6.2. | Technological innovation and improvement
Heritage 6.3. | Levelling techniques
values 7.1. | Artistic value
7. Artistic value 7.2. | Artistic value of the system’s design
7.3. | Measures taken for the protection of the original artistic design
8.1. | Interesting landscape area
8. Territorial value | 8.2. | Visibility of the asset
8.3. | Harmony with its environment
9.1. | Belonging to a benchmark traditional irrigation system
9. Hydraulic value 9.2. | Located in an irrigation system of significant importance
9.3. | Dimensions in relation to the whole area
{0 A wireics of 10.1. Publicl or Public-private investment _
sodial agents 10.2. | Inclusion in tourlsl-c.ultural rol{tes or circuits _ .
10.3. | Documentary, graphic and audio-visual material for promotion
Potential and 11.1. | Possibility of an integrated action
feasibility 11. Potentiality 11.2. | Potential socio-economic profitability
values 11.3. | Legal status and ownership
12.1. | Vulnerability of the asset
12. Vulnerability 12.2. | Vulnerability of the system
12.3. | Intrinsic vulnerability or fragility
BONUS INDICATORS |
5 Bonus indicators assess the presence of particular attributes (namely, aspects
Bonus Sl accor,dmg 2 that are unusual but have an extraordinary value) for each type of asset
e the asset’s A i ARF: B
indicators chie e evaluated. They provide additional significance to a particular asset and,
therefore, their absence does not detract from the final score.
COMPLEMENTARY ACTIONS |
Polls ‘
Polls among the local population. Questionnaires
Participation Pal?e‘l of experts " T ;
% Panel of local experts: (local and supra-municipal) government technicians, and also specialists (in
of social : ; : s
agents Anll_1mp0_|ogy, Archaeology, Architecture, Economics, Geography, History, Art History,
Engineering, Sociology...)
Likert Scale Questionnaire
Round table

Figure 1 | Structure of the methodological system for hydraulic heritage assessment: categories, criteria and variables. Prepared by the authors.

Heritage values

These focus on the descriptive analysis of the heritage asset.
They take into account the cultural and environmental
characteristics that influence and enrich the asset’s intrinsic
values.

4. Water culture. This indicates the relationship of the hydrau-
lic asset or ensemble to water culture manifestations at a

local level. It assesses the traditional use of water in the
locality, and also the importance of the irrigation system
and the asset itself in relation to assets of the same type.
The assets related to customs, social norms, worship, festi-
vals, etc. are considered in this criterion.

. Historical and social value. This refers to the historical

and social component of the hydraulic work. It considers
aspects such as the asset’s recognition by local
society, the availability of written, cartographic and/or
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photographic documentation, and the age of the asset. Of
particular interest is the regulation related to the manage-
ment and use of water, both as contained in the
Ordinances and Statutes of the communities of irrigators,
and as detailed in the Concordias, which facilitate the res-
olution of conflicts between municipalities.

6. Technology. This analyzes the value of the technological
component of the asset and the system in which it is inte-
grated. It considers the ingenuity of the technique used,
the innovations and improvements that have been made
through history, and the levelling techniques associated
with the type of gradient of the irrigation system.

7. Artistic value. This considers the artistic value of water
assets by assessing their aesthetic and architectural qual-
ities. It takes into account whether or not the asset
possesses an image that identifies it with the architecture
of water, i.e., with constructive features associated with
the knowledge of its time. Figures or actions of the
Public Administrations are included, aimed at the official
protection of the original design of the hydraulic heritage
elements.

8. Territorial value. This indicates the interaction between
the hydraulic asset and the environment in which it is
situated. It is appreciated that the hydraulic element
and its associated system are located in a scenic area of
interest and/or of official recognition (LIC, SPAs,
National Park...), which makes it possible to limit the
presence of activities that could damage the sustainability
of the territory. It also takes into account the visibility of
the asset and its system, and also the harmony between
the cultural asset and the environment where it has tra-
ditionally been located.

9. Hydraulic value. This is evaluated based on the hydraulic
characteristics of the heritage asset of a given territory:
whether or not it is part of a benchmark traditional irriga-
tion system, is connected to an irrigation system of
significant importance, or is larger than most assets of
the same type.

Potential and feasibility values
These consider issues related to the enhancement of the

asset to be preserved. They focus on the asset’s potential
and future prospects.

10. Awareness of social agents. This assesses the degree of
involvement and commitment of social agents in the
protection, conservation and enhancement of hydraulic
heritage assets. The proposed variables include public
or public-private investment in the asset, its inclusion
in cultural tourism routes or circuits, and the existence
of material for the promotion of the asset.

11. Potentiality. These actions are aimed at the enhance-
ment and rehabilitation of the hydraulic asset and its
system. They also take into account the socio-economic
development that would follow from carrying out these
actions (increase of agricultural, craft, industrial, com-
mercial or tourism activities). In this sense it assumes
particular importance for the existence of public-private
management institutions to lead potential projects of
revaluation, restoration and valuation of the assets.

12. Vulnerability. This indicates the existence of external
natural and/or anthropic hazards, and the capacity of
the hydraulic device and its system to withstand their
possible impacts. It also considers the inherent vulner-
ability of the asset itself, i.e., the propensity for
degradation that the asset itself has because of its intrin-
sic characteristics.

A quantification proposal

The 36 variables that make up the sets of intrinsic values,
heritage values, and potential and viability values are
assessed for each of the hydraulic assets evaluated. If a
given quality is present, the corresponding variable is
assigned the value ‘1’; otherwise it is assigned the value
‘0’. The possibility of an indicator’s assessment influencing
that of others has been ruled out. Each criterion and each
category are evaluated separately, so that three types of qua-
lifications for each asset are obtained: scores by criterion
(12), scores by category (3) and an overall score. Thus, in
total we have 16 individualized scores.

The assessment of each criterion is established by the
sum of the scores given to the variables that it comprises.
A numeric indicator is assigned to each record (0-3), refer-
ring to whether the proposed variables are present or not.
Hydraulic assets are thus divided into four assessment
levels according to their heritage interest: high (3),
medium (2), low (1) and very low (0).
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The score for each category is obtained through the sum
of the scores of its criteria. Once more, four assessment
levels are proposed. The intervals vary depending on the
number of variables that make up the category in question.
For intrinsic values and potential and feasibility values,
the levels are: high (8-9), medium (5-7), low (2-4) and
very low (0-1). For heritage values, they are: high (15-18),
medium (9-14), low (3-8) and very low (0-2).

Finally, an overall assessment is established as a result of
adding the scores assigned to the three categories - the
maximum value of the system is therefore 36 points. The
final rating is expressed on a decimal scale (0-10 points).
Six levels of assessment are proposed, according to the
asset’s heritage interest: very high (8.6-10), high (7.2-8.5),
medium (5.8-7.1), low (4.4-5.7), very low (3-4.3), and unin-
teresting (0-2.9).

Bonus indicators

These evaluate the presence of certain particular attributes
for each type of hydraulic asset - namely, unusual aspects
or features that contribute to the importance of the heritage
site. Such singularities provide additional significance to the
asset, which is why their absence does not detract from the
final score (Neale 2011).

Regardless of the type of hydraulic asset being assessed,
two types of bonus indicators are taken into account. First, a
bonus is assigned to those assets dating back to earlier than
the 19th century, following a criterion which is commonly
used by some technical disciplines. The second indicator
evaluates the grouping of various significant assets in one
system, so that they make up a significant heritage ensemble.

For each water management function, we show the indi-
cators proposed for some of its associated hydraulic assets.
In some cases, several bonus indicators may refer to the
same type of asset. For example, in weirs or dams we
value the existence of water-screening structures for filtering
dirt and other impurities, a length over 100 metres, the
building of a specific ramp for trout to overcome the
obstacle, and the construction of drains for letting off accu-
mulated silt. In aqueducts, we consider whether they have
more than one level of arches, their dual function as a
bridge and an aqueduct, and the presence of more than
three arches. Fortified water splitters located inside a

building and mobile water splitters are given special con-
sideration. In the case of ponds we appreciate their having
buttresses. Troughs have several bonus indicators, such as
keeping the ring where draft animals are held, having
spaces or slabs for recharging jars and other containers,
and having separate compartments for watering livestock.

Participation of social agents

The proposed methodological assessment system includes
implementing complementary actions based on the partici-
pation of social agents. Such actions are of two types:
taking polls among the local population and forming a
panel of experts consisting of specialists. Both procedures
are structured based on the indicators that make up the
methodology, which facilitates a detailed analysis of the
results by categories, criteria and variables. Applying those
actions is relevant for finding out the social agents’ opinion
on the hydraulic heritage of the study area.

Polls among the local population

The aim of these is to quantify the degree of knowledge that
local society has about its hydraulic heritage, and its
appreciation thereof. We have developed a standard ques-
tionnaire for assessing listed hydraulic assets, which is
composed of 12 dichotomous closed questions, with the
answers yes, no and don’t know. At the start of the poll
there are also five questions for identification or affiliation,
related to the responding subject’s characteristics: their
age, sex, educational level, and occupation, and the associ-
ations to which they belong.

The 12 questions that form the questionnaire have been
prepared based on the criteria that structure the methodo-
logical system. Each respondent must answer only
questions on those hydraulic assets which they recognize,
which will allow us to quantify the degree to which each
heritage site is known. Global assessment and assessment
by indicators are obtained for each asset by establishing
the ratio between the number of responses favourable to
the asset and the sum total of responses, not counting the
don’t know/no answer category. The result is expressed on
a decimal scale, according to the six levels of heritage inter-
est proposed in the methodological system.
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Panel of experts

This allows us to find out the opinion and the views of sev-
eral specialists on the historical irrigation system of the
study area. It consists of about a dozen experts who know
the subject in depth, including both public administration
technicians and specialists in certain disciplines. The appli-
cation of this process comprises two phases, as follows:

e Phase 1: the experts respond to a technical questionnaire
for assessing the hydraulic assets listed in a particular
locality. To prepare this questionnaire we used the
Likert scale, which is a type of additive scale correspond-
ing to a level of ordinal measurement (Padua 1979). Each
of the experts shows their degree of agreement or dis-
agreement with a series of 36 items, which have been
prepared in relation to each of the variables that make
up the methodological system. Experts respond to each
statement according to a scale of five graduated levels
of intensity: strongly agree (2 points), agree (1 point),
indifferent or undecided (0 points), disagree (-1 point)
and strongly disagree (-2 points). Approximately half of
the items are positions favourable to the asset while the
other half are unfavourable, for the purpose of avoiding
response biases. Each specialist’s score is the result of
the sum of their responses to each item. The use of
equally spaced intervals depending on the result obtained
is not correct, since the processed data are ordinal. The
Likert scale indicates that subjects who have a more
favourable attitude or opinion obtain the highest scores.

In order to obtain the ratings for each hydraulic asset, we
combine the response levels in two categories: favourable
(strongly agree and agree levels) and unfavourable (strongly dis-
agree and disagree). The evaluation of each asset is calculated
by establishing the ratio between the number of favourable
responses and the sum total of responses, not counting the
indifferent or undecided category. Thus, the results are compar-
able with the ratings obtained in the rest of the methodological
system. Ratings are adapted to a decimal scale, and the six
levels of heritage interest used in the technical assessment
and the polls taken among local people are also employed.

e Phase 2: we hold a round table with the local specialists.
This facilitates obtaining qualitative information of

considerable interest on the hydraulic heritage of the
study area. Experts expound their assessments and
opinions, and the existing problems are put together. A
moderator directs the debate and controls the time. The
most important aspects are noted down and treated
later. In addition, specialists review the proposed meth-
odological assessment system for the purpose of
optimizing the assessment criteria and variables. The par-
ticipation of the community is essential for improving
heritage assessment indicators (Fitri ef al. 2015).

REFLECTION AND DISCUSSION

For the assessment of the various kinds of hydraulic heritage
assets, we have used a quantitative assessment multi-criteria-
type methodology based on the general principles for deter-
mining and evaluating cultural heritage. We grouped the
dozen criteria used in the proposed system into homo-
geneous groups in relation to three categories of values
(i.e., intrinsic, heritage, and potential and feasibility
values). Each criterion and category is assessed individually,
and in this way we obtain 15 scores (12 criteria and three
categories) and an overall score. Using general categories
facilitates classifying criteria based on their common charac-
teristics or qualities. Thus we get more operational
indicators, and we can point out the most significant sets
of values for the evaluated assets and make a comparison
with their various characteristics.

The fact that the 36 variables are given scores of ‘0’ and
‘1’ does not have a strict numerical significance, since it is
not easy to define a mathematical relationship between
some cultural or environmental parameters. Variables can
only receive two values, ‘1’ and ‘0’, without weighting and
without ranking some criteria over others. We consider scor-
ing criteria equitably as a valid, even an appropriate, option,
since the assignment of values is usually quite subjective,
and is not always the result of a systematic analysis of the
importance of the various factors involved.

In the methodology we choose to give an additional sig-
nificance to each type of asset evaluated. This is why we
propose adding bonus variables which assess the presence
in hydraulic assets of certain unique characteristics. We
also establish two other bonus indicators regardless of the
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type of asset in question; these indicators refer to the asset’s
age and to the existence of a noteworthy heritage ensemble,
combining several significant hydraulic assets into one
system. We believe that these attributes should give those
assets that have them a bonus allowing them to receive
specific treatment for their conservation, promotion and
enhancement. Many hydraulic heritage experts regard
the inclusion of such variables as indispensable, as they
facilitate greater effectiveness in the protection and manage-
ment of certain assets whose conservation should be
regarded as imperative by decision makers.

The design and application of the heritage assessment
methodology presented in this paper have been based on
objective criteria, even though the variables and the scoring
system might be questioned and improved. Assessing and
integrating the various heritage values require a highly com-
plex nomenclature of standard values. Still, we consider that
the application of the chosen criteria and variables results in
a useful system with a high degree of applicability, which
may become a tool or instrument for heritage assessment
that can be used in tasks of heritage conservation and
enhancement. The procedure that we use in this method-
ology facilitates reaching reproducible, objective results,
and provides a common standard for comparison, which
can be applied to any asset and to any territory.
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