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8.1. UN PLANETA EN TRANSFORMACION: EL
LEGADODE ESPERANZAS Y AMENAZAS DEL
SIGLO XXI

La imaginacion sociolégica, como sefialo el clasico de la sociologia
critica norteamericana C. Wright Mills (1974), nos permite captar la
historiay la biografia y la relacion entre ambas dentro de la sociedad.
Nos ensefia que los individuos solo pueden comprender su propia
experiencia y evaluar su propio destino localizdndose a si mismos
en su época histérica. Por su parte, la ecologia es el estudio de las
relaciones de los seres vivos entre si 'y con su entorno, la perspectiva
ecoldgica se ha trasladado desde la biologia a las ciencias sociales.
Tras la publicacién en 1972 de Los limites al crecimiento, informe
al Club de Roma y el comienzo de la globalizacién neoliberal
capitalista a finales de esa misma década, dicha perspectiva
ecoldgica se ha convertido en un componente necesario para toda



imaginacion socioldgica y para toda ciencia social posible; para
poder comprender y tratar de transformar las sociedades que
habitamos. Sus diferentes manifestaciones cientificas, sociales,
culturales y politicas nos proporcionan la mejor ilustracion delos
limites y las posibilidades de la vida humana sobre el planeta. Nos
proporcionan unos conceptos tedricos y unos modelos de actuacion
practicos de los que ya no podemos prescindir para nombrar y actuar
en el mundo que vivimos.

La consolidacién de la perspectiva ecoldgica nos ha permitido
ampliar nuestro conocimiento en wuna triple dimension:
epistemoldgica, teorica y tecnoldgica. En términos epistemoldgicos
ha devenido un elemento central para la transicion del paradigma de
la simplificacién de de la ciencia clasica al paradigmade la
complejidad de la ciencia actual; en términos teéricos ha permitido
el desarrollado unas descripciones cada vez detalladas sobre el
funcionamiento de la trama de la vida y sus diferentes ecosistemas;
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sus aplicaciones tecnoldgicas, finalmente, han posibilitado un
conocimiento cada vez méas detallado de los efectos que las
actividades humanas tienen sobre el habitat natural.

Pero, fundamentalmente, como apuntabamos mas arriba la
perspectiva ecoldgica nos ha mostrado los limites del desarrollo de
la civilizacién industrial y nos ha sefialado, igualmente, nuestros
propios limites como especie. Nos ha permitido comprender
como, por una parte, la explotacién humana dela naturaleza por
parte del actual sistema capitalista, amenazan su futuro y el nuestro;
y como, por otra, nuestra destruccién como especie por una
confrontacion bélica o por una catastrofe tecnol6gica acciden- tal,
amenazan nuestro futuro y el suyo. Hoy sabemos que entre los
futuros posibles que la humanidad puede construir se encuentra el
de la ausencia de futuro y, precisamente, contra ese limite se en-
frenta el pensamiento ecoldgico: su apuesta busca escribir futuros
diferentes de forma que ninguno sea el definitivo. La perspectiva
ecoldgica aplicada al conocimiento cientifico de la realidad social
abre la posibilidad de asumir, esta vez desde las nuevas coordena-
das que marcan la incertidumbre y la complejidad, las promesas
incumplidas de la modernidad, es decir, la posibilidad de hacer
efectivo un horizonte de mayor igualdad y libertad, construido desde
la aspiracién a unos derechos y a una libertad iguales para todos los
seres humanos. Pero antes de continuar veamos desde la sociologia
ecoldgica el legado de amenazas y temores del siglo XXI

En la segunda mitad de la década de los noventa y dentro del
proyecto transdisciplinar promovido por la UNESCO “Educacion
para un futuro sostenible”, el socidlogo francés Edgar Morin
(2001) recibio el encargo de reflexionar y sistematizar los
principios claves que deberia transmitir la educacion del futuro,
Morin, propuso siete principios que enumeramos a continuacion:

e conocer el conocimiento humano para poder identificar sus
dispositivos, su fuente de errores e ilusiones.

e determinar losprincipios de un conocimiento pertinente que
permita aprender los problemas claves del mundo, el
contexto global complejo y multidimensional y su vinculo
con sus diferentes partes.

e ensefiar la condicion humana desde su totalidad.

e ensefiar laidentidad planetaria y el significado de nuestra
condicion de ciudadanos del planeta
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e ensefiar a afrontar las incertidumbres.
e ensefiar a comprender.
e ensefiar la ética del género humano que significa ensefiar la
democracia y el estrecho vinculoentre individuo, sociedad y
la humanidad como destino planetario
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En la introduccion de dicho informe, el sociélogo francés, reca-
pitulaba sobre el doble legado de amenazas y esperanzas del siglo
XX. El legado de las amenazas lo cifraba en dos formas de bar- barie
radicalmente contemporaneas. La primera, la posibilidad de muerte
de toda la humanidad por la aplicacién de algunos de sus desarrollos
cientificos, en concreto, armas nucleares. Las dos gue- rras
mundiales y, en particular, el holocausto nuclear de Japén enla
segunda, acabaron con las ingenuas ilusiones acerca del sentido del
progreso de la ciencia y su uso social. Desde entonces, la po-
sibilidad de la destruccion nuclear forma parte de nuestras vidas.
La segunda se relaciona con la crisis medioambiental que a escala
planetaria esta provocando el desarrollo técnico-industrial del sis-
tema capitalista. Se trata de dos amenazas que ponen en peligro las
grandes promesas de igualdad social de la modernidad occidental,
que muestran la otra cara, es decir, los limites y los riesgos reales del
actual proceso de globalizacién capitalista. Como observé el
socidlogo aleman Norbert Elias (2002), parece que una vez “do-
mesticadas” las amenazas naturales, el mayor peligro para los se- res
humanos radica en nosotros mismos.

En el inicio de la segunda década del presente siglo las amenazas se
han incrementado de un modo alarmante. Por una parte, la crisis
financiera global del sistema capitalista de 2008 -iniciada un afio
después del colapso de la burbuja inmobiliaria en los Estados Unidos y la
crisis de las hipotecas subprime-, ha aumentado las desigualdades
sociales a escala nacional e internacional. Por otra, se ha agudizado la
crisis ecoldgica mundial y cada vez son més evidentes sus nefastas
consecuencias. Por sefialar solamente una, el cambio climético actual
causado por efecto invernadero de causa antropica ha provocado que
el clima de nuestro planeta ya no sea el mismo que el que habia s6lo
hace tres décadas. Por ultimo, la pandemia del COVID-19 ha sacudido
globalmente el planeta, nos ha enfrentado a la crueldad que guia el
orden neoliberal, nos ha permitido ver, como ha escrito el sociélogo
portugués Boaventura de Sousa Santos: “las monstruosidades que
habitan nuestro dia y nos seducen con los disfraces que, detan
comunes, asumimos como normalidad” (2020:6).

En suma, todoparece indicar que el éxito de la utopia conservadora de
la globalizacion neoliberal nos estad conduciendo al abismo. El
diagnostico de cientificos sociales tan relevantes como Inmanuel
Wallerstein (2008), Alain Touraine (2009), Zygmunt Bauman (2010),
Ulric Beck (2007) o Vidal Beneyto (2010) apuntan en esta direccion y
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confirman la situacién precatastréfica de nuestro presente. Los
conceptos tedricos de crisis ya sea ecoldgica, econémicao de accién
politica, junto con la constatacion empirica del crecimiento de las
desigualdades sociales, el deterioro medio ambiental y la sistematica
vulneracion de los derechos humanos presiden

sus andlisis. La cuestion a la que nos enfrentamos, en palabras
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de Edgar Morin, se concreta del siguiente modo: “Hoy, el progre- so
cientifico ha permitido la produccién y proliferacion de armas
nucleares y de otras armas de destruccion masiva, quimicas o bio-
I6gicas. El progreso técnico e industrial ha provocado un proceso
de degradacion de la biosfera. La globalizacion del mercado eco-
némico, sin regulacién externa ni verdadera autorregulacion, ha
creado nuevos islotes de riqueza, pero también zonas crecientes
de pobreza... los avances de la ciencia, la técnica, la industria y
la economia, que a partir de ahora propulsan la nave espacial tie-
rra, no estan regulados por la politica, la ética ni el pensamiento”
(2010:10). Enfrentar la cuestion anterior demanda una actuacion
urgente para renovar y transformar nuestra actual forma de orga-
nizacion econémica, ecoldgica, politica y social.

En cuanto al legado de esperanzas del siglo XXI esta formado
por la herencia de las promesas de transformacion social, conecta
con las grandes expectativas de emancipacion de los dos siglos
anterioresy se ha ido enriqueciendo, durante la segunda mitad del
siglo pasado, con la aparicion de nuevas contracorrientes
regeneradoras,de nuevos movimientos sociales como los ecoldgicos,
feministas,  pacifistas,  antirracistas,  altermundistas, de
consumidores... Dichos movimientos —en contraposicién a los
modos dominantesde la globalizacion capitalista, basados en el
beneficio econémico, el individuo como valor maximo y el progreso
entendido como capacidad de consumo energético—, proponen e
impulsan social y politicamente unos nuevos modos de relacion,
entre los seres humanos y entre estos y su medio, basados en la
cooperacion yla exploracién; articulan la transformacion de la
sociedad con la defensa de sus reivindicaciones especificas. Los
ejemplos de estos nuevos movimientos sociales se han globalizado
a finales de la dé- cada de 1990. Los caminos que van de Seattle
a Génova, pasando por la ciudad brasilefia de Porto Alegre, las
primaveras arabes, los movimientos de indignados
como el 15 M, han simbolizado enestas Ultimas décadas la
busqueda de una nueva “ciudadania planetaria” orientada hacia una
transformacion social sustentada en la economia social y la
responsabilidad ecoldégica. Su método pasa por una radical
democratizacion de las relaciones sociales: de la participacion
democratica, de la informacion y la comunicacion, asi como de las
decisiones sob
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re los usos sociales
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del conocimiento tecno-cientifico. Los conceptos de “democratiza-
cion de la democracia” del socidlogo portugués Sousa Santos, de
“decrecimiento” del socidlogo francés Latouche, de “civilizacion
empatica” del norteamericano Rifkin, o de “metamorfosis social”
de Morin, son algunas de las concreciones tedricas de estas bus-
quedas.

En resumen, el legado de las amenazas nos ha mostradoque las
soluciones topicas, continuar con el mismo tipo de sistema
cientifico industrial, nos abocan al abismo. A su vez, el legado de las
oportunidades muestra que son necesarias las alternativas u-topicas.
Alternativas no tdpicas que permitan enfrentar un fu-turo
amenazado simultdneamente por los conflictos internos a la sociedad
humana y por los externos derivados de su relacién de explotacion
con la naturaleza; alternativas que —como sefialanToledo y Barrera
Bassols (2008.205)— ofrezcan la oportunidada la especie humana
de implementar mecanismos de autoconoci- miento que posibiliten
formas democraticas y justas de auto- control. Para ello es urgente
el conocimiento y la comprension de nosotros mismos, como
colectivo biolégico y social, y de nuestra historia comin. Como
observd Jesus Ibafiez (1985), a propdsito de la reflexividad social y
las paradojas que entrafia, cuando algo es necesario e imposible hay
que inventar nuevas dimensiones, hay que cambiar las reglas del
juego.

8.1.1. De los limites del ecrecimiento al crecimiento de los limites

La preocupacién por la posibilidad de que la era expansiva de la
sociedad industrial estuviera comenzando a chocar con limites ex-
ternos a los que no se habia prestado mucha atencion se hizo evi-
dente a finales de la década de 1960. Hacia el final de esa prospera
década la opinion publica mundial, progresivamente sensibilizada
ante la aparicion de noticias e informaciones acerca de diversas
catastrofes ecoldgicas de caracter regional o nacional, se conmovio
profundamente ante la difusion por los medios de comunicacion
de los resultados de los dos primeros Informes del Club de Roma,
expresivamente titulados, Los limites del Crecimiento (1972) y La
humanidad en la encrucijada (1975). Los efectos mas significativos
de estos dos primeros informes glo
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bales —a los que habria que
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afiadir el Informe Global 2000 (1982) preparado por el Consejo
sobre la Calidad Ambiental y el Departamento de Estado de Esta-
dos Unidos—, fueron de tres tipos (Garcia Ferrando y Pardo Ave-
llanada 1994:19). Por una parte, introdujeron en el primer plano
de la agenda de los principales gobiernos, actuaciones orientadas
a las preservacion del medio ambiente. Por otra, obligaron a un
conjunto de disciplinas académicas a sacar las consecuencias per-
tinentes de dos nuevas evidencias cientificas: los recursos naturales
no son inagotables y los efectos secundarios del modelo de creci-
miento que se estaba siguiendo no son una variable despreciable,
por el contrario, tienen un impacto medioambiental determinante.
Por ultimo, en tercer lugar, contribuyeron de manera indirecta al
surgimiento de nuevas fuerzas politicas y asociaciones ecologistas
vinculadas con los Nuevos Movimientos Sociales. (Ver cuadro 1).
Mas de treinta afios después, los limites al crecimiento del mo-
delo de desarrollo econémico occidental que advirtieron en 1972
los cientificos que realizaron el | Informe Meadows del Club de
Roma han crecido. Hoy sabemos con certeza empirica que es im-
posible traspasar los limites que regulan el mundo natural y nues-
tra organizacion social; también que insistir en esa direccion es
afiadir un futuro mas a los futuros posibles que la humanidad pue-
de construir: la ausencia de futuro. El progreso ha dejado de ser un
“destino natural” para las sociedades humanas; su construccion
sigue siendo posible pero depende de la calidad de nuestras accio-
nes y de nuestras elecciones individuales y colectivas. Los limites
del crecimiento, el crecimiento de los limites y la crisis ecolégica,
como veremos en los siguientes apartados, reflejan las mayores
contradicciones de nuestro actual modelo de globalizacién.

Cuadro 1
Cronologia de los principales sucesos y conferencias internacionales relacionados
con laconciencia ecoldgica de la poblacion (1948-1999)

1948 Creacion de la International Union for the Conservation of Nature (IUCN)
Simposio sobre Man’s role in changing the face of the Earth, Princeton (USA)
1955 ) . )
Conferencia de los Paises no alienados, Bandung.
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Publicacién de libros de impacto: R. Carson, Silent Spring (1963); K. Boulding,

igsg The Economics of the Coming Spaceship Earth (1966); P. Ehrlich, The Popula- tion
Bomb (1968)
1971 Publicacion del I Informe Meadows, The Limits of the Growth, Club de Roma.
Creacion del programa Man and Biosphere (MaB) de la UNESCO
1972 Conferencia de Naciones Unidas sobre EI Medio Humano, Estocolmo (Suecia)
Creacion del Programa de Naciones Unidas sobre Medio Ambiente (PNUMA)
1973 Primera “Crisis energética”
1976 Primera Conferencia de Naciones Unidas sobre Asentamientos Humanos (Ha-
bitat-1), Vancouvert (Canadd)
1979 Segunda “Crisis energética”
1980 Creacion del Programa Ecoville de la Federacion Internacional de Institutos de
Estudios Avanzados (IFUAS)
Publicacion de numerosos libros de impacto: H. T. Odum, Environment, Power
1970- and Society (1971); B. Commoner, The Closing Circle (1972); E. F. Schumacher,
1980 Smallis Beautiful, (1973); H. T. y E. C. Odum, Energy Basis for Man and Natu-
re (1976); A. Lovings, Soft Energy Paths (1977); B. Commoner, The Poverty of
Power (1979), G. E: Barney (Dir.) (1981) The Global 2000. Report to the President
Abaratamiento del petréleo y de las materias primas. Comienzan a proliferar
1980- las publicaciones sobre instrumentos econdmicos para la gestion de residuos
1999 y valoracion de externalidades a fin de incluir temas ambientales en el razona-
miento econdémico estandar
Publicacion del Informe Brundtland de la Comisién Mundial del Medio Ambien-
1987 te y del Desarrollo: Our Common Future. Se acufia la expresion de desarrollo
Sostenible.
1989 Final de la guerra fria
1991 Publicacion del Libro verde sobre el Medio Ambiente Urbano de la Comisién
Europea
Conferencia de Naciones Unidas sobre Medio Ambiente (UNCED), Ri6 de Ja-
1992 neiro, (Brasil) Tratado de Maastricht y V Programa de Accidn sobre Medio Am-
biente de la Unién Europea
Publicacion del Libro Blanco Crecimiento Productividad y Empleo de la UE.
1993 o ) :
Creacion del proyecto de ciudades europeas sostenibles
1994 Aparecen las Agendas de Desarrollo Local
1996 Segunda conferencia de Naciones Unidas sobre Asentamientos Humanos (Ha-
bitat-11), Estambul (Turquia)
1999 Conferencia de Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico, Kyoto (Japén)
2001 Primer Foro Social Mundial. Porto Alegre (Brasil)
2003 Segunda guerra de Irak, por el control de las reservas de petréleo
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Inicio de la crisis financiera global e intensificacion de la crisis ecoldgica a

2007 escala planetaria

2009 Fracaso de la cumbre mundial sobre el cambio climatico en Copenhague (Di-
namarca)

2010 Décimo Foro Social Mundial en Porto Alegre (Brasil)

2011 Primaveras arabes y movimientos de los indignados (15 M)

2011 Accidente en la central nuclear japonesa Fukushima |

2015 Acuerdo de Paris para combatir el cambio climatico.

2020 Inicio de la Pandemia del COVID-19

Fuente: José Manuel Naredo (1999; 2006) y elaboracién propia.

8.2. LOS LIMITES AL DESARROLLO

La civilizacion industrial se ha movido, en la practica, como si el
entorno natural por ella transformado fuese un sistema abierto,
inagotable. Ha identificado el progreso con un crecimiento econ6-
mico prolongable indefinidamente en el futuro. Multitud de datos
empiricos y numerosas teorias heterodoxas ponen hoy en cuestién
tales préacticas y convicciones. Datos y teorias que conciernen a
procesos como los siguientes:

la carrera de armamentos, que consume ingentes cantida-des
de recursos naturales, intelectuales y financieros y queha
llegado a un punto que, lejos de garantizar la seguridad,
amenaza la supervivencia misma de la especie humana;

la conexion que existe entre las zonas centrales e industria-
lizadas del sistema mundial y el subdesarrollo de la periferia
(las restantes areas del mundo), que hace dudar de que el
bienestar material de las primeras pueda algun dia generali-
zarse a las segundas;

la presencia de multiples sefales de que el entorno natural
de la civilizacién humana esta resultando seriamente pertur-
bado, tanto en su capacidad para suministrar recursos como
en su capacidad para absorber residuos.
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8.2.1. El armamentismo como limite al desarrollo

Los gastos militares mundiales vienen superando a los gastos en
educacién y en sanidad, en un mundo donde hay adn cientos de
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millones de analfabetos y donde cuatro de cada diez seres huma-
nos carecen de servicios médicos adecuados. Un solo misil aire-aire
puede costar tanto como el sustento anual de diez mil habitantesde
un pais como Bhutéan.

No se trata de trazar aqui un cuadro exhaustivo, sino tan sélo
de ilustrar con algunas pinceladas por qué son muchas las personas
que consideran que el gasto armamentistico es, entre otras cosas,
un poderoso freno al desarrollo: al absorber ingentes cantidades
de recursos, impide que éstos puedan dedicarse a la satisfaccion de
necesidades humanas mas basicas e inmediatas.

La estructura socio-politica que estuvo en la base de la carrera de
armamentos desde el principio de la era nuclear, en 1945, fue la
divisién del mundo industrializado en dos bloques socio-econémi-
cos, ideoldgicos y militares, configurados como consecuencia del
predominio de dos superpotencias al término de la Il Guerra Mun-
dial y del reparto del mundo en zonas de influencia de cada una de
ellas. Los dos bloques se configuraron como alianzas militares (la
OTAN y el Pacto de Varsovia) encabezadas respectivamente por los
EEUU y la antigua URSS.

Bajo los efectos de la tension entre los bloques, las décadas que
siguieron a la Il guerra mundial conocieron un fuerte auge del ar-
mamentismo.. A comienzos de los 90 habia grandes posibilidades

para un cambio. Las reformas de la ex-URSS y la
desaparicionde los regimenes comunistas en la Europa oriental
habian reduci- do considerablemente la tension a lo largo del antiguo
“telon de acero”, lo que permitid una reduccion apreciable de las
fuerzas militares y las armas nucleares estacionadas en esa zona. A
finales de 1990 los temores que habian durado casi medio siglo se
habian mitigado drasticamente. Sin embargo, el ambiente de
moderada euforia que acompafi6 la caida del Muro de Berlin dur6
bien poco, y con el cambio de milenio el escenario volvio a
ensombrecerse. Los atentados de las Torres Gemelas (2001) y la
Estacion de Ato- cha (2004) marcan un nuevo nivel en la actividad
del terrorismo internacional. El clima belicista que condujo a la
invasion de Irak no se ha disipado. La proliferacion nuclear da
abundantes sefiales de ser incontrolable. Por una parte, la posibilidad
de que diversas armas no convencionales lleguen a manos de
gobiernos incapaces
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de controlar situaciones de crisis 0 simplemente de grupos crimi-
nales es inquietante. Por otra, el militarismo de las grandes poten-
cias promueve ingenios bioldgicos o mininucleares “usables”, que
tienden a borrar la frontera entre armas convencionales y armas de
destruccion masiva y a arruinar asi la logica de la disuasion.

El impacto de la era nuclear en la cultura ha sido muy grande,
pues plantea a la civilizacion una opcioén radical. Einstein record6
que es imposible demostrar tedricamente si seria buena o mala la
destruccion de la humanidad mediante una guerra atomica: dos
personas distintas pueden coincidir en aceptar como verdadera la
idea de que los arsenales nucleares acumulados son suficientes pa-
ra destruir la vida humana sobre el planeta (teoria) y, sin embargo,
considerar una de ellas que la humanidad merece desaparecer y estar
convencida la otra de que tal eventualidad debe ser evitada
incondicionalmente (conclusiones morales contrapuestas pero am-
bas compatibles con la teoria). Este dilema moral ha marcado un
cambio profundo en la cultura, con expresiones contradictorias.Asi,
Heller y Feher (1985: VII) han afirmado que el movimiento
antinuclear subordina la libertad a la vida y es por ello responsable
de una opcion inmoral. Bertrand Russell, por el contrario, mantu- vo
(1984:66) que las libertades no pueden justificarse moralmente si
descansan sobre un lecho de armas nucleares: “... no podemos estar
de acuerdo con un mundo en el que cada hombre debe su li- bertad
a la capacidad de su gobierno de causar cientos de millones de
muertos apretando un boton (...) esto es un horror, es algo a la
sombra de lo cual nada puede florecer”.

8.2.2. Elsubdesarrollo como limite al desarrollo

Pese a lo que sugiere la distincién convencional entre sociedades
“tradicionales” y “modernas”, el Tercer Mundo no ha estado
“siempre” subdesarrollado. El subdesarrollo es en si mismo un fe-
némeno moderno, unido a la construccién del sistema econémico
mundial a partirde la segunda mitad del siglo XIX y al hecho
de que ese stema ha sido colonialista e imperialista. Desarrolloy
subdesarrollo son realidades estrechamente interconectadas, no
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posiciones distintas en una escala. Las sociedades subdesarrolladas
son sociedades periféricas y sometidas a las fluctuaciones y exigen-
cias de los grandes centros de decision de la economia mundial: esto
es lo que todas ellas tienen en comun, pese a la considerable
diversidad de situaciones que las caracteriza.

En 1975, se estimaba que la diferencia en el producto per capita
entre los paises mas industrializados y el resto del mundo era de
11 a 1. En 1995, la brecha habia aumentado a mas de 20 a 1. En
los extremos, los 80 dolares por habitante y afio de Mozambique
y los més de 40.000 de Suiza. Si se considera la diferencia entre
la quinta parte mas rica de la poblacién mundial y la quinta parte
mas pobre, la relacién ha llegado a ser de 60 a 1. Aunque el creci-
miento del producto es mas rapido en las partes “emergentes” del
mundo (China, India, Brasil...) que en las regiones “desarrolla-
das”, el punto de partida muy bajo y el crecimiento demografico
minimizan el efecto sobre el ingreso por persona. De hecho, las dis-
paridades son persistentes y en muchos aspectos siguen aumentan-
do. Aunque, por otra parte, la gran poblacién de los nuevos paises
emergentes determina que el impacto sobre el conjunto del sistema
mundial de su fuerte crecimiento econémico sea muy grande, plan-
teando grandes interrogantes sobre los limites y posibilidades del
desarrollo a escala mundial.

Como hemos visto en el capitulo 11, el crecimiento demografico,
aunque tiende a ralentizarse lentamente, se concentra sobre todo
en el Tercer Mundo. En 1950, vivia en los paises mas desarrollados
el 34% de la poblacion mundial. En 1995, el 19%. Se calcula que
en el 2150 podria ser el 10%.

La evolucion econ6mica y demografica arriba sintetizada ha
producido un incremento del nimero de personas sometidas a una
pobreza severa. Mas de una quinta parte de la humanidad sobre- vive
al margen de la economia monetaria, en condiciones que, enel
mejor de los casos, son de pura subsistencia. El desarrollo no alcanza
a mitigar el alcance.
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Tabla 1
Pobreza en el mundo en desarrollo. Personas viviendo con menos de 2 $ diarios,
1981-2001
1981 1990 2001
Millones % de la Millones % de la Millones % de la
de poblacion de poblacién de poblacion
Personas | delaregion | Personas | delaregion | Personas | delaregion
Asia Oriental 1.170 84,8 1116 69,9 864 47,4
y Pacifico
Europa y Asia 20 47 23 49 93 19,7
Central
América 99 26,9 125 28,4 128 24,5
Latinay Caribe
Orjente Medio
y Africa del 52 28,9 51 214 70 23,2
Norte
Asia del Sur 821 89,1 958 85,5 1.064 77,2
Africa 288 733 382 75,0 516 76,6
Subsahariana
Total 2.450 66,7 2.654 60,8 2.735 52,9

Fuente: Banco Mundial, World Development Indicators, 2005.

En no pocos casos, una extrema desigualdad estructural en la dis-
tribucion de la renta y el consumo incrementa sustancialmente las
cifras de la pobreza y, en general, los efectos de la exclusién y las
tensiones sociales. Aunque hay mucha diversidad a este respecto
también entre unos paises ricos y otros, y aunque en algunos paises
muy pobres la distribucién no es sustancialmente distinta a como
es en Europa, los indices de desigualdad son particularmente al-
tos en algunos Estados del Tercer Mundo, sobre todo en Africa y
América Latina.

Los paises menos desarrollados, como se detalla en el capitulo 11,
estan conociendo masivas migraciones del campo a las ciuda-des,
con una expansion de los grandes ndcleos urbanos cuya escala
absoluta carece de precedentes. En 1950 habia solo dos “megaciu-
dades” con méas de 8 millones de habitantes (Nueva York y Lon-
dres. En 1990, habia 21, 16 de las cuales en el Tercer Mundo. La
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tendencia es aln mas visible si se consideran todas las ciudades
con una poblacion superior al millén de habitantes. El rapidisi-
mo crecimiento urbano esta provocando en muchos casos graves
tensiones en materia de chabolismo, sanidad, suministro de agua,
alimento, vivienda, empleo y gestién de residuos (efectos que se
acrecientan cuando el proceso, como ocurre a menudo, tiene lugar
en los paises mas pobres).

La subalimentacién es otro problema muy presente en mu-
chas zonas del Tercer Mundo. La FAO ha calculado que cerca del
70% de la poblacion mundial consume una cifra de calorias por
debajo de la considerada como limite méas bajo de la suficiencia
alimentaria. Al propio tiempo, se trata a menudo de una dieta
profundamente desequilibrada, en cuanto a la estructura de sus
componentes (escasa en proteinas y compuesta sobre todo de fé-
culas y carbohidratos) y en cuanto a su distribucion temporal (por
su dependencia de fenomenos o ciclos naturales). El crecimiento
demografico tiende a neutralizar los incrementos en la productivi-
dad agraria. La subordinacion a los criterios sobre produccién y
comercio de alimentos impuestos por los centros de decision mun-
diales impone dificultades comerciales y destruye las agriculturas
tradicionales de subsistencia, muchas de las cuales habian asegura-
do secularmente una dieta suficiente y equilibrada. En determina-
das zonas, sobre todo al sur del Sahara, la desertizacion y la sequia
vienen provocando hambrunas catastréficas.

La elevada mortalidad infantil, las endemias o enfermedades de
masas, los desajustes agricolas, la intensa discriminacion de géne-
ro, la escasa densidad de las infraestructuras, la industrializacion
baja, escasamente integrada y altamente subalterna, el analfabe-
tismo, una difusion de la ensefianza corta y clasista, la carencia
de cuadros, etc., son algunos de los problemas que también suelen
incluirse en una descripcion de las situaciones de subdesarrollo. Fi-
nalmente, la deuda externa ha venido a dificultar dramaticamente
la consolidacion de los procesos de desarrollo en algunas zonas
donde se habian iniciado, particularmente en América Latina.

Las sociologias de la modernizacion han conceptualizado el
cambio social como una sucesién de etapas del desarrollo. Por
ejemlo, Bell (1976:144) distingue tres fases: preindustrial, indus-
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trial y postindustrial. Sitda en la primera de ellas a Asia, Africa y
Ameérica Latina y la caracteriza por los siguientes rasgos: primacia
del sector econdmico primario-extractivo, mayoria de trabajado-
res no especializados en ocupaciones agricolas, mineras y de pes-
ca, tecnologia de materias primas, actividades de “juego contra la
naturaleza” o dominio directo de la misma, utilizacion del sentido
comun y la experiencia como criterios de resolucién de problemas,
orientacién hacia el pasado en la percepcion del tiempo y valores
tradicionalistas. Desde este punto de vista, el subdesarrollo seria
atraso, ocupacion de posiciones primarias en la escala de etapas
del desarrollo. Los obstaculos al desarrollo serian debidos funda-
mentalmente a factores internos a cada sociedad, a las resistencias
al progreso encarnadas en sus arcaismos, sin una relacién directa
con las pautas de crecimiento de los paises ricos. Esta percepcion
del subdesarrollo como una etapa atrasada en el proceso global
hacia la modernidad se ve cuestionada por el caracter extremada-
mente pertinaz de las resistencias al despegue en muchos paises,
por la extrema polaridad entre los sectores “moderno” y “tradicio-
nal” cuando se inicia la industrializacion y, sobre todo, por la evi-
dencia de que la distancia relativa existente entre los paises ricos y
los pobres no hace sino aumentar.

Las sociologias del conflicto han tendido a considerar el sub-
desarrollo como un efecto o consecuencia de la forma en que los
paises ricos obtienen su riqueza. A comienzos de siglo, las teorias
marxistas del imperialismo habian puesto ya el acento en las inte-
rrelaciones del sistema econémico mundial y, desde mediados de los
sesenta, muchos especialistas han suscrito la teoria de la de-
pendencia. Puede entenderse por dependencia “aquella situacion
econdmica, social y politica de ciertos paises (periféricos) que son
influidos y condicionados por un centro hegemaénico y obligados,
por éste, a moverse a su alrededor, dentro de una estructura fuer-
temente jerarquizada” (Marsal, 1979:201). La relacion de depen-
dencia es una relacion de subordinacion-explotacién, impuesta
por el centro a la periferia en base a su superioridad tecnoldgica,
organizativa y financiera, y que obstruye cualquier acceso inde-
pendiente o0 “autonomo” al desarrollo. El concepto de
dependencia se articula con el materialismo histérico mediante el
postulado
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de que el centro vincula sus intereses con los de las clases dominan-
tes periféricas. De esta forma, la nocion de subdesarrollo queda
englobada en la de dependencia: los paises dependientes alcanzan
en cada etapa el grado de desarrollo que conviene al centro. Las
teorias de la dependencia han sido cuestionadas por su insistente
referencia a las relaciones de intercambio “externas” y su poca
consideracion de las estructuras productivas “internas”, por ba-
sarse excesivamente en experiencias latinoamericanas no generali-
zables y por no ofrecer una vision suficientemente integrada de un
sistema mundial unico.

La sociologia del subdesarrollo méas reciente contiene diversas
revisiones de las dos perspectivas comentadas. Las novedades mas
importantes proceden del intento de conectar el subdesarrollo con
la crisis ecoldgica y con la opresion sobre las mujeres (Comision
Mundial del Medio Ambiente y del Desarrollo, 1988; Altvater,
1994; Shiva, 1995). También, de la formulacion de una nueva vi-
sién que cuestiona el esquema perceptivo del cambio social que
se impuso en la segunda mitad del siglo XX y se sitia mas alla o
después del desarrollo (Latouche, 1993; Sachs, 1996; Rahnema y
Bawtree, 1997).

8.2.3. La finitud de los recursos naturales como limite al de-
sarrollo

Las necesidades de los seres humanos son satisfechas, por una par-
te, con bienes y servicios producidos por la economia (mesas, bici-
cletas, libros, asistencia médica o clases escolares); por otra parte,
con elementos utiles de la naturaleza no producidos y en general
no producibles (el gas natural que quemamos, el agua de riego, los
metales, etc.). La segunda fuente de servicios a la vida no puede
ser sustituida por la primera: si desapareciera, también lo haria la
especie humana, por grande que hubiera llegado a ser la econo- mia.
Normalmente, llamamos “recursos” a estas funciones natu- rales
Gtiles. Los recursos son fuentes (aire, agua, tierra, mineralesy
combustibles  fosiles, especies animales) o  vertederos
(depdsitosdonde  lanzamos los residuos de la actividad
econémica, conta-
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minandolos en mayor o menor grado). La distincion entre ambas
clases de recursos es funcional (el aire es una fuente cuando aspi-
ramos y un vertedero cuando expiramos). El éxito de la economia
depende, entre otras cosas, de no agotar las fuentes y no saturar
los vertederos. El crecimiento de las economias industriales y el
cambio en las sociedades modernas han descansado en buena me-
dida en una explotacion extremadamente intensa de los recursos
naturales. Implicitamente, se ha pensado hasta hace bien poco que
éstos eran muy abundantes. Sin embargo, son limitados. Los lla-
mados no-renovables (minerales, vertederos para residuos nuclea-
res o para compuestos del cloro...) estdn limitados en la cantidad
total disponible. Los renovables (bosques, bancos pesqueros, agua
superficial, vertedero atmosférico para dioxido de carbono...) no
estan limitados en cantidad si son usados sosteniblemente (es decir,
estan limitados en la tasa de extraccion o de emision). El principal
recurso renovable (la radiacion solar) no esta limitado por la can-
tidad total ni por la tasa de uso, pero lo esta por la concentracién con
que llega a la superficie de la Tierra y por el hecho de que la red de
captacion —esa misma superficie— es finita.

Desde hace ya varias décadas, proliferan las sefiales de que mu-
chos de estos recursos naturales estan llegando a una situacion
critica. Un sucinto resumen deberia contener lo siguiente:

a) La produccion mundial de alimentos ha crecido conside-
rablemente en las Ultimas décadas. Sin embargo, debido al
crecimiento de la poblacion, el incremento por habitante ha
sido minimo y esta desigualmente distribuido, concentran-
dose sobre todo en paises gue ya tienen un consumo alimen-
tario alto. El sur de Asia, el Oriente Medio y buena parte de
Africa estan bajo la amenaza de una reduccion en el acceso
a los alimentos. La superficie cultivada no puede incremen-
tarse mucho y, ademas, esté sufriendo en casi todas partes un
serio deterioro a causa de la erosion, la pérdida de materia
organica, la desertificacion, la salinizacidn, la alcalinidad, la
saturacion de aguas y la urbanizacion. Es probable que la
propagacion de condiciones deseérticas se acelere. Por tanto, el
aumento en la produccion de alimentos tendria que venir sobre
todo de rendimientos méas elevados; y la mayoria de
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los factores que hoy contribuyen a rendimientos mas altos
—fertilizantes, plaguicidas, energia eléctrica para el riego y
combustible para las maquinas— dependen en alto grado
del petréleo y el gas.

La escasez regional de agua se esta agravando. Los consumos
de agua vienen incrementandose en todo el mundo desde ha-
ce décadas. Incrementos alin mayores serian necesarios para
mejorar las condiciones de vida. A causa de la deforestacion,
los suministros de agua tienden a hacerse més inciertos.

La extincién de especies animales y vegetales se esta ace-
lerando. Cientos de miles de especies —tal vez el 20% de
todas las que existen— estan perdiéndose irremisiblemente a
medida que desaparecen sus habitats, sobre todo en los bos-
ques tropicales. EI 7% de la superficie terrestre estd cubierta
por estos bosques que albergan a casi el 80% de las formas
de vida existentes. Como consecuencia de la tala anual de 15
millones de hectareas, en los ultimos 30 afios ha disminuido
en un 50% la superficie selvatica de la Tierra. Este ritmo de
deforestacion acelerado vino a suponer la desaparicion de
un espacio equivalente al de un campo de fatbol de selva vir-
gen cada segundo en 1988. La disminucion de la diversidad
bioldgica supone pérdidas irreversibles de informacién gené-
tica (s6lo 1,7 millones de especies han sido catalogadas y se
calcula que existen entre 5 y 30 millones). Supone pérdida
de aplicaciones Utiles para la alimentacion y la farmacologia.
Supone pérdidas en cuanto a la belleza y el valor intrinseco de
la vida. Y supone, tal vez, una alteracion de los equilibriosde
la biosfera que podria resultar catastréfica para la especie
humana.

La civilizacién industrial es basicamente fosilista, depende
de los combustibles fésiles, que son una fuente no renovable.
Aunque los depdésitos de combustibles fdsiles podrian ain
abastecernos durante algunas décadas, no estan distribuidos
uniformemente, plantean serios problemas de contamina- cion
y varian mucho en cuanto a la dificultad para explo- tarlos y
aprovecharlos. En especial, podria ser inminente unpico o
punto maximo en la produccion de petréleo, a partir
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f)

del cual ésta no podra aumentar mas y comenzara a decre-
cer cada afio, haciendo imposible satisfacer la demanda. El
mundo industrializado absorbe las tres cuartas partes de to-
da la produccion minera mundial. Para la cuarta parte de
la humanidad que depende de la lefia como combustible, el
panorama es muy sombrio.

El efecto invernadero es una solucion natural que aumenta
la temperatura sobre la superficie del planeta y hace que éste
sea habitable. De no existir la concentracion de dioxido de
carbono que hay en la atmosfera y que impide que una parte
considerable de la radiacion solar salga reflejada al espacio
exterior, la temperatura sobre la superficie de la Tierra seria
de -18°C en vez de 15°C. El problema radica en que si el
volumen de didxido de carbono y otros gases que ejercen su
misma funcion aumenta, la capacidad de retener radiacion
también aumenta, con lo que se produce un incremento de la
temperatura que origina desertizacién, cambios climaticos,
elevacion del nivel del mar y otros fendmenos imprevisibles.
Se calcula que nuestro sistema de desarrollo industrial, al ba-
sarse en la quema de combustibles fosiles, lanza a la atmds-
fera 40.000 millones de toneladas de dioxido de carbono al
afio, amén de otros gases como metano y gases clorados que
han ocasionado que la temperatura haya subido entre 0,3 y
0,7°C en los ultimos cien afios. Se prevé que al actual ritmo de
emision de estos gases la temperatura del planeta puede
aumentar entre 2 y 6°C durante el siglo XXI. Las consecuen-
cias de esta subida serian inmensamente catastroficas.

La disminuciéon de la concentracion de ozono en la capa
compuesta por este gas que protege a la Tierra de la radia- cion
solar ultravioleta ha sido un descubrimiento reciente.El
agujero de ozono que se da en los polos es reflejo de una
situacion generalizada a menor grado en toda la envoltura
de este gas que cubre la Tierra y parece estar causado por
el efecto multiplicador que en esas zonas las condiciones
climaticas ejercen sobre los agentes destructores del ozono.
Estos agentes son, por un lado, las nubes estratosféricas
polares contaminadas (especialmente en el Artico) y, por
otro,



272

9)

h)

E. Garcia y J. M. Rodriguez

la concentracién de ciertos gases (clorofluorcarbonados y
otros) emitidos por la industria desde los afios veinte. De
hecho se estima que desde 1960, a una altura de 40 a 45
km., la concentracion de ozono ha disminuido entre un 5y
un 10%, y que al ritmo de destruccion del ozono habido en
1988, la capa de este gas disminuiria de espesor un 3% ca-
da ocho afios. La consecuencia inmediata de este fendmeno es
un aumento de la radiacion ultravioleta que tiene como
consecuencias la destruccion de muchas formas vegetales y
especialmente la disrupcién de la fotosintesis, lo que a su
vez aumentaria todavia mas la concentracion de dioxido de
carbono; y la aparicion de nuevas enfermedades junto con
la mayor incidencia de otras como el cancer de piel, que au-
mentaria draméaticamente.

La contaminacion ambiental en ambitos geogréficos mas li-
mitados (locales, regionales o continentales) ha producido y
sigue produciendo victimas a pesar de los controles sanita-
rios cada vez mas estrictos. Las nieblas de carbon en Londres
en los afios 1950-51 causaron cuatro mil muertos por afec-
ciones respiratorias y la contaminacién por mercurio en la
bahia de Minamata en Jap6n produjo, en 1956, 200 muertos
y 10.000 heridos. Los casos actuales mas preocupantes se re-
fieren a la polucion del aire respirable en las grandes ciuda-
des y a la contaminacion de las aguas de canalizacion natural
en zonas industriales por lo que se refiere a problemas que
afectan directamente a los seres humanos, y a la lluvia acida
por lo que se refiere a problemas que afectan principalmente
a la conservacion del medio. Las sustancias contaminantes
mas destacadas son el anhidrido sulfuroso, el monoéxido de
carbono, el 6xido de nitrogeno, los hidrocarburos y polvo
toxico que producen la mayoria de las industrias quimicas,
y el plomo, fldor y mercurio que a pesar de su variada uti-
lizacion constituyen un veneno para el organismo. Ademas,
hay que mencionar la contaminacién radioactiva y la que
introducen el ciclo del agua ciertos abonos y venenos.

El “usar y tirar” se esta extendiendo. Consideremos el tema

las, la basura doméstica y los residuos urbanos son en buena

medida reciclables y aprovechables; sin embargo se prefie-
re aumentar la produccion de desechables y la capacidad y
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numero de los vertederos antes que modificar o reorientar
la politica de expansionismo econémico de las firmas esta-
blecidas. Asi, el nUmero de vertederos peligrosos aumentaen
todo el mundo y la accion contaminante de los mismos sobre
el suelo y las aguas se agudiza. Los desechos toxicos se
convierten en objeto de un insolidario trafico internacional
y de abundantes conflictos sociales en todos los paises.

A mitad de la década de los setenta del siglo pasado se inicié un
intenso debate acerca de los efectos que la crisis ambiental tendra
sobre la expansion de la civilizacion industrial y, en consecuencia,
sobre el cambio social en el mundo del siglo XXI. Las principales
propuestas en dicho debate pueden sintetizarse como sigue.

1)

2)

La expansion material de la civilizacion industrial continua-
ra porque los problemas de pobreza y subdesarrollo, y los
problemas medioambientales relacionados, no pueden resol-
verse sin un vigoroso crecimiento econdémico, aunque éste
tendera a ser menos intensivo en energia y materiales. Los
dafios al medio ambiente serdn compensados mediante la
integracion sistematica de evaluaciones de impacto ambien-
tal en las decisiones econdmicas. La innovacion tecnolégica
asegurard un suministro energético abundante, el reciclado
de los materiales y la sustitucion de los recursos que se tor-
nen escasos. Esta vision predice un cambio social expansivo
y controlable (Fritsch, Schmidheiny y Seifritz, 1994).

La crisis ambiental impondra una transicién a una economia
de estado estacionario o crecimiento cero basada en energias
renovables, en la cual el cambio social consistird en altera-
ciones cualitativas susceptibles de mejorar la vida de la gente
—cambios en la eficiencia técnica y en la calidad de los pro-
ductos, en la asignacion de los recursos 0 en su
distribuciénentre los diferentes grupos sociales, etc.— pero no
implicara incrementos en la escala fisica de la economia, es
decir, enla cantidad de energia y materiales introducidos en la
pro-dccidn social. Segln este punto de vista, la dindmica
social
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tiende a ser no expansiva aunque si controlable (Meadows,
Meadows y Randers, 1992).

3) Finalmente, las propuestas que cabria llamar “bioeconomi-
cas” (0, mas recientemente, del decrecimiento) insisten en
que la irreversible degradacion entrépica que acompafa a toda
actividad productiva y la incertidumbre inherente a la
evolucion social condicionan la eventual reintegracion de las
economias humanas a los ciclos naturales de la biosfera y
aconsejan la conservacion, la parsimonia y el rechazo al con-
sumo extravagante como criterios principales de la respon-
sabilidad ecolégica. Esta perspectiva anuncia una evolucion
social no expansiva ni controlable, en la que sélo el esfuerzo
por contener en limites razonables las dimensiones y la ace-
leracion de la sociedad podria permitir a la especie humana
una supervivencia digna (Georgescu-Roegen, 1996).

8.3. SOCIOLOGIA, ECOLOGIA Y GLOBALIZACION

La irrupcién de los problemas ecolégicos en la dinamica social
ha tenido una consecuencia metodoldgica importante: la ciencia
natural y a ciencia social, que se habian dado la espalda durante
mucho tiempo, se ven empujadas hacia un nuevo acercamiento,
hacia una mutua realimentacion. Asi, algunos pensadores sociales
buscan modelos y esquemas conceptuales en la ecologia y en la
termodindmica. Por otra parte, cientificos que investigan las alte-
raciones del medio natural se ven conducidos a preguntarse por las
estructuras sociales que condicionan la intervencion humana en
dicho medio. La conveniencia de esta reciproca influencia parece
clara. Las visiones dominantes en las ciencias sociales han tendido
hastaahora a estar al margen del estudio de las ciencias naturales
y la tecnologia, pero no parece que puedan seguir haciéndolo si no
esal precio de una incapacidad radical para dar cuenta de proble-
mas cuya importancia social es creciente. Los enfoques ecoldgicos
ha tendido a ignorar la conducta humana cultural como objeto
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de estudio. La mutua influencia, sin embargo, no puede derivar hacia
un reduccionismo biologista o fisicalista. La razon de quela
ecologia social o humana sea diferente de la de las restantes especies
es doble: en primer lugar, el uso por cépita de los recursospor parte
de los humanos varia grandemente entre clases sociales y paises y
no es constante a lo largo del tiempo; en segundo lugar, loscambios
tecnologicos pueden hacer utilizables materiales o fuentes
energéticas que antes no lo eran.

8.3.1. La ley de entropia y el cambio social

La sociedad, como todos los sistemas vivos, mantiene su orga-
nizacion y su funcionamiento a través de un intercambio con su
entorno, del que obtiene baja entropia (energia y materiales Uti-
les) y al que devuelve residuos de alta entropia (energia disipada
y materiales dispersos). Cuanto mayor es el volumen de energia y
materiales introducido en la economia, mayor es también el des-
orden producido en el medio ambiente. Artefactos mas grandes y
potentes implican mayor contaminacion. Este efecto es inevitable:
no es posible volver a utilizar la energia contenida en un litro de
gasolina una vez que se ha quemado (aunque la cantidad de ener-
gia es constante, después de la combustion ha pasado a un estado
en que ya no es utilizable); los materiales no son indefinidamente
reciclables.

La Tierra no es un sistema aislado (recibe radiacién solar), lo cual
hace pensar a algunos autores que es posible evitar la de- gradacion
del medio ambiente siempre que se disponga de una fuente de
energia suficiente. Sin embargo, esta idea se enfrenta a dos
obstaculos sustanciales. En primer lugar, los recursos naturalesson
sumamente heterogéneos, poseen cualidades y caracteristicas muy
diferentes y, por ello, la sustitucion de los que se convierten enecasos
no parece siempre posible: en el mundo de la fisica, todo esenergia
en ultima instancia; en el mundo de la vida y de la cultura, las cosas
parecen ser distintas. En segundo lugar, la civilizacién indstrial ha
tenido una dinamica fuertemente expansiva graciasa la masiva
explotacion de una fuente de energia no renovable,
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los combustibles fosiles, la sustitucion de los cuales es sumamente
incierta.

El impacto de la sociedad sobre el medio ambiente no puede
evitarse. De hecho, la civilizacion estd ligada a la produccion y
uso de artefactos, de prolongaciones exosomaticas del cuerpo hu-
mano. Y la evolucién cultural que ha producido este resultado es
irrevocable. El dilema que se plantea es, mas bien, el de mantener la
poblacion y el flujo metabdlico de energia y materiales en nive- les
que favorezcan la prolongacién de la estancia humana sobre el
planeta o, por el contrario, expandir y acelerar el sistema al precio
de una cada vez méas acentuada degradacion de la naturaleza y de
su capacidad para sostener la vida social.

Georgescu-Roegen (1996) ha destacado por su contribucion a
una revision fundamental de las categorias de la economia y, en
general, de la teoria social, a fin de tener en cuenta las implica-
ciones de la ley de entropia. Son especialmente importantes sus
aportaciones en cuanto a la teorias de la produccion y del valor, las
incertidumbres ligadas al suministro energético y la conservacion de
materiales y la vision del cambio social como una lucha ince- sante
en condiciones siempre inciertas y cambiantes. Daly (1989) ha
propuesto una economia de estado estacionario, en la cual un
volumen constante de poblacion y de bienes de produccién y con-
sumo seria mantenido por un flujo constante (0 decreciente) de
energia y materiales, compatible con la capacidad de carga de la
ecosfera, en la que el cambio social se produciria en términos s6lo
cualitativos. Altvater (1994) ha sefialado como el uso de baja en-
tropia para aumentar la produccion, el orden y la organizacién en
la zona industrializada del mundo se hace a costa de aumentar el
desorden y la degradacion en el resto del planeta, conectando asi
los efectos sociales de la ley de entropia con la problematica del
subdesarrollo.

8.3.2. El debate sobre desarrollo, equidad y sostenibilidad

La idea de un desarrollo que sea sostenible, es decir, que se man-
tena en los limites de la capacidad de la naturaleza para sostener-
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lo, no es nueva. Se puede seguir su presencia desde el siglo pasado.
Su origen reciente fueron los debates de los sesenta y los setenta
sobre ecodesarrollo. En 1980, con la formulacién por varias agen-
cias internacionales de la Estrategia Mundial de la Conservacion,
comenzo su éxito actual. En 1983 la Asamblea de la ONU aprob6
la creacion de una Comisién Mundial del Medio Ambiente y el
Desarrollo, presidida por una politica noruega, la sefiora Brundt-
land. El informe de esta comisién, publicado en 1987, consagro el
concepto de desarrollo sostenible y la Cumbre de la Tierra, cele-
brada en 1992 en Rio de Janeiro, le dio una difusién mundial.

La idea de un desarrollo sostenible, en cierta manera, inten-
ta aunar y hacer compatible el giro ecolégico con el sistema in-
dustrial de produccién haciendo viables un desarrollo continuo
y uniforme y la preservacion del medio. Para ello, Huber (1985)
propone dos lineas de actuacién. En primer lugar, la “ecologiza-
cién de la economia”, fomentando tecnologias que hagan posible
la proliferacidn de procesos de produccién menos contaminantes.
En segundo lugar, la “economizacion de la ecologia™, introducien-
do los costes ambientales y el valor de los recursos naturales en el
calculo econémico, a fin de que contasen tanto en las decisiones
como el capital, el trabajo o las previsiones de demanda.

Un desarrollo sostenible habria de compatibilizar tres criterios.
En primer lugar, la sostenibilidad ecol6gica, para lo cual el flujo
de energia y materiales que mantiene la organizacion social habria
de ajustar su escala a la capacidad de carga del planeta y, ademas,
el desarrollo habria de respetar las siguientes reglas: a) extraer re-
cursos renovables sin exceder la capacidad natural de reposicidn
de los ecosistemas que los producen y emitir residuos sin exceder
la capacidad de asimilacion de los ecosistemas que los reciben;
b) consumir recursos no renovables al ritmo mas lento posible,
sustituirlos siempre que se pueda por renovables y emitir residuos
dentro de la capacidad natural de asimilacion; y c) reorientar la
tecnologia hacia procesos mas eficientes y ahorradores en cuan-
to al uso de energia y materiales (Daly, 1991). En segundo lugar,
la mejora de la vida o satisfaccion progresiva de las necesidades,
para lo cual los procesos econdémicos regulados segln los
criteriosmencionados habrian de proporcionar un consumo
socialmente
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considerado como suficiente y mejorarlo cualitativamente. En ter-
cer lugar, asegurar una equidad aceptable en la distribucion, que
redujera los extremos desequilibrios existentes en el mundo actual.
Esto plantea dos grandes problemas. El de definir un criterio de
justicia distributiva que incluya no so6lo a los seres humanos del
presente sino también a las generaciones futuras y, de alguna ma-
nera, al resto de los seres vivos. Y el de crear instituciones capaces
de regular la distribucion de los riesgos tecnoldgicos y los costes
ambientales (un problema que algunos han percibido como tan
importante para la estructuracion de la sociedad como lo ha sido
la distribucién del producto y la renta en la sociedad industrial
(Beck, 1991). La compatibilizacion de estos tres criterios esta lejos
de ser un problema resuelto y plantea un dilema fundamental a la
sociedad contemporanea.

8.3.3. Lo local se globaliza y lo global se localiza

Los medios de comunicacion y la incorporacion de alta tecnologia,
por un lado, y la incidencia de problemas macroecoldgicos tales
como el efecto invernadero, por otro, han contribuido mucho aalgo
que podria describirse como empequefiecimiento del mundo. En
efecto, nunca antes las gentes que pueblan el planeta habian estado
tan cerca unas de otras, amenazadas por problemas comu- nes o
unidas por lazos comerciales sin fronteras. Hasta hace poco tiempo
habria parecido algo irreal hablar en términos de economia global o
de desastre global. Hoy en dia, sin embargo, la globaliza- cién
parece consumarse.

Esta doble caracteristica del cambio social mas reciente, acele-
racion y globalizacién, puede percibirse de formas diferentes. Por
una parte, hay quien sostiene que la Gnica manera de influir sobre
el sistema global es adoptando un enfoque a un macronivel lo su-
ficientemente amplio para que el marco de accion no vea su area
de influencia reducida a un espacio geografico concreto. En el mar-
co de un sistema global con una dinamica interna tremendamente
compleja, la accion individual o local no obtendria resultados
masque enun contexto espacial irrelevante desde el punto de vista
de
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las formas de organizacion dominantes. Se apunta asi la meta de
obtener algun tipo de consenso mundial que implemente politicas
eficaces de caracter global, alguna especie de gobierno o sistema
de control mundial. Por otra parte, hay quien sostiene que un sis-
tema que se acelera demasiado pierde capacidad para seleccionar
las adaptaciones mas viables y, por tanto, tiende a cometer erro-
res evolutivos cada vez mas grandes y cada vez mas rapidamente.
Y que un sistema que se globaliza demasiado tiende a depender
de una sola linea de la evolucién social, que en caso de fracasar
no tendria alternativas. Quienes ven asi las cosas mantienen que
la diversidad sociocultural es la Unica garantia frente a “errores
evolutivos” Yy que ninguna sociedad puede gestionar eficazmente
un nimero demasiado grande de opciones nuevas en poco tiempo
(por ejemplo, miles de nuevas sustancias quimicas o de organismos
genéticamente modificados cada afio). Desde este punto de vista,
la aceleracion en la introduccion de innovaciones técnicas y la glo-
balizacién no serian la base que permitiria hacer frente al dilema
ecoldgico de la sociedad contemporanea sino, mas bien, los obs-
taculos fundamentales para afrontarlo con posibilidades de éxito.
En coherencia con el analisis anterior, conviene pensar nues-
tras transformaciones méas locales desde los procesos méas globales.
También observar como los procesos de globalizacion transcurren
localmente. En el primer capitulo de este manual se han planteado
las cuestiones relativas a la sociedad del conocimiento y la globa-
lizacion. Para finalizar este capitulo retomaremos esas cuestiones
desde la perspectiva de la sociologia y la ecologia. Para ello, hemos
de volver al concepto de globalizacién esta vez, desde la definicion
de Sousa Santos (2007). Sostiene el socidlogo portugués que no
existe una entidad Unica llamada globalizacién, existe, en cambio,
una diversidad de globalizaciones. De hecho, lo que habitualmente
denominamos globalizacién consiste en conjuntos diferenciados de
relaciones sociales y relaciones de poder e intercambios desiguales
gue acarrean conflictos y que originan diferentes fendmenos de
globalizacién y diferentes formas de expresion espacio-temporal.
En consecuencia, los conflictos en los procesos de globalizacion
implican ganadores y perdedores, nos obligan a distinguir entre
paises globalizaores y paises globalizados; asi como entre glo-
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balizacion hegemonica y globalizacion alternativa o contrahege-
monica. La globalizacion hegemonica es una globalizacion que se
impone desde arriba hacia abajo, por el contrario, la globalizacion
alternativa es un movimiento que se dirige desde abajo hacia arri- ba
y se centra en la exigencia en otro tipo de produccién de las ri-
quezas en el planeta asi como un modo de reparto sustancialmente
equitativo de dichas riquezas entre los pueblos. La critica a los
mercados como Unico instrumento de regulacién y las luchas con-
tra la exclusion social en sus diversas formas estan en la base de este
nuevo movimiento social emancipatorio de alcance mundial.
Atendiendo a la distincion anterior, podemos diferenciar cuatrotipos
de globalizacion que coexisten en el campo de luchas trans-
nacionales que caracterizan la vida social contemporanea. Las dos
primeras estan vinculadas al campo de la globalizacion hegeméni-
ca, las dos segundas al de la contrahegemdnica. Las resumimos a
continuacion.

Globalizacion hegemonica

1. El localismo globalizado: Toda globalizacién implica una lo-
calizacion. En el sistema mundo occidental lo que llamamos
globalizacién es siempre una expansion con éxito de un de-
terminado localismo. Es decir, no existe una condicién glo-
bal en la que no encontremos una raiz local. En este sentido
hablamos de globalizacion cuando nos encontramos frente a
un proceso mediante el cual una determinada clase social o
entidad local extiende su influencia a todo el globo y al ha-
cerlo desarrolla la capacidad de convertir en local otra clase
social o entidad rival. Es decir, un proceso mediante el cual un
determinado fendmeno local se globaliza con éxito: la
actividad mundial de las multinacionales, el inglés, la cultura
del consumo (Worldwatch Institute, 2004), o la adopcion
mundial de las leyes de propiedad intelectual, de patentes o de
las telecomunicaciones.

2. El globalismo localizado: consiste en el impacto especifico
de practicas e imperativos transnacionales en situaciones lo-
cales, las cuales debido a ello sufren una desestructuracion y
una posteior reestructuracion para poder responder a esos
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imperativos transnacionales. Por ejemplo, deforestacion
y destruccion masiva de los recursos naturales para hacer
frente a la deuda externa, explotacion turistica de los tesoros
histéricos, conversion de la agricultura de subsistencia en
agricultura industrial para la exportacion, dumping ecoldgi-
co, cesidn, a bajo coste, de terrenos, por parte de los gobier-
nos de los paises del tercer mundo, destinados a vertederos
de los residuos originados en los paises del primer mundo
con el objetivo de introducir divisas.

Globalizacion contrahegemonica

El cosmopolitismo. Se trata de la organizacion de resistencias
de Estados-Nacion, regiones, clases y grupos sociales que en con-
diciones de subordinacién por el intercambio desigual que produ-
cen los localismos globalizados y los globalismos localizados, se
organizan transnacionalmente en defensa de lo que consideran sus
intereses comunes. Dialogos y organizaciones sur-sur, organizacio-
nes mundiales de trabajadores, redes internacionales de asistencia
juridica alternativa y de derechos humanos, organizacion de foros
sociales mundiales o regionales, nuevos movimientos sociales fe-
ministas, pacifistas o ecologistas de caracter transnacional y alter-
nativos a la mundializacién capitalistas, ONGs que impulsan una
nueva economia social y de comercio justo, redes de movimientos
y asociaciones indigenas. Los procesos de globalizacién contrahe-
gemonica persiguen la redistribucion de los recursos simbalicos,
culturales, politicos, sociales y materiales y se apoyan simultanea-
mente en los principios de igualdad y de reconocimiento de la di-
ferencia. (Harribey 2010). El IX Foro Social Mundial celebrado en
enero de 2009 en la ciudad brasilefia de Belem o el Foro Mundial
sobre la Reforma Agraria y los nuevos desafios para la gestion y
el acceso a los recursos naturales en el siglo XXI, celebrado en la
ciudad de Valencia en diciembre de 2004 ilustran ejemplarmente
estas iniciativas.

La ciudadania planetaria. Alude a los movimientos transnacio-
nales por la defensa, proteccion y desmercantilizacion de los recur-
sos esenciales para la supervivencia digna de la humanidad en
elpresente y de las generaciones futuras y cuya sustentabilidad sélo
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puede ser garantizada a escala planetaria. Esta nueva propuesta de
ciudadania planetaria se aglutina en torno a cuestiones esenciales
para la defensa del patrimonio comudn de la humanidad y la soste-
nibilidad de la vida humana en la tierra, tales como, la proteccion de
la capa de ozono, la lucha contra la desforestacion del Amazo- nas,
la proteccion de la biodiversidad o de los fondos marinos, etc. La
conviccion ciudadana de que “Otro mundo es posible” sintetiza las
propuestas que nacen de esta segunda globalizacion alternativa
(Santos, 2005). ElI Manifiesto de Porto Alegre, firmado en enerode
2005 por destacados intelectuales de todo el mundo durantela
celebracion del V Foro Social Mundial, resume los tres grandes ejes
de actuacion basica para llevar adelante estas iniciativas. EI primero
dirigido a proteger el derecho a la vida de todos los seres humanos
mediante nuevas reglas economicas. El segundo dirigido a
conseguir la vida en comin en paz y con justicia de toda la hu-
manidad. El tercero dirigido a promover la democracia desde la
escala vecinal hasta la escala planetaria.
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