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1. Introducci6

Un principi ben establert en els estudis linglistics és la preferéndiespestructures
no marcades i, perrig menys complexe&n elcamp de I'evoluci@iacronica aquesta
tendencia s’hauria de manifestar en la seleccio sistematica de les formes més senzilles
en ultim terme, hauria de conduir a la desaparicié de la var&téi® quesls dialectes
—i fins i tot les llenguediferents— acabarienconverginten els mateixos resultats
Tanmateix el marcatge estrucirno esmesuraen unasola dimensiono hi ha una
linia Unica que conduisca de la complexitat a la simpligiabé que emualsevol mot
conflueken diferents planols de complexitathorg i aquesta multiplicitat déactors
sovint comportajue el que és més senzill des d’'un parametre complique excessivament
la gramatica en una altra dimensid, de vegades sense necessitatddlemiateix
componeh gramatical. Per exemple, en catbddisio historicade vocals posttogues
finals en mots conprat o cap (provinents deRATU I CAPU, respectivament) vanillorar
els resultats daedel punt de vista accentugkerque la sil-laba toni@sva reforcar, &0
és, es vafer més prominenén esdevenir travada per la incorporacié de la consonant
final a la posicido de coda sil-labjcper contra, lamultiplicacié dd nombre decodes

finals increment@onsiderablement la compiéat sil- labicade la llengua

Com a consequenciale I'existenciade requerimentgontradictoris les varietats
poden optaper ajustarse ales exigéencies de nométgun daquess requerimentsde
manera qudrobem solucionsque corresponen a punts d’equililgiferents, més o
menys estales,entre les distintes preferencidsvegadesla lluita—i el compromis—
es produeix entre tendéencies pertanyenis @iniccomponent gramaticalUnes altres
pero, és el marcatge respecte d’'un cormepbrgramaticatliferentel que actua com a
catalitzador o com a fre per a la simplificacié o pemantenimentde les estructures

complexes.L'objectiu d’aquest article és analitzan exempleen qué la morfologia

" Aquest treball forma part delresultats degirup de recerca consolidat 2009SGR521, financat per la
Generalitat de Catalunyadel projecte d'investigacio FFI2018218+C03-02i en el cas del primer autor
també del projecte HUM20683295C02-01, financats pel MICINN el FEDER.



interactua amlun componendistint, la forologia, a I'hora deselecionar els resultats
finals. L'analisi se centrara en formes que presenten alternances en vajeenia
general, en catalantoncret estudiarenia forma per al plural de les arrels acabades en
-n amb la intencicdde mostramque lesrelacons morfologiques influeixen da forma
fonologica dels mots que, al seu torn el marcatge fonologidnflueix també
decisivament en I'evolucié des estructures morfologigs. Al mateix temps volem
reforcar la ideajue no hi ha solucions dialectalso linguistiques— millors ni pitjors,
sind que lesdissemblancesesponen a equilibris diferentaconseguits entre els

components gramatical®ls fenomens que hi actuen
2. L'alternancan ~ & descripcio
2.1.Genesi estat de la questio

Amb la caiguda de vocals finals en catala antic es crearen una série de terminacions
consonantiquegntre les quals es trolen les formades per unasal alveolarAquesta
-n, adiferenciade la majoia de lesconsonantdinals, es va elidimormalmenten el
singular @lselements nominalexitons;en elplural,en canvi, el grupnses manhgué
de manera regulgil)a, excepte en rossellonék)b. L’eliminacié de la nasal finaén
oxitonspresentapero,un bon grapatl’excepcions, entre les quals trobemots usats
sovintcom a proclitics comalgun o mossénperd tambémonosil-labs comeno treni

polisil-labscom Ferran o tobogan que no funcionen normalment com a procligids.*

(1) a. Elisié dda nasafinal en els oxitons:
ma / mans germa/ germans catala/ catalans
pi / pins cami / camins reflexio / reflexions
b. Elisio de la nasal final davant-s de plural en els oxitons (rossellonés):

ma / mas germa/ germas catala / catalas

! En ribagorca, la nasal es conserva també en algunes paraules ogiter®senten elisié en altres
varietats:DE-MANE > deman CANE > can, RATIONE > ragon (vg. Badia 1981: 2423pudGriera 1920: 50);
Sistac (1993: 104) anot manteniment general d&, segons el tractament general en aragonés, en els
oxitons a la zona d’Alingégon teixon falcon), aixicom la conservacié excepcional-theen el motman

a Calassang «segurament [...] a causa del frequient Us proelitien{dreta], [la'man'Ourda]». Recasens
(1996: 260)puntaambexemples etxets deIDCVBi de monografies dialectals, la conservaciontwal

de-n en alguns mots oxitoren varietats dirreu del domini (p. ex(a)glan esconi rodon al Rossell6;
tavana Gandesa i Tortosa), i especialment en locucions amb Us proclitic @mbxe] mopan pan cuit

a Eivissapan beneial Camp de Taagona, al Penedés i a I'Urgelian senyadeal Rossello).



pi / pis cami / camis reflexid / reflexios

c. Manteniment de la nasal en els oxitons:

algun / alguns mossén / mossens quin / quins
nen/ nens nin / nins tren /trens
Ferran Ramon tobogan / tobogans

En els paroxitons, la nasal alveots solelidir en les formes del singularn des
formes del pluralen valencia, emord-occidental(tret de gran part delldagorca) en
eivissend en el Camp de Tarragona e&ne normalmentel grup-ns etimologic,que
se simplificaen la resta delcamla orientali en la majoria del ribagorcdA (2)a
reproduimla llista de motgaroxitonsamb alternanga en el plural que presenta Wheeler
(2005a: 328)a la qualhem afegitla variantargues valida tambécom a forma del
plural peraarguesegons eDOPV, i elsmotsimatge ordei tave (reportatsper Sanchis
Guarner 1993: § 240)llemei verme(extrets deDOPV). Tot i que noels afegima la
llista, segueixerla mateixa pauta els compostos que contenen algerasarrelsde
(2)a, com aramilhomes~ milhomenso saltamarges- saltamargensLa conservaci@el
grup-nsen els dialectes indicaés bastant generah mots d’'us frequent conbmens
jévens perosembla retrocedien mots menys habituat®m termes(vg. § 3.3) Com
ocorria ambl’elisié de -n en els oxitons, hi ha diversegemplesamb una estructura
paral-lela als d€2)a, en qué la nasal es conseprael singulai en el plural(2)b; es

tracta sovint de paraules saviesmbé indicaRasico (1982: 219).

(2) a. Elisio dda nasafinal en els parxitons amb variacié dialectal en el plural

argue / argues ~ arguens ase / ases ~ asens
cove / coves ~ covens créixend
freixe / freixes ~ fréixens home / homes ~ homens

imatge / imatges ~ imatgens  jove / joves ~ jévens

Z Sistac (1993: 102,.r219) apunta la pérdusistematicade n en els paroxitons com a caracteristica
exclusiva, dins el catala occidental, del ribagpdgs del Torricé de la Llitera cap al norghomes
termes..). Recasens (1996: 260) esmenta, a partir d’exemples treBCY¥B, la conservaci@sporadica
de-n enel singular dalguns paroxitongd( ex.,llemena poblacions del nordccidental,orfen a Cullera,
orguen a Eivissa,raven a Gandia);tots els exemples apuntats pertanyen a les varietats que solen
conservar el grumsen el plural.

% Aquesta paraula és tractada com a defectiwense forma per aingula— al DGLC i al DCVB;
posteriorment, tant @IEC com elDOPV han afegituna variantamb nasal per al singularteixen En
algunes contrades la forma del plural es presgmi®,sense nasap( ex, a Torroella de Montgri o a
Manacor vg. DCVB). D’altra banda, el majermenpresenta aDCVBJla variantgerme pero elDGLC, el
DIEC i el DOPVremeten ja només a la forrgarmen



lleme / llemes ~ llémens marge / marges ~ margens

orde / orés ~Ordens orfe / orfes ~ orfens

orgue / orgues ~ orguens rave / raves ~ ravens

tave /taves ~ tavens terme / termes ~ térmens
verge / verges ~&vgens verme / vermes ~ vérmens

b. Mantenimentle la nasal en els paroxitons

examen / examens certamen / certamens
fenomen / fenomens origen / origens
misogin / misogins canon / canons

En el quadre d¢€3), resumim ladistribuci6 dialectal basicale I'alternancan ~ @.
(Per simplificar I'exposicio, d’ara endavant ens referirem a rossellocaéda central i

valencia com a indicadors de cada grup, excepte quamatglghamatisacio)

(3) Alternancan ~ @ en elements nominals: distribucié dialectal basica.

VARIETAT DIALECTAL MOTS OXITONS MOTS PAROXITONS
] ma / mas

Rossellonés i . home / homes

cami / camis

Catala central (excepte Camy ma / mas

de Tarragona)palear (excepte| . ) home / homes

eivissenc)alguerés ribagorca cami / camins

Valencia  nord-occidental ma / mans )

(excepte ribagorcakivissenci i ) home / homens

Camp de Tarragona cami / camins

2.2. Peculiaritats del fenomen

El fenomen de’tlisié de -n final ésatractiudes del punt de vista teoric perqué
presentaalgures peculiaritatsque l'allunyen ded patronsque es poen considerar
regularsenla variacioéi enel canvimorfologics.En primer lloc, resulta sorprenent que
el canvi s'inicie erles formesmenys matades. Pel que fa a I'estructura sil-labica, per
exemple, I'elisi6 comencaeples formes nominals dsingular, amb una coda simple



s'esén després—amb caracter variable a les formes del pluralamb una coda
complexa formada per dos elemefas”

(4) a. Primer pas: simplificacio del singular, sil-labicament més sifgpleeral)
man— man
homen— homen
b. Segon pas: simplificacié del plural, sil-labicament més comgéerb
extensio variable):
mans— mass (rossellonés)

hdmens— homens (rossellonéscatala central)

Aquesta ordenacio contrasta amipatr6 fonologic més habitualsegons el quale
simplifiquen abans les estrturesmés complexesirobem un exemple d’aquesiodel
evolutiu no marcat ena reduccié de grups consonantics homorganics en les diferents
varietats de catala, que comergdes codegamb tres segmentiel plurali afecta en un
segon moment les del singular, més simples estructura{B)ent

(5) a. Primer pas: simplificacié del plural, sil-labicament més comfdexebé
general):
camps— camps ponts— ponts
b. Segon pas: simplificacié del singular, sil-labicament més sifgpleeral en
catalacentral; esporadica en valencia):

camp— camp pont— pont

En I'ambit dels trets articulatoris, d’altra ban@aigualmentsorprenent quéelisid
de nasals finals es limitesasegmentalveolasi no afecte les nasals bilabials o palatals,
gue,articulatoriament, es consideren més complé&es

(6) a. Elisio de nasals alveolars (més simples):
man— man homen— homen
b. Manteniment de nasals bilabiafsalatals (més complexes):

ram bany

“ Des del punt de vista historic, esta documentat que I'elisié diegué lloc primer en el singular de
mots oxitons i paroxiton@er a aquesta qlestid, yg. ex., Rasico 1982 i Gulsoy 1997

® Per a la simplificacié dels grups consonantics homorganics, vg., énés diménez (1999), Wheeler
(20054, b) i Pons (2007).



En segonlloc, sobta quda péerdua de la nasalgageograficamenprou sistematia
en el singulaftots els dialectes presenterai home per exemple)pero que, en canvi,
existisca bastantariacio en el pluralCom hem indicaen el8 2.1, el rossellonés aplica
I'elisié tantals pluralgparoxitonscom alsoxitons,mentre queel catala central mansd
grup -ns en elsmots oxitonsi el valencia a més,el sol mantenirfins i tot enels
paroxitong7). La gradaci&dialectal descritgaemblaindicar quela conservacio deyrup
-nsen elsoxitonseés, per alguarad, convenient, o almenys, quenéds convenienque

no el mantenimendel grupen elsparoxitons.

(7) a. Rossellonélisio regularden en totes les formes:
ma/ mas home / homes
b. Catala central:mantenimentde n en els plurals oxitons elisio en els
paroxitons:
ma/ mans home / homes
c. Valencia:mantenimentle n en els plurals oxitons i, de manera variable, en
els paroxitons:

ma/ mans home / homens ~ homes

| la tercerasingularitatque sorprén égue el procés d'elisié se cenyisca, gairebé de
manera exclusiva, a la morfologia nomingh la morfologia verbalexcepte erla
tercera persona singular del presdfnhdicatiu dels verbstenir, venir i dels seus

derivats(8)b, la -n final es mant@éegularmentfins i tot enles formesxitones (8)a.

(8) a. Manteniment den final en formes verbals (habit)al
roman pon
entén pretén
b. Elisio de-n final en formes verbals (excepcional):

té (deté, mantée, obté...) ve (esdevé, interve, prove...)

Des del punt de vistsincronic la complexitat defenomen d’elisié den es fa patent
en I'excepcionalitat de les analismmalsproposads. Aixi, en el marc de la fonologia
generativa classica s’haroposatuna regla d’elisio den final limitada als elements
nominals oxitonsamb una bona colla, pero, d’excepcions léxiques (vg., pLkq,
1970: 78, Wheeler 1979: 27@75, Mascar6 1983t12-119, Bonet & Lloret 1998: 99
102),i amb I'extensio déa reglaales formes verbalt i ve en algunes propostégg.



Viaplana1991, 1998 Més ecentment, també s’hdestacat’ excepcionalitai la no-
naturalitat del fenomen des de la perspectivdadeoria de I'optimitat, amlanalisis
més o menysd hoc(tal com reconeixen els autors de les propostgs) incorporen
restriccionsfonologiquesno motivadegvg. Bonetet al. 2004, 2005; Kikuchi 2005;
Wheeler 2005: 32832). Sonrestriccionsque simfement prohibeixen I'existencia de
mots acabats enn, l'efecte de les quals es matisa per questions acceniuals
paradigmatiques peridiosincrasidéexica en termes d’al-lomorfia (Wheeler 2005) o en
termes de marcatge lexic (Boretal. 2004, 2005; Kikuchi 2005PDes del punt de vista
historic, Gulsoy (1997) ha interpretat el fenomen d’alternanc® apel- lanigualment

a factors fonétics estructurals d’'una banda, a factors morfologis relacionats amb
I'analogia, de l'altra. En qualsevol casnfetivacié de I'elisio o del mantenimedé -n

I 'extensié actual de determinats paradigmes en la llenguaanéihua sent, en part,

obscura.

A continuacio, tractarem d’explicar les tendéencgge subjauen darrerde les
peculiaritatsde l'alternangan ~ @. Comencgarem analitzamés raons per les quala
simplificacio s’origina en les formes dl singularamb alveolar fina(§ 3.1) en segon
lloc, estudiaremruins factors motiven o frendiextensié de I'elisié a les formes del
plural @ 3.2-3.3) i, finalment, veuremcom es justificala conservacid de la nasal final
enles formes verbal$(3.4).

3. L'alternangan ~ & motivacio
3.1.0rigen de l'elisiéde-n final

L’elisio de-n final resulta sorprenent si es considémsicamenta complexiat de les
sil-labesoriginals atésque de les dues estructumgviamentexistents mani mans
semblasimplificar-se justament la mésenzilla la que conté una coda formada par
sol element. Tanmateix, laloneitat estructural deman enfront demans s’ha de
relativitzar. Percomencarmalgratque manspresentauna coda complexaa nasaino
augmentasignificativamentel grau dedificultat ariculatoria del conjunt, perque
comparteix el treAlveolar ambla sibilant segiien{9)b; en cawri, en manla nasales
troba en final de sequenciajo comparteixelstrets articulatorisamb capsegment9)a.

En termes de llicenciamewlel Punt d’Articulacid, el fet que eta formamanel tret



Alveolar depenga Unicamemte la consonant nasal, mentre que neanses trobe
associat doblement, a la nasal la marcale plural, implicaquemansés practicament
igual de complea queman ja que les duesstructurepresenten un unic tret Alveolar:

el de la nasal en el singuiael que comparteix el grupsen el plural.

(9) a. Punt d’Articulacié en el singulanan
m a n
Labial Alveolar

b. Punt d’Articulacio6 en el plurahans

m a n S
Labial Alveolar

Quanles formesmani manses comparen amb ledternatives senseasal, que
representem @L0),observem quéa variantmasno suposa umlescensemarcablale la
complexitat articulatoriambrelacié amans pemueel tret Alveolarsegueix present en
la sibilant seguen{10)b;per contral’elisio de lan enma, i I'eliminacié conseguent del
tret Alveolar(10)a,si que impluen ura reduccié degjrau decomplexitatambrelacié a
man Dit d'una altra maneramentre que emansel moviment articulatori cap a la zona
alveolar hi seria igualment sense la nasal, el manteniment de la nasah eamporta
I'execucié d’'un gestarticulatori addicional respecte dema Aquestadiferéncia de
complexitat entre les formes del singutaani ma seia, doncs, unfactor de tipus

articulatori que contribuiria a simplificamomédes codesl’'un element.

(10)a. Punt d’Articulacié en el singulana

by

m a

Labial
b. Punt d’Articulacio6 en el plurahas
m a S

Labial Alveolar



En el procégl’elisio hi deguerenjugar un paper importard mésels factorge tipus
perceptiu, sbretot si tenim en compte quimaenade mots—a bandade les formes
verbals que analitzem en el 84— conservemormalmenta nasal Com indica Moll
(2006: § 127), lan es maté «a) en certs mondklabs usats com a pradtits, com ara
un, ben bon, man dreta panbeneit vin-blang b) en els indefinits compostos de
qguan $n adjectius:algun cascun ningun qualcun (que, quan & pronoms, solen
perdre la-n: algl, cascy ningl, qualc)».® Es tracta en tots els casosmets en queé la
nasal sol anar seguida d’'un altre elem@um hem vist amb la preconsonantica de
(9)b, en aquest posicibels trets de la nasabnllicenciatspel segment segit i, per
tant, la conseacio de la nasal no impkun augment de la complexitat articulatoria
Pero tambéexisteixenmatisosperceptis que facilitenla conservacio de la nasal en
contexbs preconsonantics.cstiament les nasals es caracteritzmr sa sonsbastant
feblesen relacio amb les vocals de I'entdug., p. ex., Ohala 1975)e manera que, en
posicidé postvocalica final, una nasdleolarpot interpretaise facilmentcom un zero
fonologic En contextos preconsonanti@n canvigels elemats que segueixen la nasal
proporcionen un fons adequat (suficiesitmés no; el fons ideal seria una vocaimen
manetai algun ami¢ perqué es percebk&n la sequéncienans per exemple, la nasal
alveolar, malgrat sentrinsecamentlebil, contrastdaantamb la vocal anteriacom amb
la consonant seglermjueson elementbastanfprominentsj és justament aquest doble

contrast el que facilitt percepcidld soni n’afavoreixel manteniment

El resultat de tot plegat és que les nasélsolars tedeixen adesaparéixeen un
contextpostvocalicfinal en que, d’una bandals tretsarticulatorisde la nasal npoden
ser llicenciatsper un altreelement i, de l'altra, el segmestidit té dificultas per

esdevenivisible per mitja del contrast ambsatlemens de I'entorn Aquesta manca de

® Badia (1981: §100.1ll), Rasico (1982: 219) i Gulsoy (1997:48B també subratllen, des d'una
perspectiva diacronica, la influéncia del caracter proclitic dels mots en la consdevicigasal final

" En alguns estudis historics, s’ha relacionat I'elisi¢mamb un estadi intermedi de nasalitzacié de la
vocal precedent fpn] > [pan] > [pa] > [pa]) (vg., p. ex., Duarte & Alsina 1984: 2@67), tal com
provadament s'esdevingué en altres llenglies romaniques (en gasgg, [Rasico (1982) i Gulsoy
(1997) arglieixen convincentment, perd, que no hi ha cap prova concrgtest’'gas intermedi en
I'evolucié del catala; es decanten, en canvi, per postwl@n linia amb la nostra proposta
«I'afebliment fonétic progressiu d’aquesta consonant en posicéd fia mot darrera una vocal i,
especialment, darrera una vocal accentud&asico 1982: 229). No obstant aixd, Gulsoy (1997: 52) no
descarta que la nasalitzacié parcial de la vocal quan apareix entre dues nasalsnaamgarman haja
pogut afavorir, addicionalment, I'elisio de.



visibilitat és el gue neutralitza qualsevol avantatge articulatonés aparent que real
gue la sequencimanpogueraenir sobranans

Les dues propietatgiue acabem d’'esmentas podien aplicay en principi,a les
nasalsfinals d’altres punts d’articulacio, quigt i aixo, es conserven sistematicament
com enram o enbany. La questiéés, doncs, quines variables justifiqgugrenomésles
nasals alveolarsles més simples, s’elimineen catala Com que el tret Nasal és
compartit per tots els segmentsvolucrats no és rellevant per a la discussidLa
diferéncia s’ha de trobar, per tant, en els trets de Punt d’Articulacio.

Articulatoriament les consonants labialis palatals son més complexes que les
alveolars Yg., p. ex., Prince & Smolensky 1993fAquesa dificultat articulatoria
s’hauria detraduir, d’acord amb la hipotesi que els canvis tendeixen a reduir el nombre
d’estructures marcadegjstament en el contrari del que trobem en cattaures
majors possittitats d’elisio. Al llarg del treball, perd, estem mostrant que la complexitat
estructurales ponderaen multiples dimensions;en aquest casen concreten la
dimensidperceptiva, que anul-te nou els avantatges articulatoris de les alvedlass
labials i les palatals son segments d’execucié complexa i, doncs, articulatoriament
marcds, pero alhoraquest marcatge implica ggabministren més informacio que les
alveolars és a dir, en termes percepties tret Alveolar és més semblant a zero que no
els trets Palatal d_abial. Conseglientmentglisié de la nasal alveolar suposa una
pérdua menor que rieliminacio de les labials o les palatalg, qual cosa justificda
preservacio diquestssegmentgnalgrat que la coda ques generaigapitjor que ks
codesamb nasalslveolars® Aixi, és justament la manca de marcatge de les nasals
alveolars, la manca de relleu perceptiu, el que, en comptes de piegegiermet que
siguen els Unics segments elimin@guest fet també ha estat destacat en ldsiarde
Bonetet al. 2004, 2005 de Wheeler 2005).

3.2. Extensidale I'elisio de-n final cap al plural

8 Altres llengiies troben equilibris altetiusen el sistema resultant. El castella, p. ex., en virtut de la
major complexitat articulatoria de labialpalatals respecte d’alveolars, permet les nasals alveolars finals
(raton) perd ha centralitzat les labialdes palatals Adan vs. adamitg champanvs. champafia Una

solucié semblant és present en occita, amb centralitzacié de les nasald ladli=tials finals f([n] vs.

fumar, ba[n] vs. banya). L'alguerés, per la seva banda, diferencialmsialsde lespalatals: essent com
s6n més complexes articulatoriament les palatals que les labials, centralfiatataldinals pero admet

10



Una vegada consolidada l'elisio ées formes dl singular el moviment natural
consisteix a generalitzar el proadolural, ja queaguest canvimplica la igualacié de
la forma secundariambel singular, que funcioneom a forma primaria base en el
sentit de Kager (1999a, 1999b: 282). efecte, ksingularpot funcionar com a element
d’atraccié perqué compleix les dues caracteristiqgues quetbaidena base la Kager
és una forma independennomésconté un subconjunt dels trets gedibals de la
forma secundaria. &uim la interpretacié quéinicamentel plural té caracteritzacio
morfologica per a nombre. Des d’aquest punt de Missaformes del plurahfegeixen
un soltret —el tret Plural— a la matriu de trets de la formaindependent— del
singular mentre que les formes del femeni i les formes relacionades per derivacio

impliquen sempre un canvi addicional de tréts.)

Vistes les cosesid, la regularitzacioen catala centrabdel plural homessegons
'esquema dhomei I'extensié addicionatiel rossellonésls parellsdel tipusma/ mas
serien les opcions no mtades respecte de la relaci6 morfologiogb labase atés que
igualen les dirents variantprenent com a punt de partida la forma priméSiagular
— Plural).’® Tanmateix, és parawdstenenmdltiples caresi el quesuposa una millora
enuna dimensié—la morfologica, pex— pot no se adequat en altrgdanols —eom
ara elfonologic.Si ens cenyim Unicament a la morfologia, la tendénciaetjgenjunt
de formes relacionades morfologicamentno sols el singular el plural, per tant
compartisgen la mateixa arrgustificaria que en algunes varietats]s pluralsno es
regularizen de manera sistematia partir del singular, I'elementnormalment
dominant I'elisié de lan en el plural contravindrialtresforces paradigmatiquegue
exigeixen quemnansi homenses mantinguen fidels @erivats commaneta manassao
manejari homenathomena® homenatgerespectivamentll)a. Lainfluenciad’aquest
factor seria sufiognt per exptar per qué naes realitzasistematicamenka igualacio

entreel singular el plural en valenciai tan sols en el plural tparoxitong11)b.

les labials a més de les alvesléba[n] vs. banyar, perofu[m] i fumar). (Per a la centralitzacié de nasals
lateralsvg., p. ex.Lloret & Mascaré 2006.)

° Sobre les caracteristiques que ha de tenir una forma primaria per poder seragagatmalmertase
d'una forma relacionadmorfologicamentyg. també Lloret (2004a) i Lloret & Mascaré (2008)tres
formes de relacions paradigmatiques que s’han proposat en teoria de fadpsnievisen a Lloret (2007)

i en morfologia cognitiva, a Pérez Saldanya & Vallés (2005).

19| es expltacions historiques suggereixgrer al canvi densa-sen els plurals, o bé la reduccié per
assimilacio(homens> homess> homes vg. Badia 1981: § 114.1, p. ex.), o bé efectes analogics de
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(11)Manteniment de la nasal en els plurals:
a. Tendencia dominant: identitatormal de totes les formes secundaries
relacionades morfologicament
mans = maneta, marejar
homens = homerot, homenatge
b. Tendencia dominada: identifarmal Singular— Plurat
ma# man-s (maneta, marejar)

home# homen-s (homen-ot, homen-gd)

Com a consequeéncia del que acabem d’exposar, si en alguna \eiptatiueix la
igualacio—encara que sigaarcial— entreel sirgulari el plural, no es podratribuir la
manca de generalitzacio de l'elisio en el plural a la ne@6 conservadora lde
paradigmesglobals. B catalacentra] per exemple)eliminacié de la nasal erls
paroxitonsmostra quela correspondéncigntre el conjunt ddormes relacionades
morfologicaments menys forta queo la correspondéncidel pluralamb la basdel
singular) Per aixg enhomesse selecciona solucié sensg, paral-lela a la bag&?2)a,

i no la solucié amin, com en els deriva(d 2)b.

(12)Elisi6 de la nasal en els paroxitons plurals:
a. Tendencia dominant: identitidrmal Singular— Plurat
home = home-s
b. Tendencia dominada: identitdormal de totes lesformes secundaries
relacionades morfologicament

homes # homen-ot, homelige

El que quedaria per explicar és per qué la correlaci6 de forcdd2)leno es
generalitzaen aquesta varietals plurals oxitongés a dir, per que noi trobemma/
mag. La nostra hipotesi és quen termes deharcatge fonologidgomenses pitjor que
mans Pel que respectala codafinal i alstrets que contda complexitat ddes dues
estructures ésquivalentja queesta formadagds mateixos segment8ero 'estructura
metrica que correspon las duesparaules éden diferent. D’entrada, s’ha de tenir
present quels afixos flexius conla marcade plurals no computerper determinana

ubicacié de l'accenfvg., p. ex., Serra 1996a, b i Oliva & Serra 2p02onsiderant

parelles conpare/ pares(vg. DECat, s.v. homep. ex.), o béa suma d’ambdds factors (vg. Gulsoy 1997:
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només el radical, una paraula caonansconté una estructura meétrica no marcada,
perquépresentaun isomorfisme entrd estructura metrica I'estructurasil-labica: la
sil-laba tonica ésambé llarga i prominenten el planolsil-labic (és una sil-laba
travada)'' Semblantmentparaulespolisil-labescom camins o catalanss’ajusten al
patré regular atés que l'element méellevant de I'estructura metrica és destacat
iconicament per I'organitzacio sibica Si eliminarem lan de paraules cornaminsg
per exemple, deixariediassignar I'accent a la sil-laba més lladghmoti es perdria la

iconicitat estructurasuperficial

La situacié dels plurals del tipd®mensés justament la inversa. La sil-laba més
llarga, que en el cas no marcat hauria de rebre I'accent, és Btmnaobem, doncs,
amb la paradoxa que I'element tonic &é8:labicament menys prominent que I'aton
Amb [l'elisié de lanasales corregeix aquesta situacié contraiconica, en igualar el pes
sil-labic de les dues sil-lab&ncaramés amb I'eliminacié den enmotscom marggs)

o termds), els resultatges converteixen edptimsdes del punt de vista métric, atés que

la sil-laba tonica passa a Eemés llargalel moti es guanya en micitatestructuraf?

(13)Marcatge de les estructures des del punt de vista métric:

a. Situacié no marcad@conica) lasil-lata toncaés médlarga que les atones
camins) margé€s)

b. Situacié neutra: la sil-laba tonica és igual de llarga que les atones:
germairfs) margen(s)homes)

c. Situacié marcadécontraiconica)les sil-labes atones s6n més llargues que la
tonica:
— homeis)

43).

1| es consonants de I'obertumpocno son rellevants per determinar si una sil-laba és llarga

2No hem inclos ni en els esquemeg &) i (14) ni més endavant en els (lk6) els monosil-labs perqué,
en aguests mots, no es pot establir un contrast directe entre la sil-leda [E@matones. Malgrat tot, per
la comparaié amb les sil-labes atones de I'enunciar(s), amb una sil-laba travada, es pot considerar
millor quem&(s). D’altra banda, el manteniment de la nasal fins i tot en el singulaodesil-labs com
neno tren, a més de dotar d'iconicitat métrica les formes resultants, segurgoada relacié amb les
condicions sobre @hot minim aixo és, sobre I'estructura minima que prefereixen tenir els mots en catala:
en el cas dels monosil-labs, una sil-laba travada (vg. § 3.3). GL8§3y 8839) i Wheeler (205: 329),
entre altres, destaquen també I'origen historic diferent d’algumnesnservades en els oxitorsoNU >

son GRANDE > gran), tot i que aquestes formes s’han regularitzat sovint segons el patndtaria(cf.
ROTUNDU > rodon >rodd, GLANDE > gla ~ agla).
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La diferenca de marcatge entredmensi caminsjustifica, a paremostre, que el
catala centrapeneralite les formes analfigues amb el singulatomésen el primer
cas solses tria la regularitzacié quan es millora, a més de la correspondgriea
singulari plural, I'estructura métrica® Segons aquesta explicacio, la igualacié extrema
del rossellonésbeiriaa I'exigénciade fer coincidirsingulari plural fins i tot quanel
manenimentde la nasaks fonologicamentmenys marcat. Efectivament, en I'escala
marcatge d€14) la pérduade la nasal en els oxitons significa en tots els casos una
degadacié de la iconicitat metrica: amb I'elisae n, camins (cami / canis en
rosselloné) passale ser iconi@ no tenir iconicitatmetrica(14)b, mentre qugermans
(gema / germas en rossellong) es convertei en una formacontraiconica perquéla

sil-laba tonica esdev@és curta que I'atond4)c.

(14)Marcatge de les estructures des del punt de vista metric, amb elisio

generalitzada:

a. Situacié no marcada (iconica): la sil-laba tonica és més llarga que les atones:
— marges)

b. Situacié neutra: la sil-laba tonica és igual de llarga que les atones:
cam(s) home(s)

c. Situacié marcada (contraiconica): les sil-labes atones s6n més llargues que la
tonica:

gernme(s) —
3.3.Extensio del patré majoritari de cada sistema

Les diferencies de marcatgeetricesmentades expliqguen per qu@malmenhomés
els pluralsoxitonsamb nasal exerceixen com a pol d’atraccio per a altres formes. En
catala, les paraules agudes acabades eal e8 consideren marcadesetricament
perquela sil-laba tonica no és llargper exemple mots comsofgs) no presenten
iconicitat métricamentre que uns altreesm ximpanzés) son finsi tot contraiconis, ja

quela sil-laba tonica&s més breu que lésones-* L'addici6 de n al plural enalgunes

3 Des del punt de vista historic, Gulsoy (1997) apel-la a raons fonagefigr al manteniment desen

els oxitons, perd no arriba a identifidas: «L'estructura sil-labica del catala del periode preliterari no
sembla haver permés un plufarmat damunt vocal final accentuada, tippas pis, molis camis raos |

aixo potser per raons fonotactiques almenys en part» (p. 40).

* Recordem que, per determinar la ubicacié de I'accent, la marca de plural és irréllpearixo, les
darreressil- labes dsofai de sofascompten igualment com a lliures a efectes métrics.
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d’aquestes formes, que s’obseramenysen la llegua oral practicamenentots els
dialectes(15), augmenta la iconicitanétricade lesestructureg16). Els mots oxitons
que en la forma de singular presenterelidida en la pronuncia (en les varietats no
valencianes) se sumen a la tendencia gedefgatré ‘vocal final tonica en el singular,
-ns en el plural’: altans per altars, tambons per tambors pilans per pilars (vg.
Bibiloni 2002: 277)*> En aquest cas, tojue lan no apareix en els derivaisper tant

es contraveé un dels criteris paradigmatics, no es transgredeitezis prosodics.

(15)Extensio dels plurals amben els oxitons:
a. Catala central: cafe / cafens, sofa / sofans, tatéadbons
b. Valencia: café/ cafens, sofd sofans;cru / cruns (Baix Vinalop6, Marina
Alta; vg. Sgura 2003, Beltran 2005]v)osté / (vpstens (Baix Vinalopovg.
Segura2003)
c. Alguerés: ju/ juns ‘jou/jous’, nu / nuns (nomi ajectiu) cru/ cruns® (vg.
Scala 2003: 36)

(16)Marcatge de les estructures des del punt de vista métric:
a. Situacié no marcadé#a sil-laba tonica €s més llarga que les atones:
cafer(s), sofan(s)
b. Situaci6 neutrala sil-laba tonica és igual de llarga que les atones:
café(s), sofa(s), tambon(s), vosten(s)
c. Situacié marcada: les sil-labes atones son meés llargues que la tonica:

tamio#(s), vosté(s)ximpanzé(s)

En ds mots paroxitonssense nasal etimologica, en can, insercio den no
representa camillora per al’estructura metricalelsmots. Com quea méstampoc no

implica cap benefici ni en el planol morfolodito hi haalternanca amh en els altres

1> Quan Gulsoy (1997: 40) diu que «un cop [...] la fina de panses va identificar com a marca del
plural de mots acabats en vocal accentuada, la consciencia morfolgigitarf poc vulnerable» esta
confirmant de manera indirecta I'acci6 preponderant rdetlel majoritari ‘vocal final tonica en el
singular,-nsen el plural’.

18 En alguerés, els plurajsns nuns(nom i adjectiu) icrunssén normatius. Les formes femeninetsde
adjectius no tenen (nua crua), com tampoc no tenemels plurals de mots paroxitons del tignemme
(home} (vg. Scala 2003: 386). Convé notar que en el cas dels adjectius I'excepcionalitat de la
generalitzacio ‘vocal tonica final en el singularsen el plural’ només afectzu i nu, de manera que la
seva regularitzacid6 homogeneitza, des d'aquest punt de vista, la flexidndbre en la classe dels
adjectius. Tenen, a més, els quatre mots afectats una caracteristica historsaggis:des fomesjuw,
nuw i cruw que comparteixen en la seva evolydiaddici6 de la nasal, doncs, permet mantenir la
llargaria sil-labica original.
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derivats) ni en el planol sil-labiftant -ns com -s creen sil-labes travadesio és
sorprenent que siga molt rdfextensié analogica de la terminacids del tipushomens

a altresparoxitons Excepcionalment, pero, trobem aquesta solenita formaabrens
documentada en eivissenmeg( Veny 1999: 77) i en elsantics cofrens (vg. DCVB,
DOPV) i porxens(vg. DCVB; cf. la plaga dels Porxena Pedreguer, Beltran 2005: 132)
En aquests casos, s’ha generat una xarxeeldeions molt especifica (entegbres,
cofres porxes d’una banda, i els plurals del tippemensde I'altra), que produeix un
benefici morfologic menor, perd que, malgrat tot, s’ha imposat per damunt diedss a

consideracions de ntatge per seteionar I'efecte analogic.

En la direccid contraria, en la llengua oral hi ha I'efecte ben conegut d’'éxtimsi
I'elisié de -n final, sense que hi intervinguen consideracions metrigquagsalsingular
de mots oxitons que I'han mantingudaAquesta elisioanalogica es documenta
especialment en els mots d’'incorporacido més recent cotlargan(s)orangutan(s)
caiman(s) que poden fetoboga/ tobogans oranguta/ orangutans caima/ caimans
en algun casfins i tot, b forma sense nashh estat acceptaden els diccionaris
normatits vigents epicén/ epicensen elDGLC (i també en eDCVB); epicé/ epicens
en elDIEC, epicé/ epicensen elDOPV. L'eliminacio de la nasaho sol ser tan habitual
ni en els mots tradicionals amb nasal firahén arran, Joan, Ramon ni encara menys
en els monosil-labsé€n tren, nin i mots d’introduccié més recent coi@n o fan).
L’atraccio cap al model mésstés d’'alternanga ~ @ dels oxitons es pot justificar per
guestions de frequencia, tal com apunten Betedl. (2006). Aquests autors fan un
recompte a partir dddiccionari catala invergyMascar6é & Rafel 1990) i proporcionen
les dades segients: hi ha un 95% de casosedigid de-n en els radicals nominals
oxitons, xifra que disminueix fins al 678tan es considerammeés els monosil-labs
Aquesta distribucié suggereix als autors la possibilitat que elaelsrs motsntervinga
I'efecte demot minim aixo és, la tendéncia universal segons la gleamonosil-labs
prefereixen tenir coda (estructura (C)VC), un efecte que s’ha mostrat espatiattiu

en catala en la formacié de mots truncats, per exemple (vg. Cabré 1993, 2002).

Els dialectes que conserven el grmg en els plurals paroxitonsi@nens jovensg
presenten casos similadextensio ded esquemesdominantsen el sistema per
guestions de frequéncia. Per una batéemalgun exemplal’extensié de l'elisié de

-n en el singular a mots coorigen que es presenta sovint conorége / origensen
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valenciacol-loquial (vg. DCVB, DOPV). Per una altramots d’Uspoc freqientque
tradicionalment presentavensen el plural comorgue termeo verge tendeixen a fer
arael plural sense laasa) seguint el model més estésphere/ pares orgues termes

verges(vs. homensjoveny.*’

El quadre(17) resumeix les extensions constatades dwldelsmajoritaris de cada
sistema pel que fa als oxitons (amb un patré6 majofifdriVnsen tots els dialectes tret
del rossellonés) i pel que fa als paroxitons en les varietats amb el patiGredeNt/ -
Vns Les fletxes més gruixudes marquen els canvis més estesos; les fletxet$ndisson
indiquen canvigpuntualameés localsUna darrerabservad amb relacio als paroxitons:
la vitalitat delmodel V / -Vnses reforgca amb el poder atractor que eai@00 només
—i previsiblement— sobre els motsvVn/ -Vns (orige / origeng siné també—encara

que siga puntualment— sobre mots reguldrs-Vs (arbre/ arbreng.

(17)Extensions dels patrons majoritaris de cada sistema.

PATRO DE LES TERMINACIONS (SINGULAR / PLURAL)

-V /-Vs -V /-Vns -Vn/-Vns

OXITONS sofa / sofas == sofa / sofans

(tret del rossellonés)

toboga / tobogare— tobogan / tobogans

PAROXITONS marge / margedm=— marge / margens

(varietats amb
plurals tradicionals
en-ng

orige / origens« -|- origen / origens

arbre / arbres-|- » arbre / arbrens

En definitiva, factors fonologicsmorfologicsexpliquen la coexisténcia de diferents

sistemes en els dialectes del catala; addicionalment, questions de freqdésidels

7 La tendéncia a generalitzar les formes sense nasal pareldtonsd’is menys freqgiient s’'observa en
tots els diadctesamb conservacio habitual des en el plural. Per esmentar només alguns exemglles,
Baix Vinalopoes documenta, juntament ambmensjévens llémens margens ravens la formatermes
(vg. Segura2003: 119; a la Marina Alta, se seftomensjévens ravensi margens perotermes(vg.
Beltran 2005: I, 132); a Toris, al costahdmensjévensi ravens es trobamarges termesi verges(vg.
Beltran & Segura 2007: 73),a Eivissahi haasens homens jévens perdtermesi verges(vg. Veny
1999: 77).A Tortosa, Castella (2002) assenyala que les folmesens jovenses mantenen amb forcga,
mentre quadrguens térmens vérgenshan deaparegut practicament; el plural dels mgtge marge
ordei ravevacil-la entre les dues variants, amb preferepag), per les formes sense nasal. Pot ser que
la preséncia d’'una penultima sil-laba travada afavorisca també els plus(srgues termesverges..)
per les qliestions métriques abans apuntades.
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mots ajuden a entendre difeteregularitzaciongjue es poden arribar a prodair les
parellessingular/ pluralde mots concrets

3.4.Manteniment den final en les formes verbals

A diferéncia del que hem observat respecte éeisments nominalacabats emasal
alveolar en la morfologia verbagns trobem normalment amb el mantenimentrde
final. En les formes verbals paroxitones, la conservacio de la nagahésal canten
ballaren, prendrien prenguen ~ prenguirkn les formes oxitones, la conservacio de la
nasal és també |[gauta habitualD’una banda, observem qlee-n de la tercera persona
del plural es conserva sistematicament en totegdeastats:cf. cantaran fan, estan
D’una altra, en les varietats insulars la primera persdelasingulardel present
d’indicatiu (sense marca explicita de flexid) de verbs goanaro frenar acaba en una
nasal posttonica que no s’elideix (f.man jo fren, enfront dda m3 el fre). | tampoc
no s’elideix en cap varietat del catala-fafinal dela tercea personalel singulardel
present d’indicatiu en verlxom roman pon, enténo prer; només s'apaen d’aquest
patré els verbstenir, venir i els seus derivatsf. té, deté manté obté..; ve esdevé

intervé prové..'®

El manteniment del morfemal// de la tercera persona del plural en les formes

oxitonesadmet dues interpretacion&/g. Lloret 2003,2004h Jiménez & Lloret 2006)

Per uncostat una interpretacié basada ks relacions paradigmatiques, segons la qual
cantaran manté lanasal per consevar ’homogeneitat amb altres foesmide tercera
persona del pluralom canten cantareno cantarien. Per un alte, una lectura basada en
I'exigencia que els morfemes tingueepresentacitnicaen la superficie, d’acord amb

el principi REALITZEU-MORFEMA que definim a(18). Aixi, si en les formes oxitones
desapareguera la nasal, no hi hauria cap marca per a la fecgvaa del plurald

principi (18), que tracta d’assegurar que tots els morfemes estiguen representats per

algunelementen les formes finaJdloquejaria I'elisicde -n.

8 En elDCVBes documenten, per al present d'indicals verbgeniri veniren catala nor@ccidental,
tant I'extensié de I'elisié a la segona persona com el manteniment dedhem la tercera persona: cf.
tens~ tes ten~ téi véns~ ves vén~ ve o les variants alternatives, amb uniformitzaciéredical,tins ~
tis, tin ~ ti (comtinc) i vis, vi (comvinc). El rossellonés també presenta ocurrencietede vén (vg.
DCVBi Verdaguer 1982: 112)
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(18)REALITZEU-MORFEMA: Per a cada morfema de linput hi ha d’haver algun

element fonologic en 'output (vgentre altres, Samdkudovici 1996).

Per contra, el manteniment de-theen formes conjo mano ell romanno pot obeir al
desig de conservar els morfemes, atés que en aquests casos la nasal forma part de l'arrel
i, com hem vist en la morfologia nominal, el manteniment complet de les arrels no és
suficient per bloquejar'¢lisié. Peraixo, la conservacio de la nasal en aquestes formes
ha estat atribdia al desig de mantenir la uniformitat en totes les arrels del paradigma
verbal(vg. Lloret 2003, 2004a,;Wiménez & Lloret 2006"° Si analitzem, per exemple,
el paradigma de les formes del singular getsent d’indicatiu delerb manar,
comprovem que el manteniment de ka final permet que totes les arrels tingua
mateixa formg19)a, mentre que I'elisio impliagéa I'aparicié de relacions en que l'arrel
no és homogeénia (marcades amb una linia discontin(®9¥n)2° La uniformitat dels
radicals verbals, doncs, condiciona la forma per a la primensoipadel singulardel
verb manaren catala insular, semblantmentper a la tercera persona del singulals
verbs que segueixen el patré del vevimnandreentotesles varietats, de manera que el

paradigma seleccionat €9)a, amb manteniment de 1a final.

(19) a. b.
jo man *jo ma
\ ! 4 \'\‘.'\
\ | : S
tuman - es ; 5 tuman - es
ell(@ man - a eli@ man - a

Des d’'aquesta perspectiva, el fet que la nasal alvdiolalr de I'arrel s’elidisca

nomes en les formes verbadési ve (i derivats)no és fortuit: s’hi produeix perquée son

9| a pressi6 analogica és també el factor diacronic que s’ha sumusal manteniment den en les
terceres persones del singular del present d’indicatiu; no s’addueixpla@aen per a I'elisio, ja antiga
de la nasal i ve(vg., p. ex., Rasico 1982: 219, Gulsoy 199 74463.

20 A diferéncia de les formes nominals, en qué el singular funciona com & pasdant, com a forma
primaria per a la comparacio, en els paradigmes verbals cap forma no esreopsiponderant en la
comparacio (vg. McCarthy 20D5Per aix0, en el grafide (19) per a cada parell de formesi p es
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verbs que ja presenten, penotius independentsun altre tipus d’al-lomorfia en el
radical (cf.,p. ex, el paradigma sencer del present d’indicdglverbtenir: <tinc, tens

té, tenim teniuy tenerr, amb formes amb i formes amh, i amb formes amb segment
velar i formes sense)en aquestes circumstdes, la pressi uniformadorasobre els
radicals queda inactiva, com a minim, afeblida (aquesta és també I'explicacié que
suggereixen Lloret 2003, 2004WVheeler 2005: 328-329}.

4. Conclusions

En la génesi de caddstemdingiisticintervenerdiversosfactors en lluita entre ells
per trobarun equilibri que, de vegadegrovoca quealgun fenomen traspie?
L'alternancan ~ @ que presenta elatala és un fenomen complex que il-lustra a
bastament aquesta situacio: no té una explicdiciéronicanatural basada en un sol
criteri ni en lamera juxtapasio de criteris(com ha demostrabulsoy 1997), des del
punt de vista sincronj¢é un nombreonsiderable d’excepciongresenta variacié entre
dialectes amb relacio a la llengua oraJ com en la situacio historica antiga, continuen
intervennt-hi tant factors fonologicsmorfologics com factors deequiéncia us entre
els qualsnosaltreshem destacaaccio de factors meétrics relacionats anfibccent de

mot. Es, en definitiva, un bon trencaclosques per a qualsevol formalisme lingtiistic.

Aquest estat de la questiodae els parlants ens mostrem creatfisgint un mob
un conjunt de mata un sa® a un altre ewirtut decriterisdiferents. Aixi, d’'una banda,
en funcié de criteris fonologics morfologics especificshomesés més natural que
homensperqué compleix criteris prosodics relacionats amb I'accentuaciiteris
morfologics elacionats amb la fidelitat & base(la forma de singulahomg; pero
també homensés més natural qubomesperqué paradigmaticamemnégularitza la
presencia den en toes les formes secundarieghiomenas homenat homenatge.).

D’altra bandagn funcidéde la frequéencid I’ s dels mots, com qued modelmajoritari

preveuen dues relacions de correspondencia, segons l'element que prenembese per a la
comparacio.

2L Com en catala nordccidental (vg.nota 18), moltes \arietdas del balear presenten &nir i venir
radicals homogenis quant a la vodahg tendré tendria, tengui..; veng vendré vendrig vengui..

22 partim de la frase d’Edward Sapir «totes les gramatiques traspakngrgmmars leak en la
interpretacié reta que apunta Ferrater (1981: 41): «situada en el context, la frase glardiment que
cap llengua no té una norma gramatical tan estricta que nonttdixde marge a la idiosincrasia de cada
parlant». Aqui la prenem en el sentit que cap criteri gramatical és tan esteate gieie marge a la
intervencié d’altres criteris.
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és ‘vocal final tonica en el singular,-ns en el plural és naturalque sofa nu o
orangutans’hi adapén com asofa/ sofans nu/ nunsi oranguta/ orangutans(= ma/
mang, tal com ha fet ormativamenepic/ epicensi també és natural qug hi ha uns
pocs motsparoxites amb alternancas ~ s en el plural, els mots menys usuals
s’adapten amodelmajoritarisensen: homens jovensperotermesi vergesen varietad

occidentals, per exere.

Hi ha, doncs,un sistema més natural que un altN@ tot depn del criteri que
s'utilitze; i fins aqui ens haviem compromeédgliacutir al comencament de I'article.
Pero, podem anar més enlifer-nos altres pregurgePer qué un parlant farangutani
un altre oranguté® Podriemrecérrer en aquest punta grau de coneixement
d’interioritzacié de la norma culthencaraper que el valenci&sia homensmentre que
el catala centratria homessi ambduesleccionssén naturaf®d Se soén invocar, en
aguest cas,guestionsde dialectologia historicaels dialectes occidentals, com a
consecutig, han mantingut formes més antigyesom lan en el plural de mots
paroxitons Aguesta explicacié no deixa de ser, pero, controvertida, perque en altres
aspects el catala occidental es mostra ben innovador, aceren la tendencia a
expandirl’elementvelar en la flexio dels verbs de la segomi la tercera conjugacio.
Per a nosaltres, mésluminador ha estatpodercontestar la pregunta segieht:ha
canvisque nopassen mai o gairebé mem cap dialecte Si:aquells canvis que son
desaconsellats pels principis més genera@lse només son afavorits per connexions

purament localgarbre / arbrens cofre/ cofrens.
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