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los esquemas de la ciencia de su tiempo, con la distincién —importante
para Gény— de una ciencia basada en la observacién y una técnica extrai-
da de sus resultados. La ciencia de las costumbres significa primordial-
mente una aplicacién de la sociologia cientifica al campo de la moral,
como mera conducta usual de los hombres.

Ya dentro del derecho he estudiado, por lo pronto, dos grandes repre-
sentantes de la doctrina del derecho publico francés: Léon Duguit y
Maurice Hauriou. Duguit es, en esencia, la via por donde en Francia
parecia introducirse las novedades de la ciencia moderna —de algunas
de ellas— en el campo de las ideas juridicas. Pretende una adaptacién
del método positivo sobre los hechos reales al estudio del derecho, tal
como entonces estan realizando la sociologia o la psicologia. Mediante
sus conceptos de regla juridica normativa y de acto juridico postula la
conexién con aquellas disciplinas. Se esfuerza en hallar nuevos derroteros
al derecho, como ciencia. Ahora bien, Duguit no fue lo bastante radical
y, en su concreta manipulacién del derecho ptblico, vuelve a esquemas
anteriores y usuales en la doctrina juridica anterior. La solidaridad —con-
cepto recogido de Durkheim— se le enturbia en consideraciones valora-
tivas, quiza por falta de un adecuado planteamiento del valor, en su deseo
de legitimar el hecho social, el derecho. Por su parte, Maurice Hauriou
pertenece a una linea muy distinta de pensamiento, mas cercana a Berg-
son y al pensamiento cldsico sobre los problemas del derecho. Duguit le
llamara “el Bergson del derecho”. Se proclama socilogo, pero su cons-
truccién —opuesta a Durkheim— mno logra asirse a la rigurosidad de
método de éste. Desemboca en su contemplacién en zonas m4s totales
y filoséficas. Pero, desde luego, sin perder nunca de vista la {ntima reali-
dad del fenémeno juridico que busca explicar. No puede negarse que
fue un gran jurista que conocfa bien los resortes y peculiaridades del
mundo del derecho. He procurado sintetizar su pensamiento —con toda
la dificultad que supone, ya que cambia un tanto de libro a libro— hacien-
do ver el engarce de los distintos regimenes politico, civil y administra-
tivo; de la institucién y la individualidad objetiva con la personalidad
moral; de la sociedad y el Estado de Derecho. Son sus conceptos clave,
en donde se mueve el sugestivo y complejo mundo de la visidn de Hauriou
acerca del derecho. También doy interpretacién, tras amplio examen, del
pensamiento del romanista y pensador del derecho Rudolf von IThering.
Sus traducciones, su pensamiento, se recibe en las dos Gltimas décadas
del pasado siglo en Francia y resulta imprescindible para entender la

7



aportacion de Frangois Gény. Se ha considerado en un triple aspecto:
como romanista, como tedrico fundamental en la metodologia del de-
recho y como cultivador —casi creador— del concepto de técnica juridica.
Thering significa el cansancio por la excesiva abstraccién y sutileza de
los pandectistas germdnicos. Sus ideas de fin o de interés quieren su-
perar la fria construccién de los continuadores de Savigny. Con retazos
de Hegel, con ideas de la economia politica liberal y con su propio y
vigoroso pensar da a luz una de las obras mas geniales del XIX. Su ana-
lisis de la técnica juridica, es, por demas, certero. A través de las ideas
sobre formalismo, economia, cuerpos juridicos, realizabilidad formal, sim-
plicidad, etc., precisa una teorfa del arte y la técnica juridicas.

Todos estos autores —sin duda otros mds— son imprescindibles para
apreciar el significado de Francois Gény en el campo de la teoria general
del derecho. Su estudio ocupa amplia parte de la tesis, por lo que quizd
convendra advertir que no es mera descripcion aislada de la conexién cien-
cia y técnica en el francés. Es mds intento de precisar ambiente, raices
y posibles influencias de su obra. Esta surge después expuesta en un
conjunto coherente en el resto de esta aportacion al método juridico, al
menos, desde un momento y autor.

FRANCOIS GENY, TEORICO DEL DERECHO

Francois Gény nace en Baccarat (Meurthe) el afio de 1861; muere
nonagenario en 1960. En 1887 comienza a cursar sus estudios de Derecho;
tras acabar ensefiard en la facultad de Nancy, como agregado, pasando
a profesor de derecho civil en 1901. Serd decano de la facultad desde
1919 a 1925. En 1934 se celebra solemne acto académico por su jubila-
cidn, se le concede titulo de decano honorario y diversas Universidades
le confieren —entonces— el doctorado honoris causa. Después de su
retiro su vida se prolonga hasta alcanzar la méas reciente actualidad. Pero
su obra fundamental —lo advertimos— se cierra hacia 1924. No obstante,
su aportacion bibliografica continta, sobre todo desde articulos en revis-
tas francesas.

Se le ha colocado dentro del movimiento del derecho libre aleman,
especialmente. Otros prefieren calificarle de ecléctico o bien como cabeza
de una escuela francesa cientifica del derecho. Pero usualmente estas
calificaciones generales no tienen mds que un valor sistematico; todo lo
mas deparan una primera orientacion sobre la obra de un autor antes
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INTRODUCCION

La presente tesis es un estudio del pensamiento del francés
Francois Gény. Su obra se extiende desde comienzos de siglo
hasta la publicacion de su monumental Science et technique en
droit privé positif, en 4 voliimenes, donde plantea la problemética
del derecho positivo, de las posibilidades de su método para la
ciencia del derecho. Mi interés por esta época histérica —en que
se halla inmersa la obra de Gény— data de algin tiempo; estudié
—en Espafia— las ideas de Pedro Dorado Montero, de médicos
y juristas espafioles a fines del XIX, con el fin de comprender
aquel esfuerzo de positivizacién de la ciencia juridica que florecié
a fines del XIX y principios del XX. En mi tesis desplacé el
prisma de interés hacia Francia, para poder historiar el pensa-
miento de quienes a la vuelta de siglo intentaban adaptar los
esquemas generales del método cientifico natural al mundo del
derecho. F. Gény representaba un momento realmente sugestivo;
cuando el primer positivismo juridico se esfuma mezclado con
ideas surgidas de otras posiciones, de otras formas de pensamiento.
Por otro lado, su distincién entre ciencia y técnica dentro del
pensar juridico y su andlisis de una técnica fundamental resultaba
quiza 1til para precisar muchos conceptos y cuestiones en el
campo de la ciencia juridica. Por estas razones me adentré en
el estudio de su obra.

Para la consideracion de la misma juzgué indispensable cono-
cer el pensamiento juridico —incluso exterior al derecho— de la
Francia de aquellos momentos. Por lo demds, era un momento
extraordinario para la ciencia juridica; grandes figuras destacan
en sus Universidades y, de otro lado, la recepcién del pensamiento
de Rudolf von Ihering se esta llevando a cabo. Por ello dediqué
parte de mi labor a conocer algunos de los autores que mas pro-
fundo influjo habian ejercido en las ideas de Gény. Después
analicé su obra y saqué algunas consecuencias de ella. Conse-
cuencias desde la historia, pero con cierto valor actual.



FRANCIA Y LA EPOCA DEL POSITIVISMO

En la primera parte de la tesis he procurado dar una visién de la
situacion del pensamiento francés, en los distintos sectores del saber huma-
no, especialmente del juridico, en Francia a la vuelta del XIX al XX.
Para no quedar en mera enumeracién exterior, he penetrado en el pensa-
miento de los autores mds cercanos a la obra de Francois Gény. Henri
Bergson —con alguna referencia a Maurice Blondel— nos facilita la com-
prension de la filosofia que se hacia en el momento. Desde el respeto a
los datos y los resultados cientificos la “nouvelle philosophie” intenta
alcanzar una visién filoséfica de la realidad, que supere los estrechos
limites del positivismo cientifico. Su esfuerzo quiere —relacionidndose con
la ciencia— superarla a través de la metafisica, apoyada en su andlisis
y desarrollo del élam vital. La intuicién serd principal palanca de su pensa-
miento para la comprensién del universo y del hombre. Sus consideracio-
nes en torno a la moral y la religion, nos muestran sus ideas en esle sector
cercano al derecho; en su parte estdtica aparecen —moral y religién— en
estrecho contacto con la sociologia; en su aspecto o dimensién dindmica
se ponen en contacto con su metafisica especulativa. Emile Durkheim
realiza la primera formulacién del método sociolégico, separado de la
filosofia y la psicologia. Aspira —desde el otro extremio— a dar autonomia
a la ciencia socioldgica, hacerla madre de multitud de saberes, incluidos
religion y moral. Su intento es un esfuerzo enérgico por establecer una
ciencia nueva —de esquema mdas moderno— llena de rigor en sus postu-
lados e instrumentos. Atenido al hecho normal en la sociedad —prescin-
diendo de juicios de valor— querra explicar la realidad del universo social,
del hombre en convivencia. Los conceptos de causa —todavia con cierto
finalismo o funcién—; de tipo social, consciencia colectiva, solidaridad
mecanica y organica, etc., buscan encauzar los estudios de lo social. Apli-
caciones magistrales —suicidio o formas religiosas— le sirven para pre-
sentar las ventajas de su método. El andlisis de Lucien Lévy-Bruhl, en
cambio, se hace mas cefiido. Se ha descartado su estudio de la etnologia,
exponiendo su aportacion al métedo de su La morale et la science des
moeurs, aparecida en 1902. En ella aplica a la moral y la vida espiritual
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de entrar en ella. En un estudio mds directo carecen de trascendencia.
Importa mds la descripcién de su formacion e influencias, de los puntos
e intereses fundamentales en su pensamiento.

Su conocimiento de la ciencia juridica es, realmente, asombroso. Co-
noce con penetracién la produccién francesa —incluso de tesis docto-
rales— y alemana del derecho civil y mercantil: los exégetas del Code,
la pandectistica, su origen en Savigny, a Ihering, etc. El cédigo aleméan
con perfeccidn, ya que incluso publica sobre él. La historia de la codifi-
cacién. Algo menos la doctrina juridica antigua francesa y sus mas emi-
nentes representantes; la jurisprudencia. Alguna vez usa datos y proble-
mas del derecho romano. Conoce admirablemente las nuevas tendencias
que sobre todo se estdn produciendo en Alemania: la jurisprudencia de
intereses v la escuela de derecho libre. En Francia quire ver un contra-
punto de estas direcciones en la obra de su maestro Raymond Saleilles.
Respecto del derecho piblico son también frecuentes sus citas. Ha leido
—y utiliza— la escuela francesa y la alemana, Duguit como Jellinek,
por citar dos. En filosoffa juridica se mueve con soltura entre las direc-
ciones fundamentales de su tiempo. El legado cldsico —un tanto por
Aristételes, Sudrez—, mdas primordialmente a través de Boistel y Cathrein;
el idealismo aleman por Stammler y Hohler. La filosofia general a través
de la que se llamard “philosophie nouvelle” en donde coloca —quiza
con cierta inexactitud— a Taine, Comte y Renan, también a Ravaisson
y Boutroux. Perc, sobre todo, a Bergson, Le Roy y Maurice Blondel. En
sociologia Comte, desde luego, el inglés Spencer, Tarde, Durkheim y su
escuela, Lévy-Bruhl y sus seguidores mas radicales. La historia la ve unida
a la escuela histérica de Savigny, pero también se ocupa de visiones mas
generales como Bernheim y Rickert, asi como la reciente direccién fran-
cesa de Langlois y Seignobos, Laccmbe, etc.

Hasta aquf las zonas de su formacién mds cercanas a su tarea de tedrico
del derecho. Podriamos decir las minimamente necesarias para un intento
de esta indole. Pero ademds usa de la critica de las ciencias naturales,
para asentar, con andloga firmeza sus meditaciones en torno del derecho.
Nada considera ajeno a su labor en torno de una metodologia juridica.
Nada considera ajeno a su labor sobre una metodologia juridica. Fisi-
cos o quimicos, matemdticos o médicos, en tanto han considerado el
método de sus disciplinas, le interesan, atraen su atencién. Naturalmente
en plano subordinado. Utiliza entre los mismos a Dumas, Duhamel, Ber-
thelot, y los mas modernos Duhem o Bouassé; también a tedricos, como
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Mach y Ostwald. Entre los matemdticos a Poincaré y Stallo; enlre los
psicologos —mads ampliamente leidos por él— se encuentran Wundt, Ribot
y James. El médico Claude Bernard —creador de las bases de la fisiologia
experimental— también es utilizado.

Como orientacion general —puede decirse— que Francois Gény se
halla colocado entre varias corrientes pensamiento. Pensamiento cldsico
a través de Boistel y Cathrein, la direccién de Stammler, los esfuerzos
positivistas de Durkheim o Duguit, la filosofia de Bergson. También
—singularmente en relacién a la técnica juridica— Rudolf von Thering.
Entre direcciones muy variadas, encontradas a veces. Desde el idealismo
que asoma claro en Stammler y Ihering hasta los intentos de un positivis-
mo acusado en Durkheim. El opta por sintetizar, sin que sea eclético, pues
da coherencia e interna trabazén a la ensambladura de su obra. Es verdad
que se debate entre dos polos de pensamiento, entre el atenimiento a la
realidad mds concreta y el idealismo. Pero logra un cierto equilibrio, sin
quiza superar del todo esa dualidad, cuando se plantee los problemas del
derecho.

En este extracto sefialaré las lineas fundamentales de su obra, después
la analizaré brevemente.

* * *

Su aportacion fundamental es distinguir ciencia y téenica en el mundo
del derecho, en la elaboracién que la ciencia juridica hace de él. La ciencia
es un atenerse a lo dado en el derecho, la técnica la creacién artificial de
instrumentos juridicos para regular la vida social. No se trata de separar
entre ambos conceptos los dos polos que sefialibamos en su mente, idea-
lismo y realismo positivista. En ambos términos de su distincién se apli-
can elementos de ambas direcciones. La ciencia en cuanto bisqueda de
un dato que se le presenta al jurista para su andlisis, refleja positivismo,
pero el ideal fuerte de justicia que mantiene en ella le viene de Stammler
y del pensamiento cldsico; algunos matices de intuicionismo los ha hallado
en Bergson. La técnica es forma de recoger postulados o exigencias préc-
ticas o valorativas por las ciencias positivizadas. Pero en su idea de téenica
existe un marcado acento de creacién, que le viene de las concepciones
de Bergson acerca de la inteligencia. Por otro lado se apoya, extensamente,
en Thering; su subordinacién a lo justo de la ciencia nos inclina hacia
Stammler. En suma, equilibrio entre dos posiciones en una sintesis original.
Y ¢qué pretende con ella, con la distincién? Tres finalidades, me parece.
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— En primer término quiere lograr un rigor cientifico en la doctrina
juridica, que habfa perdido su rango en el concierto de las ciencias
del momento. Habia que delimitar metédicamente qué era hacer
derecho, cual la misién del jurista en lo cientifico. Se apoya en otras
ciencias, absorbe y medita para alcanzar una ciencia juridica. El
problema del valor —tan cercano a cualquier consideracién juri-
dica— lograba cierta explicacién a través de la téenica.

~— Pretendia, ademdas una teoria general del derecho, que recogiese sus
nicleos mas generales. Una filosoffa de tono menor —metodologia
y desde el derecho civil—, como hacia el positivismo de la época.
La teoria era inductiva, ya que examinaba concretos procedimien-
tos del codigo francés para llegar a problemas més generales de la
ciencia y técnica del derecho, al par que introducia en ella postula-
dos de justicia.

— Por 1iltimo, buscaba —claramente en Science et technique— resuci-
tar el derecho natural sobre bases enteramente distintas. Desde la
ciencia positiva y con planteamiento metddico riguroso queria dar
forma nueva a la antigua doctrina iusnaturalista. Ponerla al dfa, con
las exigencias de su momento.

METODO, CIENCIA Y TECNICA

Tras una presentacion previa del intento expondré los rasgos gene-
rales de su pensamiento. Antes he procurado ver las fuentes de su for-
macion y la idea de su intento; ahora —descendiendo un tramo mds—
sintetizaré sus planteamientos.

La descripcién del método en Gény se caracteriza, en términos gene-
rales, de la siguiente manera:

— Significa una superacién de la escuela exegética francesa y su ex-
clusivo atenimiento a la ley, para conceder al jurista mayor flexi-
bilidad y alcances. Este planteamiento le lleva a querer penetrar
en las tltimas zonas del derecho, le enfrenta al todo juridico y
social.

— Se hace problema de los diversos planos y quehaceres del intér-
prete y también del legislador. Le lleva a descubrir los sectores
prepositivos del derecho, el hueco existente en una ciencia juridica
aferrada al positivismo legalista, encerrada en las construcciones
y sutilezas logicas, desde la pura ley.

— Como remedio propone una atencién metodoldgica grave, una epis-
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temologia juridica que aproveche de otras ciencias mas adelanta-
das, un anélisis de las fuentes del derecho y, como resultado, la
libre interpretacién, o bien la distincién entre ciencia y técnica.

La cuestién del método se articula diferentemente en dos momen-
tos de su vida de estudio, que corresponden a sus dos escritos fundamen-
tales. En 1899, en Méthode d’interpretation et sources en droit privé
positif se plantea la labor del intérprete, del jurista que busca solucién
a un caso planteado. No le aprovecha —no es coherente— el método
tradicional de basarse en la ley como dnica solucion. Las otras fuentes
—costumbre, jurisprudencia o doctrina— se le antojan insuficientes para
cerrar la cuestién. El derecho seguird presentando lagunas. Verd la solu-
ci6n en la libre interpretacién o investigacion del derecho, conducida
por cauces cientificos y objetivos. Su concepto de naturaleza objetiva de
las cosas, le servird de pieza central para que la libertad de interpreta-
cidén no sea arbitrio. En Science et technique, en 1914 a 1924 su posicioén
es distinta. Le preocupa el problema del legislador, mas que el del jurista
que interpreta la legislacién. Le preocupa la redaccion y preparacion de
leyes, la forma o método de realizarlas. Ahora las fuentes pasan a ser
meros procedimientos o resultados, pero incapaces de solucionar €l modo
de legislar. Para revisar esta cuestién precisa una metodologia general,
como acercamiento a los procedimientos o maneras de las ciencias mas
avanzadas, una epistemologia —mera logica general—, un acercamiento
al derecho natural y la distincidn entre ciencia y técnica. Con todo este
bagaje busca solucién al problema,

El andlisis que me propongo es —precisamente— de esta distincion.
En ambas etapas de su pensamiento se ha encarado Francois Gény con
la problemética de como hacer derecho, como conocimiento e interpre-
tacién y como creacidn. Y si su aportacién ha sido importante, lo sera
siempre por la propuesta de distinguir entre ciencia y técnica. En cambio,
desde otras perspectivas su peso es menor. Por ejemplo, acerca del dere-
cho natural intenta sélo una restauracion, un querer conectarlo con ten-
dencias cientificas y sociales del momento.

Respecto de la ciencia se produce en su obra analoga separacién en
dos fases. En la primera, la coloca en el final de su analisis de las fuentes
del derecho. Cuando el intérprete se halla sin posibilidad de encontrar
la solucidn, ha de echar mano de la libre interpretacién. Cuando existen
lagunas —ausencia de derecho positivo—, Gény propone, desechando
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otros caminos, a la naturaleza de las cosas. Este sera, pues, el auténtico
objeto de la ciencia juridica, al menos en su grado mas dificil. El la ve
—en definitiva— como una referencia a imperativos de justicia y una
direccién a la realidad. Lo primero como preceptos que surgen €n nos-
otros, la realidad como reunién de todas las ciencias mas diversas que
se ocupan de lo sociol: sociologfa, economia, politica y muchas mas.
Significa querer asirse a las ciencias de la realidad vy, también, un es-
fuerzo por volver a restablecer la ciencia del derecho como unica disci-
plina de lo social. Pero esta etapa, en su tiempo, habfa quedado atras,
resultaba excesivo lanzar al jurista al estudio de todas las ciencias socia-
les. En Science et technique —su segundo momento— se halla ante todo
ese ctmulo de ciencias de la realidad —aparte postulados de justicia—
y quiere deslindar zonas en ella. Distinguir sus posibles manifestaciones
de lo social en una ciencia juridica, para poder explicarlas mejor. Divide
ese todo social entre datos maturales, histéricos, racionales e ideales, de
forma no del todo clara, ni tampoco como una solucién firme.

Si el andlisis de la ciencia, en cuanto a su objeto y forma de realizarse,
no quedaba en forma satisfactoria, la contraposicion con técnica adquiere
mayor alcance. Frente a lo dado que se recoge por la ciencia juridica,
lo construido seria el esfuerzo —principalmente del legislador— por crear
derecho. Tras el conccer se daba una volicién capaz de crear derecho.
Aparte la idea de técnica tiene en él un cardcter de artificio. Lo dado
como algo exterior presenta unos imperativos y exigencias, unos pre-
ceptos un tanto nebulosos. La actuacién del jurista —legislador, o tam-
bién practico— le inyecta modificaciones en vista de lograr su eficacia
y realizacién. De esta manera se presenta a su consideracién la articu-
lacién entre ciencia y técnica. Unos aspectos dados vienen a nuestro
conocimiento y se le afiaden ciertas manipulaciones o modificaciones arti-
ficiosas para poder crear derecho.

Francois Gény se propone después elaborar una teorfa de la técnica
de los juristas, un concepto unitario de técnica y unos procedimientos
para su realizacién. Plantea los fines que posee esa técnica, su utilidad,
los posibles conflictos con la ciencia. Tras ocuparse del pensamiento de
Savigny, Ihering, Stammler, Demogue y otros en torno de la idea de
téenica. Y dice: “Creo poder precisar la nocién de téenica juridica, di-
ciendo que representa la forma opuesta a la materia, y que esa forma
es una construccién esencial y ampliamente artificial de lo dado, obra
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de la accién mas que de la inteligencia, donde la voluntad del jurista
se puede mover més libremente, dirigida solamente por el fin predeter-
minado de la organizacién juridica que sugiere los medios de propia
realizacién” (F. GENY, Science et technique, 111, 23). La descripcién y
comprensién detallada de su idea de técnica ocupa extensa parte de la
tesis. Luego la enumeraciéon y forma de funcionamiento de los proce-
dimientos técnicos en el derecho. Naturalmente no podemos describir,
ni siquiera en forma somera, los distintos procedimientos técnicos expues-
tos en largas paginas del decano de Nancy y recogidos en la tesis. Me
limitaré a breve exposicién.

La técnica juridica fundamental, como reunién de estos procedimien-
tos es un intento de recoger las formas mds usuales de actividad juridica.
Por de pronto, cabe la simplificacién artificiosa de la técnica a través de
reduccion de elementos esenciales, ya reduciendo algdn aspecto cualita-
tivo o cuantitativo —es el caso de la madurez mental definida por la
edad— o reduciendo algin requisito sustancial en el derecho, para facili-
tar el cumplimiento de los actos, de la actividad. También las fuentes
formales son consideradas como procedimientos, por los que el legislador
logra comunicar su idea o precepto. Luego estdn los procedimientos plds-
ticos, el formalismo del derecho —que ya tan agudamente vio Ihering—
y que se completa ahora con justeza. Tras ellos las categorias reales, como
limitacién de posibilidades en el derecho, los conceptos y construcciones
juridicas. Por fin, las presunciones y ficciones, como medios de poner
orden y regular la vida social; recortando, dando fijeza. Y se termina con
un analisis del lenguaje juridico, su precision y los tecnicismos que emplea
la norma juridica, el legislador. En todos ellos examina en qué consisten,
las posibilidades de su mejora, los peligros que pueden suponer. Da
ejemplos que ponen mds en contacto con la realidad y sus descripciones
ayudan a perfilar el concepto que de téenica juridica fundamental ha
creado. En suma, la técnica juridica fundamental en el pensamiento de
Frangois Gény es un importante concepto que recoge y armoniza diversas
sas lineas de pensamiento, que se descompone en concretos —si bien
generales— procedimientos.

CONSECUENCIAS DE LA OBRA DE GENY

Al terminar la exposicion de este pensador del derecho, me he permi-
tido echar unas sondas en el pensamiento inmediato posterior, concreta-
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mente en los escritos de George Renard y de Jean Dabin. En Renard
el concepto de técnica, al modo de Gény, desaparece. Renard distin-
guira un arte y una ciencia del derecho, pero las considera inseparables,
como en un todo. Por otra parte, el vocablo técnica lo reservard para
expresar rodeo y distancia en el conocimiento humano; la técnica serd
modos de conocer trucados para alcanzar simbodlica y formalmente la
realidad. Su mayor acercamiento al pensamiento cldsico le coloca en un
clima de preocupaciones distinto al de Gény. Otro tanto ocurrird en el
pensamiento de Dabin., Elimina la idea de ciencia y técnica por otro
camino: equipara ciencia a filosofia juridica y, concretamente, verd en
la moral positiva catdlica la base y fundamento de la ciencia del derecho.
La técnica le parecerd, en cambio, €l objeto propio de los juristas respecto
del derecho. La asimilard a ideas de precision, de sancidn, etc. En defini-
tiva, los mas directos sucesores de Francois Gény no siguen su sendero,
malentienden —o quizd no gustan— de sus conclusiones.

Sin embargo, la distincidn, como categoria para maxima claridad men-
tal, puede tener su importancia. Por una parte puede superar algunas de
las cuestiones hoy planteadas a la ciencia del derecho; su desmembra-
cién, su cansancio ante el positivismo legalista o estatista, su empobreci-
miento, quizd puedan aprender en ella. Ademais —creo que puede com-
pletarse con las aportaciones a la filosofia del valor de Louis Lavelle—
estas ideas pueden servir a entender ese abismo que se extiende entre
los campos del ser y del deber ser. Abismo en que tanto ha colaborado
Hans Kelsen. Y si se lograse cerrar, facilitaria —quizd— un mayor rigor,
una comprension mejor de la ciencia juridica.
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