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DETENCION, RETENCION Y HABEAS CORPUS™

MANUEL ORTELLS RAMOS
Catedratico de Derecho Procesal
Universitat de Valéncia (Estudi General)

1. LA DETENCION Y OTRAS PRIVACIONES PROVISIONALES DE LIBERTAD DE
CARACTER NO SANCIONATORIO.

Bajo el nombre de detencion regulan los arts. 489-501 LECRIM dos clases de
medidas de privacion de libertad muy diferentes, como se verd mas ampliamente al
estudiar sus presupuestos.

Par un lado hay una detencion como medida instrumental de un proceso de
ejecucion que ya esta iniciado. Por otro, una detencién como medida cautelar, aunque
con un matiz especial en la caracteristica de instrumentalidad: esta no se afirma
respecto a la sentencia (pues la detencion es una medida de breve y definida duracién),
sino respecto a una eventual prision provisional, en cuanto, durante un breve periodo
de tiempo que es imprescindible para comprobar si concurren sus presupuestos,
garantiza que pueda practicamente adoptarse esta medida cautelar mas estable. De ahi
que se le denomine a veces medida precautelar.

La clase de detencioén que ahora interesa podria definirse como medida cautelar
consistente en una privacion de libertad, de duracion breve y precisamente
determinada por la ley, practicada para poner a una persona a disposicion del juez de
instruccion, para que pueda ser ejecutada la prision provisional que, en su caso, se
acuerde.

Este principal caracter cautelar de la detencion se funda en que su presupuesto
de periculum in mora se configura como peligro de no comparecencia ante el 6rgano
jurisdiccional y de un modo aproximado al de la prision provisional (art. 492.2° y 3°),
y en la referencia legal a la alternativa de resolucion del juez al que se entrega al
detenido (elevar la detencion a prision o dejar en libertad: arts. 497, 499 y 501). La
relacion que establecen los arts. 17.2 CE y 520.1 II LECRIM entre la duracion de la
detencion y el tiempo necesario para realizar las averiguaciones tendentes al
esclarecimiento de los hechos, no justifica que la detencién sea un medio para
posibilitar o facilitar esas averiguaciones, porque esta finalidad no se recoge en los
presupuestos de la detencion.

Sin embargo, hay que reconocer que algunos datos de Derecho positivo obligan
a matizar la anterior afirmacion.

®) publicado en Seminario sobre Detencion y Prision Provisional, Xunta de Galicia, Santiago
de Compostela, 1995, pp. 73-97.
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Por un lado, los supuestos primero y segundo del art. 490 presentan aspectos
preventivos (frente a la continuacion del iter de comision de delito) y "represivos"
(reaccion inmediata ante la apariencia de delito), pues la norma no incluye
necesariamente un presupuesto de periculum presunto por la gravedad de la pena que
pudiera corresponder o fundado en circunstancias concretas que hagan previsible la
fuga.

Por otro, la prevision de no comparecencia a la citacion judicial (art. 492.3°) no
equivale a la prevision de que se intentara eludir la accion de la justicia con la fuga. La
segunda comprende la primera, pero no a la inversa. Asi las cosas, parece legitimarse
que la detencion se adopte solo para facilitar -si las circunstancias lo requieren- los
actos de investigacion que necesitan la presencia del imputado.

EI ordenamiento prevé otras medidas de privacion de libertad que coinciden
con la detencion regulada por la LECRIM en su naturaleza no punitiva, ni
genéricamente sancionatoria, pero divergen de aquella porque no son medidas
cautelares, puesto que su régimen no se configura segin la caracteristica de
instrumentalidad (dependencia del proceso principal para garantizar la efectividad de
la sentencia que lo cierre).

Concretamente:

A) Hay medidas de privacion o restriccion de la libertad que no se adoptan en
funcion de un proceso penal:

a) El internamiento de incapaces regido por el articulo 211 del Cédigo Civil,
segun el cual:

"El internamiento de un presunto incapaz requerira la previa autorizacion judicial,
salvo que razones de urgencia hiciesen necesaria la inmediata adopcion de tal medida, de la
que se dara cuenta cuanto antes al Juez y, en todo caso, dentro del plazo de veinticuatro horas.

El Juez, tras examinar a la persona y oir el dictamen de un facultativo por el
designado, concedera o denegara la autorizacién y pondrad los hechos en conocimiento del
Ministerio Fiscal, a los efectos prevenidos en el articulo 203.

Sin perjuicio de lo previsto en el articulo 269.4°, el Juez, de oficio, recabard
informacion sobre la necesidad de proseguir el internamiento, cuando lo crea pertinente, y, en
todo caso, cada seis meses, en forma igual a la prevista en el parrafo anterior, y acordara lo
procedente sobre la continuacion o no del internamiento".

De este internamiento se ha ocupado en recurso de amparo, subsiguiente a
juicio de habeas corpus, la STC (Sala 2%) 104/990, de 4 de junio, segun la cual -y con
remision a jurisprudencia del TEDH- este internamiento requiere una perturbacion
mental real, determinada médicamente de modo objetivo y de tal entidad que justifique
el aislamiento. Ademas, s6lo puede darse mientras concurran esos presupuestos.

EI control jurisdiccional debe realizarse segin 1o previsto en el Codigo Civil y
subsidiariamente mediante el juicio de habeas corpus.

b) Internamiento de extranjeros en funcion del procedimiento administrativo
para su expulsion de Espafia, de acuerdo con lo previsto en el articulo 26 de la Ley
Orgénica 7/1985, de 1 de julio, segtn el cual:
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"1. Los extranjeros podran ser expulsados de Espafia, por resolucion del Director de la
Seguridad del Estado, cuando incurran en alguno de los supuestos siguientes:

a) Encontrarse ilegalmente en territorio espafiol, por no haber obtenido la prérroga de
estancia o, en su caso, el permiso de residencia, cuando fueran exigibles.

b) No haber obtenido permiso de trabajo y encontrarse trabajando, aunque cuente con
permiso de residencia valido.

c) Estar implicados en actividades contrarias al orden publico o a la seguridad interior
o exterior del Estado o realizar cualquier tipo de actividades contrarias a los intereses
espafioles o que puedan perjudicar las relaciones de Espafia con otros paises.

d) Haber sido condenados, dentro o fuera de Espaifia, por una conducta dolosa que
constituya en nuestro pais delito sancionado con pena privativa de libertad superior a un ano,
salvo que sus antecedentes penales hubieran sido cancelados.

e) Incurrir en demora u ocultaciéon dolosas o falsedad grave en la obligacidon de poner
en conocimiento del Ministerio del Interior, las circunstancias relativas a su situacion, de
acuerdo con el articulo 14.

f) Carecer de medios licitos de vida, ejercer la mendicidad, o desarrollar actividades
ilegales.

2. En los supuestos a que se refieren los apartados a), ¢) y f) del numero anterior, se
podra proceder a la detencion del extranjero con cardcter preventivo o cautelar mientras se
sustancia el expediente.

La autoridad gubernativa que acuerde tal detencion se dirigird al juez de Instruccion
del lugar en que hubiese sido detenido el extranjero, en el plazo de setenta y dos horas,
interesando el internamiento a su disposicién en centros de detenciéon o en locales que no
tengan caracter penitenciario. De tal medida, se dard cuenta al Consulado o Embajada
respectivos y al Ministerio de Asuntos Exteriores. EI internamiento no podra prolongarse por
mas tiempo del imprescindible para la practica de la expulsion sin que pueda exceder de
cuarenta dias".

La constitucionalidad de este internamiento fue puesta en cuestion por el
Defensor del Pueblo por considerar que la intervencidon judicial era meramente un
complemento formal del ejercicio de una potestad administrativa de detencion,
inconstitucional por lo dispuesto en el articulo 25.1 CE.

La STC (pleno) 115/1987, de 7 de julio, rechaza la inconstitucionalidad, pero
puntualiza en que ha de consistir el ejercicio de la potestad jurisdiccional en control de
este internamiento. Resumiendo: 1) valoracion libre por el juez de las circunstancias
que hacen imprescindible el internamiento para evitar que se eluda la expulsion; 2)
vigilancia de que se respete el derecha del interesada a utilizar sus medias de defensa;
3) resolucidn judicial motivada de autorizacion y en su caso prorrogas.

El control de esta potestad administrativa puede hacerse mediante el juicio de
habeas corpus. El Tribunal Constitucional se ha ocupado en algunas sentencias del
alcance de las potestades del juez del habeas corpus en este supuesto. En la STC (Sala
1%), 144/1990, de 26 de septiembre se establece que vulneran el derecho a la tutela
judicial efectiva (24.1) y a la libertad, las resoluciones judiciales en materia de
internamiento de extranjeros que decretan este sin motivacion, aunque no cabe
pretender del juez penal que revise las actuaciones administrativas de expulsion que
estan impugnadas ante los tribunales del orden jurisdiccional administrativo. Sin
embargo la STC (Sala 1%) 12/1994, de 17 de enero, entiende que el juez del habeas
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corpus debe valorar el efecto obstativo sobre el procedimiento de expulsion de una
solicitud de asilo politico (articulos 4 y 5 Ley 5/1984, de 26 de marzo), sin perjuicio de
la resolucion definitiva de los tribunales de orden jurisdiccional administrativo.

c) La detencion para preservar el orden publico en los estados de excepcion,
segun lo previsto en el articulo 16 de la Ley Organica 4/1981, de 1 de junio, de estados
de alarma, excepcidn y sitio, que establece:

"1. La autoridad gubernativa podra detener a cualquier persona si lo considera
necesario para la conservacion del orden, siempre que, cuando menos, existan fundadas
sospechas de que dicha persona vaya a provocar alteraciones del orden publico. La detencion

no podra exceder de diez dias y los detenidos disfrutaran de los derechos que les reconoce el
articulo 17.3 de la Constitucion.

2. La detencion habrd de ser comunicada al juez competente en el plazo de
veinticuatro horas. Durante la detencion, el juez podra, en todo momento, requerir
informacioén y conocer personalmente, o mediante delegacion en el juez de Instruccion del
partido o demarcacion donde se encuentre el detenido, la situacion de este".

d) El arresto del quebrado segln el régimen establecido en los articulos 1044.2°
del Codigo de Comercio de 1829 y en los articulos 1335 y 1340 de la LEC, cuyos
rasgos principales son la privacion de libertad en el propio domicilio si se constituye
garantia suficiente, en su defecto ingreso en establecimiento de detencién; no
finalizacion del arresto hasta que concluya la ocupacion de libros y papeles.

La STC (pleno) 178/1985, de 19 de diciembre, rechazo la inconstitucionalidad
de esas normas, mediante una sentencia interpretativa que limita el arresto
constitucionalmente legitimo al domiciliario y requiere que sobre este se resuelva
motivadamente, valorando si es necesario y adecuado a la funcién que con ¢l se
persigue y también que se extinga cuando tal funcion ya se haya cumplido.

e) La privacion de libertad como medida necesaria adoptada al amparo del
articulo 3 de la Ley Organica 3/1986, de 14 de abril, de medidas especiales en materia
de salud publica, que dispone lo siguiente:

"'Con el fin de controlar las enfermedades transmisibles, la autoridad sanitaria, ademas
de realizar las acciones preventivas generales, podra adoptar las medidas oportunas para el
control de los enfermos, de las personas que estén a hayan estado en contacto con los mismos

y del media ambiente inmediato, asi como las que se consideren necesarias en caso de riesgo
de carécter transmisible".

Es cierto que el precepto ya no se refiere expresamente al aislamiento forzoso
de los enfermos infecto-contagiosos, como hacia la Ley de 25 de noviembre de 1944 y
el Decreto de 26 de julio de 1941. Pero entre las "medidas oportunas para el control"
de las personas no es dificil imaginar que pueda ser necesario llegar al limite de la
privacion de libertad, Esta posibilidad -y el alcance de otras medidas que pueden
adoptarse al amparo de la ley citada al principio- es lo que explica que se optara por
una regulaciéon mediante ley organica y no se incluyeran en la Ley general de Sanidad
aprobada en fechas proximas (no cree que la "intervencion de medios personales"
citada en el art. 26.1 de esta Ley autorice privaciones de libertad; mas bien parece
tratarse de imposicion de prestaciones personales obligatorias).
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La falta de toda referencia al control jurisdiccional de una posible privacion de
libertad al amparo del art. 3 de la Ley Orgénica 3/1986, debe suplirse con la aplicacion
del régimen del habeas corpus.

B) La privacion de libertad dependiendo de un procedimiento de extradicion
pasiva tiene una mayor proximidad funcional con la detencion y la prision provisional,
porque sirve como medida instrumental de la ejecucion de la sentencia penal
extranjera o como medida cautelar del proceso penal extranjero.

Esta privacion de libertad -e incluso medidas alternativas previstas con una
modernidad inexistente en el proceso penal interno- se regula basicamente en los
articulos 8, 9.1y 5, 10, 11 de la Ley 4/1985, de 21 de marzo.

La STC (Sala 1 a) 2/1994, de 17 de enero, en recurso de amparo, contempla en
sus antecedentes una solicitud de habeas corpus para atacar la falta de diligencia
judicial en los pronunciamientos sobre esta privacion de libertad. La tnica
informacion es que fue rechazada. Los actos jurisdiccionales controlados en amparo
fueron los de los juzgados competentes en el procedimiento de extradicion.

C) En el régimen del proceso penal, incluso del proceso civil (véase el articulo
643 LEC, sobre la conduccion de los testigos mediante la fuerza publica) estan
previstas medidas de privacion o limitacion de la libertad no dirigidas a garantizar la
efectividad de la sentencia, sino a posibilitar la realizacion de actos de investigacion o

de prueba y la celebracion de actos procesales que requieren la presencia de ciertas
personas.

Asi, el articulo 420 LECRIM dispone:

"El que sin estar impedido no concurriere al primer llamamiento judicial, excepto las
personas mencionadas en el articulo 412, o se resistiere a declarar 1o que supiese acerca de
los hechos sobre los que fuere preguntado, a no estar comprendido en las exenciones de los
articulos anteriores, incurrird en la multa de 25 a 250 pesetas, y si persistiere en su resistencia
sera conducido en el primer caso a la presencia del Juez instructor por los dependientes de la
Autoridad, y procesado por el delito de denegacion de auxilio que respecto de peritos o
testigos define el Coédigo Penal, y en el segundo caso serd también procesado por el de
desobediencia grave a la Autoridad".

El articulo 463 LECRIM extiende esta disposicion a los peritos.
El articulo 731 LECRIM dispone:

"El Tribunal adoptara las disposiciones convenientes para evitar que los procesados
que se hallen en libertad provisional se ausenten o dejen de comparecer a las sesiones desde
que estas den principio hasta que se pronuncie la sentencia".

Esta amplia disposicion autoriza limitaciones de libertad exclusivamente
dirigidas a posibilitar la realizacion del juicio oral con presencia del acusado.

Con una diferencia muy clara de naturaleza juridica respecto a la detencion
procesal penal y a las privaciones y limitaciones de libertad vistas hasta ahora, el
ordenamiento prevé también la privacion de libertad como pena y, al amparo de la
habilitacion implicita en el articulo 25 de la CE, como sancion disciplinaria militar.
Conviene hacer referencia algo amplia a las ltimas, puesto que el juicio de habeas
corpus constituye una via de control jurisdiccional de la aplicacion (en principio)
administrativa de tales medidas.
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Especificamente:

A) La Ley Organica 12/1985, de 27 de noviembre, de régimen disciplinario de
las Fuerzas Armadas, establece en el articulo 1o sanciones de privacion de salida de la
unidad y de arresto de diversa duracion, y en el articulo 18 medidas de reclusion
provisionalisima, que pueden imponerse par las autoridades militares con competencia
disciplinaria. Su control jurisdiccional se produce por la via del recurso contencioso-
disciplinario militar.

B) La Ley Orgénica 11/1991, de 17 de junio, de régimen disciplinario de la
Guardia Civil, contempla también en sus articulos 10 y 13 sanciones de arresto, que
pueden imponerse por la autoridad administrativo-militar investida de la
correspondiente competencia, y una medida de privacion provisionalisima de la
libertad en su articulo 18.2. EI control jurisdiccional se produce mediante el
contencioso disciplinario.

C) La Ley Orgéanica 4/1987, de 15 de julio, de competencia y organizacion de la
jurisdiccion militar concreta en diversos preceptos la competencia de los o6rganos
jurisdiccionales militares para conocer de los contenciosos-disciplinarios.

2. SOBRE LAS LLAMADAS “RETENCION” O “PUESTA BAJO CUSTODIA”

Fuera de las medidas de privacion de libertad no cautelares o no cautelares de
un proceso penal a las que acaba de hacer referencia, la ley no autoriza otra medida de
privacion breve de la libertad e instrumental de un proceso penal que la que se somete
al régimen juridico de la detencion. Consecuentemente las que se adopten fuera de ese
régimen son situaciones de hecho contrarias al principio de legalidad de la detencién
(arts. 17.1 CE y 489 LECRIM), que rige tanto los casos en que esta procede, como la
forma en que debe realizarse. Con estos criterios debe juzgarse la licitud de la
denominada refencion y de otras situaciones como la puesta bajo custodia.

En algiin momento se ha defendido la conveniencia de una llamada retencion
policial, como privacion de libertad muy breve, no fundada en una imputacion, sino,
por ejemplo, en necesidades de identificacion del sujeto pasivo, y que, por su
pretendida escasa entidad, no precisaria estar rodeada de las garantias de la detencion.
De lege ferenda ese intento merece un juicio negativo. De lege data una tal retencion
es ilegal.

Este juicio no debe modificarse ni siquiera después de lo que dispone el art. 20
de la LO 1/1992, de 21 de febrero, de proteccion de la seguridad ciudadana -fruto, en
cierta medida, de aquellos intentos de establecer la retencion policial-. Los apartados 1
al 3 del art. 20 no invisten a la policia de la potestad de practicar una conduccion
coactiva, sino solo de la potestad de requerir la realizacion de cierta conducta que
posibilite la identificacion del requerido (y ello de acuerdo con los supuestos, fines y
garantias que establece el precepto para el ejercicio legitimo de esa potestad). Solo la
resistencia o la negativa infundada frente al requerimiento, autoriza, por la remision
del art. 20.4 al CP y a la LECRIM, a que la policia practique la detencion en funcioén
de un probable delito o falta de desobediencia. Pero esa privacién provisional de
libertad estd, sin mas, sujeta al régimen de la detencion de la LECRIM.
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EI Tribunal Constitucional en la sentencia (Pleno) 341/1993, de 18 de
noviembre sostiene, en cambio, que el articulo 20.2 autoriza, de acuerdo con el
régimen que establece, una verdadera privacion de libertad, que, aunque no se ajuste a
las mismas garantias que la detencion procesal penal, no por ello es contraria al
articulo 17.1 CE, dado que lo cumple estableciendo unas garantias adecuadas a la
funcion perseguida, que es la de identificacion de personas en determinadas
circunstancias.

De seguirse esta interpretacion nos hallariamos ante un supuesto de privacion
de libertad provisionalisima distinto a la detencion procesal penal.

A este supuesto podria anadirse la situacion de compulsion fisica que puede ser
necesaria para practicar las pruebas de alcoholemia. Sobre esta cuestion la STC (Sala
2% 107/1985, de 7 de octubre, sostiene una doctrina algo ambigua, poco coherente con
la concepcion realista y no nominalista de las situaciones de detencidn tan claramente
proclamada por el TC en algunas sentencias (asi FJ 4° STC, Sala 1%, 98/1986, de 10 de
julio). En la STC 107/1985 se afirma 1o siguiente:

"Para nuestro andlisis hemos de partir de la consideraciéon de que los derechos
declarados en el art. 17.3 de la norma fundamental corresponden al "detenido", esto es, a quien
haya sido privado provisionalmente de su libertad por razén de la presunta comision de un
ilicito penal y para su puesta a disposicion de la autoridad judicial en el plazo maximo de
setenta y dos horas, de no haber cesado antes la detencién misma, segun prescribe el nam. 2°
del mismo articulo. Las garantias exigidas por el art. 17.3 -informacién al detenido de sus
derechos y de las razones de su detencidn, inexistencia de cualquier obligacion de declarar y
asistencia letrada- hallan, pues, su sentido en asegurar la situacion de quien, privado de su
libertad, se encuentra ante la eventualidad de quedar sometido a un procedimiento penal,
procurando asi la norma constitucional que aquella situacién de sujeciéon no devenga en
ningun caso en productora de la indefension del afectado. No es esta situacion, sin embargo, la
de quien, conduciendo un vehiculo de motor, es requerido policialmente para la verificacion
de una prueba orientativa de alcoholemia, porque ni el asi requerido queda, solo por ello,
detenido en el sentido constitucional del concepto, ni la realizaciéon misma del analisis entrafia
exigencia alguna de declaracion autoincriminatoria del afectado, y si solo la verificacion de
una pericia técnica de resultado incierto y que no exorbita, en si, las funciones propias de
quienes tienen como deber la preservacion de la seguridad del transito y, en su caso, en merito
de lo dispuesto en el art. 492, 1° de la L.E.Cr., la detencion de quien intentare cometer un
delito o lo estuviere cometiendo. En estos términos, la verificacion de la prueba que se
considera supone, para el afectado, un sometimiento, no ilegitimo, desde la perspectiva consti-
tucional, a las normas de policia, sometimiento al que, incluso, puede verse obligado sin la
previa existencia de indicios de infraccion, en el curso de controles preventivos realizados por
los encargados de velar por la regularidad y seguridad del transito (art. 1° in fine de la Orden
de 29 de .julio de 1981). La realizacion de esta prueba, por lo tanto, asi como la
comprobacion de otro modo por agentes del orden publico de la identidad y estado de los
conductores, no requiere de las garantias inscritas en el art. 17.3 de la norma fundamental,
dispuestas especificamente en proteccion del detenido y no de quienquiera que se halle sujeto
a las normas de policia de trafico".

En el caso contemplado por la STS de 12 de marzo de 1985, un delincuente in
fraganti, habia sido herido de bala por la policia e ingresado en un centro hospitalario.
En torno al herido la policia monto un servicio de custodia y lo puso en conocimiento
del juzgado. La omision en las comunicaciones entre policia y juzgado del nombre de
detencion condujo a que no se cumpliera la forma legal de practica de la misma. El
Tribunal Supremo, con independencia de la valoracion juridico-penal del caso, estima
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real mente producida una detencion.
3. LOS PRESUPUESTOS DE LA DETENCION.

La LECRIM ordena los presupuestos de la detencion en dos articulos (490 y
492), con vistas a determinar la facultad de detener de los particulares y la potestad de
hacerlo de los 6rganos del poder publico. Pero la lectura de esas disposiciones impone
una clasificacion que resalte la existencia de dos clases de detencion: como medida
ejecutiva y como medida cautelar.

a) En el primer caso los presupuestos de la detencion se corresponden con un
proceso de ejecucion ya iniciado o que debid iniciarse y al que se ha sustraido el
condenado. La detencidon no se destina a garantizar una eventual ejecucion futura, sino
a imponer la realizacion de una ejecucion actual. No es, por tanto, una medida
cautelar.

Los presupuestos de esta detencion son: el quebrantamiento por un condenado
de una pena privativa de libertad (art. 490.3°; 4° y 5°) y la situacién de rebeldia
(incomparecencia para el cumplimiento de la pena) de un condenado (art. 490.7°).

b) En el segundo caso, hay un proceso de declaracion pendiente, e incluso aun
no iniciado (por ejemplo, art. 490.1 ° y 2°), y los presupuestos de la detencion son la
probabilidad de responsabilidad penal (fumus boni iuris) y una situacion, mas o menos
clara, segin los casos, de periculum in mora en cuanto a la disponibilidad de la
persona del imputado para una medida cautelar personal mas estable que pueda ser
acordada.

Los presupuestos de esta detencion, que es la cautelar, son los siguientes:

1.°) Que alguien intente cometer un delito o sea sorprendido en el momento de
la comision (art. 490.1 °©Y 2°).

Estos presupuestos son redundantes porque si los actos preparatorios no son
punibles no se puede detener; si 1o son, entran en el concepto de delito flagrante. EI
fumus boni iuris 1o aprecia de modo directo quien efecttia la detencion. El periculum in
mora no estd necesariamente presente ni por la gravedad del delito, ni por concretas
circunstancias; el supuesto parece responder preferentemente a evitar que continte la
comision.

2.°) Que alguien se fugue estando detenido o preso provisional (art. 490.6°), o
estando ordenada su busca por requisitoria o declarada su rebeldia (art. 490.7°).

Mas que como medida cautelar en si, la detencion aparece en este caso como
medio para reintegrar la ejecucion de una medida cautelar cuya ejecucion se eludio por
el sujeto pasivo.

3°) Que una persona este judicialmente imputada de un delito castigado con
pena superior a tres arios de prision (art. 492. 2° LECRIM).

El fumus boni iuris, ha sido en este supuesto, apreciado en el propio acto de
imputacion judicial. El periculum in mora se presume en funcion de la gravedad de la
pena, de modo similar, aunque no idéntico, al régimen de este mismo presupuesto en
la prision provisional.
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La detencién por este presupuesto queda excluida si el imputado se halla en
situacion de libertad provisional acordada par el juez, porque seria absurdo que
establecida por este una medida cautelar, la policia tuviera el deber legal de
contradecirla.

4°) Que una persona este judicialmente imputada de un delito castigado con
pena de tres afios de prision o inferior, si los antecedentes del imputado o las
circunstancias del hecho hicieran presumir que no comparecera cuando fuere llamado
por el 6rgano jurisdiccional (art. 492.3° LECRIM).

El fumus boni iuris sigue expresandose en la imputacion judicial, pero el
periculum in mora ha de ser valorado por la policia judicial, atendiendo a
circunstancias concretas reveladoras de riesgo de incomparecencia. En funcion de
estas circunstancias puede decidirse una especie de libertad provisional con fianza, a
resultas de lo que resuelva el juez (art. 492 3°, II). Como en el supuesto anterior
entiendo que este presupuesto de detencion queda excluido si el juez hubiera ya
acordado la libertad provisional.

5°) Que, a juicio de la policia -y por tanto, sin previa imputacion judicial- haya
motivos racionalmente bastantes para creer en la existencia de un hecho que presente
los caracteres de delito y también haya motivos bastantes para creer que participd en ¢l
la persona a la que se intente detener. La apreciacion del periculum in mora se haré
segun lo expuesto en los dos apartados anteriores, en funcion de la gravedad del delito
(art. 492.4° LECRIM).

Lo que acabo de exponer en los apartados 3°, 4° y 5° no coincide con la
literalidad de los nims. 2°, 3° y 4° del art. 492 LECRIM. Pero es 1o que resulta de una
interpretacion de estos atenta a su coordinacidn sistematica con medidas cautelares que
puede acordar el juez y el argumente a fortiori de que una detencion sobre imputacion
inicialmente policial también debe estar autorizada para delitos mas graves. Se ha
atendido también a la necesaria actualizacion en cuanto al &mbito de aplicacion del
procesamiento y a las equivalencias con las penas privativas de libertad del nuevo
Codigo Penal (disp. trans. 11* Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Codigo
Penal).

Contribuyen, por otra parte, a delimitar los presupuestos de la detencion las
siguientes normas, de alcance mas especial:

1*) Si la imputacion es a titulo de falta no procede la detencidén salvo que,
ademds de concurrir alguno de los presupuestos anteriores, el imputado no tuviera
domicilio conocido o no prestare fianza en garantia de comparecer (art. 495).

2% El juez puede acordar la detencion, prescindiendo de la concurrencia de los
presupuestos anteriores, si una persona a la que se dirigié la especial citacion a la que
se refieren los arts. 486 y 488 (la denominada citacion cautelar), deja de comparecer y
no acredita una causa legitima que se 1o hubiera impedido (art. 487),

Esta citacion persigue especificamente una declaracién que permite rectificar o
descartar una imputacion, sin recurrir, para obtener la presencia del sujeto, a la
detencion (por los perjuicios que causa y por la poca firmeza de la imputacion), Es
coherente que una incomparecencia injustificada autorice para acordar la detencion.
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3*) Para las personas que gozan de un régimen de inmunidad (de contenido
variable) suele disponerse que la detencion solo procede en caso de flagrante delito.

Véanse, principalmente, los arts. 71.2 CE (respecto a Diputados y Senadores),
6.3 LO 3/1981, 6 abril (respecto a Defensor del pueblo y sus adjuntos), art. 398.1
LOPIJ (respecto a Jueces y Magistrados y aplicable a miembros del MF, segtn art. 60
EOMF).

En los dos ultimos casos la limitacion a la flagrancia solo opera respecto a una
detencion no ordenada por un juez ("por orden del juez competente a en caso de
flagrante delito"). Salvo cuando la disposicion se expresa asi, hay que entender que la
limitacion de los presupuestos se produce con independencia de quien practique o
acuerde la medida (art. 309 LECRIM).

La limitacion no excluye ni los presupuestos de la detencion como medida
ejecutiva (porque el sujeto pasivo habra perdido la inmunidad), ni los presupuestos de
los numeros sexto y séptimo (el ultimo, en cuanto al procesado), porque su fin es
forzar al cumplimiento de una medida validamente adoptada.

4. LOS EFECTOS DE LA DETENCION. LA SITUACION JURIDICA DEL DETENIDO.

El primer y principal efecto de la detencion es la privacion de la libertad
ambulatoria. Legalmente se persigue que esa privacion se realice en unas condiciones
diferentes a las del cumplimiento de una pena privativa de libertad (arts. 520.1
LECRIM, 5, 8 LO General Penitenciaria).

Es caracteristico de la detencion que ese efecto tiene una duracion breve y
estrictamente determinada. No es la limitacion temporal que deriva de la
instrumentalidad, ni un similar a la que se ha establecido para la prision provisional
(diferente por su mayor duracion y por depender, en algin caso, de conceptos juridicos
indeterminados). Es un limite de duracion reglado, tanto por la Constitucion, como por
la ley, que especificamente estudiaremos después.

Para el detenido establece la ley -de acuerdo con el art. 17 CE- garantias
especiales de los derechos fundamentales de la persona, que pudieran estar expuestos a
riesgos en esa situacion, y, particularmente, del derecho de defensa.

El régimen de estas garantias lo establece la LECRIM de manera conjunta para
quienes se hallan en situacion de detencién y para quienes estdn sujetos a prision
provisional.

Como regla general ese régimen consiste en el reconocimiento al preso
provisional y al detenido, de unos derechos que deben ser especificamente respetados
en el momento de la privacion de la libertad (art. 17.3 CE, 5.2 CEDH, 520 LECRIM).
Como, de hecho, la detencidén precede normalmente a la prision, estos derechos deben
ser respetados al ejecutarse aquella, pero la lectura del art. 520 demuestra que su
ambito de aplicacion alcanza tanto al detenido como al preso provisional.

Estos derechos son los siguientes:

1°) Derecho a designar abogado y solicitar su presencia en las diligencias
policiales y judiciales de declaracion y de reconocimiento de identidad (art. 17.3 CE;
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art. 520.2, c).

Este derecho es irrenunciable, salvo en el caso de detencion por delitos contra la
seguridad del trafico (art. 520.5). En principio, el ejercicio del derecho consiste en
designar abogado o en pedir que se le designe de oficio (art. 520.4). Tanto si el
detenido no ejercitara el derecho (art. 520.2, c), cuanto si el abogado designado no
aceptara y, en fin, si se pidid6 nombramiento de oficio (art. 520.4,1), el Colegio de
Abogados procedera al nombramiento, y lo comunicara al abogado, quien debera
personarse para prestar su asistencia en el plazo de ocho horas (art. 520.4, I). Si el
abogado no presenta en ese plazo, podra realizarse la declaracion o el reconocimiento,
si el imputado expresamente lo consiente (art. 520.4, II).

El contenido de la asistencia del abogado en estos actos se determina en el art.
520.6: fomentar el ejercicio de ciertos derechos por el detenido, solicitar la ampliacion
de declaraciones y la constancia en acta de extremos relevantes; entrevistarse
reservadamente con el detenido al término de la practica del acto.

En el ambito de aplicacion del proceso ordinario, el abogado designado de
oficio para asistencia al detenido, solo asume, en virtud de tal designacion, las
anteriores funciones, no la defensa técnica a lo largo de todo el proceso penal, que, si
debe asignarse de oficio, se atribuye por un turno distinto al de asistencia letrada al
detenido.

Este régimen -criticado por disfuncional para la efectividad de la defensa-
cambia en el proceso abreviado: la designacion de oficio en el turno de asistencia al
detenido, atribuye la defensa técnica para todo el proceso, salvo designacion de
abogado de libre eleccion o impedimenta legitimo del designado de oficio (art. 788.2).

2°) Derecho a que se ponga en conocimiento de un familiar u otra persona el
hecho de la detencion y el lugar de la misma (art. 520.2, d).

Si el privado de libertad es extranjero esta comunicacion se entendera con el
Consulado de su pais.

Si el privado de libertad fuera menor de edad o incapacitado, ademas de este
derecho, el art. 520.3 establece el deber de oficio de los 6rganos publicos de realizar
esa comunicacion.

3°) Derecho a ser asistido gratuitamente por un intérprete, cuando se trate de
extranjero que no comprenda o no hable el castellano (art. 520.2, ), precepto del que
no hay que excluir al espafiol que se hallara en ese mismo caso (S TC 47/1987, de 25
de mayo).

4°) Derecho a ser reconocido por el médico forense, por su sustituto legal, o, en
su caso, por cualquier otro dependiente del Estado o de otras Administraciones
Publicas (art. 520.2, f).

Ademas de su ejercicio por el privado de libertad, es funcion del abogado que le
asista requerir ese reconocimiento médico (art. 520.6, a).

5°) Para que los anteriores derechos puedan ser efectivamente ejercitados y para
que el imputado ejercite con utilidad el derecho de defensa en los actos de
investigacion que se realicen en ese estado de privacion de libertad, se establece un
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derecho a la informacion con un doble alcance (art. 520.2):
- informacion de que le corresponden los derechos que han sido expuestos.

- informacion de los hechos que se le imputan y de las razones motivadoras de
su privacion de libertad, asi como del derecho a guardar silencio, no declarando si no
quiere, a no contestar a una o algunas preguntas, a solo declarar ante el juez, ya no
declarar contra si mismo y a no confesarse culpable.

La falta de respeto a estos derechos puede dar lugar, ademas de a res-
ponsabilidades disciplinarias y penales, a que no deba reconocerse el valor probatorio -
que eventualmente pueda ser necesario- a los actos de investigacion realizados, y
provee de fundamento a una pretension de habeas corpus (art. 1 b, LO 6/1984, de 24
de mayo).

Por otro lado, este régimen ordinario de la privacion provisional de libertad se
caracteriza por el tratamiento de la comunicacion del detenido con el exterior. El
detenido y preso tienen derecho a las comunicaciones y visitas en los términos de los
arts. 51 y 53 de la LO General Penitenciaria y Reglamento de la misma. Con
excepcion de las comunicaciones con los profesionales de la defensa y con las
autoridades judiciales (que, salvo las primeras en el régimen de incomunicacidon, no
puedan sufrir restricciones, ni intervenciones: arts. 523, in fine, 524.2 y 51.2 LOGP),
las restantes comunicaciones pueden ser sometidas a limitaciones e intervencion por el
juez de Instruccion (y, en caso de urgencia, por el Director del establecimiento, a
resultas de lo que el juez resuelva -art. 51.5 LOGP-) para garantizar el éxito de la
investigacion.

Un régimen especial de la detencion es el de la incomunicacion del detenido
(arts. 506, 527).

Presupuesto de este régimen especial es evitar el peligro de alteracion de las
fuentes de prueba, consistente en que el imputado indique a personas que se hallan en
libertad de qué modo deben manipularse aquellas para ajustarlas a la version de hechos
ofrecida en sus declaraciones (art. 506, I).

La competencia para aplicar este régimen, tras apreciar sus presupuestos,
corresponde al oOrgano jurisdiccional que ha de controlar la detencion o a cuya
disposicion se halla el detenido o preso (art. 508 y argumentando en base al art. 520
bis 1).

En caso de detencioén policial por delitos cometidos por bandas armadas o
elementos terroristas o rebeldes hay una cierta limitacién a 1o apuntado: si bien es el
juez el que ha de acordar, mediante resolucion motivada, la incomunicacion solicitada
por la policia, la formulacion de esa solicitud implica, de momento, la
incomunicacion. Este régimen no se entiende contrario al articulo 17.1 CE por la STC
(1) 46/1988, 21 marzo (amparo), a condicion de que se pida inmediatamente la
resolucion judicial. Esta jurisprudencia ya fue establecida por la STC (pleno)
199/1987, 16 diciembre (Inconstitucionalidad).

La incomunicacion se acuerda mediante auto, del que solo se notifica al
detenido o preso la parte dispositiva (art. 508, II).
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EI régimen de la incomunicacidén consiste, por un lado, en una regulacion
especial de los derechos del detenido o preso reconocidos en el art. 520 (art. 527).

El detenido no tiene derecho a designar libremente abogado que le asista, sino
que este debe ser el que corresponda por el turno de oficio de asistencia al detenido.

EI derecho de defensa experimenta también la limitacion de no poderse
celebrar, después de las diligencias de declaracion o reconocimiento de identidad,
entrevista reservada del detenido con el abogado.

Tampoco tiene derecho a que se comunique el hecho de la detencion a
familiares o asimilados.

Por otro lado, el contenido general consiste en evitar cualquier comunicacion
con el exterior: el juez autorizara los libros, efectos y medios de escritura de que puede
disponer el imputado (arts. 509, 510); toda comunicacidon escrita se hard por
intermedio del juez y con censura del mismo (art. 511); toda otra comunicacion
(incluso con el abogado, salvo la especial regulacion de la asistencia al detenido en
estos casos) estd prohibida (art. 527 en rel. 523 y 524). La incomunicaciéon no excluye
la intervencion del imputado en los actos de investigacion, aunque deben adoptarse
medidas para evitar la frustracion de aquella (art. 506, II).

En cuanto a la duraciéon de la incomunicacion hay que distinguir. Si las
referencias de la declaracion del imputado han de contrastarse en la peninsula y en
lugar cercano, la duracion sera la absolutamente necesaria para la practica de los actos
de investigacion correspondientes y, como maximo, de cinco dias para la primera
incomunicacion y tres para la segunda (arts. 506 y 508). Si los actos han de realizarse
fuera de la peninsula, durara el tiempo prudencialmente necesario para evitar la
confabulacion (art. 507).

3. LA POTESTAD DE DETENER DE LOS ORGANOS DE LOS PODERES PUBLICOS.
LA FACULTAD DE DETENER DE LOS PARTICULARES.

Que la potestad de detener no es exclusiva de los 6rganos jurisdiccionales
resulta del propio art. 17.2 CE, en cuanto dispone que el detenido debera, en cierto
plazo, ser puesto en libertad o a disposicion de la autoridad judicial. La CE y la
LECRIM (art. 492) responden asi a la necesidad practica de una adopcién muy urgente
de esta medida cautelar para preservar su efectividad. Esta necesidad la satisface mejor
la policia -mas proxima e inmediata al desenvolvimiento de los hechos- que un 6rgano
jurisdiccional. Realizada esa actuacion a prevencion, la entidad del derecho afectado
impone la intervencion jurisdiccional.

a) La facultad de detener de los particulares

Para llevar a un punto optimo la efectividad de la medida la ley reconoce a los
particulares una facultad o derecho a efectuar detenciones en los casos del art. 490, es
decir, sobre presupuestos de una inmediata apariencia de delito (art. 490.1 °y 2°) o de
frustracion de una privacion de libertad legitimamente acordada por los poderes
publicos (art. 490.3° a 7°).
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Supone un acto de colaboraciéon con la justicia que -por razones obvias- no se
llega a configurar como deber, pero si como un derecho, cuyo ejercicio legitimo
excluye una eventual responsabilidad penal por detenciones ilegales (art. 20.7° CP).

Desde el punto de vista juridico-procesal, el ejercicio legitimo de ese derecho
depende de la concurrencia de los presupuestos legales (art. 490) y de la entrega
inmediata del detenido al Juez mas proximo (art. 496; tal vez también a la policia).

En un enfoque juridico-penal del asunto puede tener trascendencia la finalidad
con la que se hubiera detenido (concurrencia del tipo atenuado del art. 14 CP frente a
otros de detenciones ilegales) y la conviccion del que detiene sobre la concurrencia, en
el caso, de los supuestos legales (arts. 491 LECRIM, 6° bis a) CP), error que excluye
la culpabilidad.

b) La potestad de detener de la policia judicial y del Ministerio Fiscal

Ya no se trata de una facultad, sino de un poder-deber que corresponde a la
policia judicial (en sentido lato) y a las Unidades Orgénicas (arts. 126 CE; 492, 284 en
relacion con el 13 LECRIM, 11.1 g. LO Fuerzas y Cuerpos de Seguridad), y al
Ministerio fiscal (art. 5.2. EOMF), siempre que concurran los presupuestos legales de
la detencion (con la Unica excepcion del previsto en el art. 487, que en todo caso
requiere resolucion judicial).

Es una potestad propia de estos 6rganos publicos no jurisdiccionales, en el
sentido de que les corresponde apreciar a ellos la concurrencia de los presupuestos de
su ejercicio y de que no actiian como ejecutores de una resolucion judicial.

Pero es una potestad orientada al cumplimiento de los fines de un proceso
penal, dirigido por un 6rgano jurisdiccional, no a fines de orden publico o de otro tipo
atendidos por organos no jurisdiccionales. De ahi que no s6lo esta detencion debe
cesar cuando se esclarezcan los hechos y, en todo caso, en el plazo maximo de 72
horas el detenido ha de ser puesto en libertad o a disposicion de la autoridad judicial
(arts. 17.2 CE, 520.1, Il LECRIM), sino que, desde el primer momento de la
detencion, el o6rgano jurisdiccional puede ordenar la inmediata puesta a su disposicion
del detenido. Por otra parte, esta no es mas que una consecuencia del caracter de
competencia a prevencion que corresponde a esta competencia de la policia. En efecto,
dispone el art. 286 que cuando el Juez se presente a formar sumario, cesaran las
diligencias de prevencion, “poniéndose a su disposicion a los detenidos si los hubiere".

El régimen especial de la detencion policial en caso de bandas armadas y
sujetos terroristas y rebeldes, es, en este aspecto, un tanto ambiguo. Someter la
prorroga del plazo méaximo ordinario de la detencion a la autorizacion judicial expresa
(art. 520 bis 1), implica reconocer la supremacia jurisdiccional. Pero el apartado 3 del
art. 520 bis, establece un reconocimiento expreso de facultades del juez, estrictamente
innecesario si se diera por sentado que, en todo momento, el detenido estara disponible
para €l.
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) La potestad de detener del 0rgano jurisdiccional.

EI juez o tribunal que conozca o deba conocer de la causa acordara también la
detencion, a prevencion con las autoridades y agentes de policia judicial (art. 494).

Es una potestad propia de los 6rganos jurisdiccionales, que puede ejercerse en
todos los supuestos legales de detencion. EI significado de "a prevencion” en el art.
494 no es juridico, sino de hecho: no es que la potestad del juez este subordinada a la
de la policia, sino que el juez solo tendré necesidad de acordar la detencion si, contra
lo que es normal, la policia no 1o hubiera hecho antes.

Para valorar el alcance del requisito de que el 6rgano jurisdiccional sea el
competente hay que tener en cuenta que la detencion forma parte de la competencia a
prevencion -por tanto, podria acordarla el 6rgano que no tenga la competencia
objetiva- y que la detencién no es uno de los titulos atributivos de competencia
territorial, aunque no sea el preferente (art. 15.2.°).

6. LA ENTREGA DEL DETENIDO AL ORGANO JURISDICCIONAL.

Si la detencion se hubiera realizado por particulares, por la policia judicial o por
el Ministerio Fiscal, la CE y la LECRIM establece unos plazos maximo dentro de los
cuales el detenido debe ser puesto en libertad o entregado al juez mas proximo.

Antes de estudiar esos plazos y el tratamiento de la entrega del detenido,
conviene sentar dos observaciones que delimitan la aplicacion de las normas relativas
a esto.

Primera: En el caso de detencion por particulares, el respeto del plazo méaximo
de presentacion puede tener relevancia con vistas a la responsabilidad penal por
detenciones ilegales, pero, procesalmente, no hay razon que justifique una
presentacion no inmediata, porque a diferencia de la policia, el particular no ha de
realizar ningtn acto de investigacion.

Segunda: Si la detencion se hubiera practicado por la policia judicial en
cumplimiento de una resolucion judicial, la presentacion del detenido ante el érgano
jurisdiccional ha de ser inmediata. El art. 497, Il deja claro que no hay un primer plazo
para la entrega, y uno segundo para resolver entre libertad provisional o elevacion a
prision, sino que solo existe este segundo plazo.

a) Duracion del plazo para la entrega al 6rgano jurisdiccional

Segun el art. 17.2 CE, aparte de poder tener menor duracion si es suficiente para
la primera investigacion, el plazo maximo es de setenta y dos horas.

Sin embargo la LECRIM establece un plazo de veinticuatro horas en su art.
496, 1.

La tesis predominante, y seguida en la préctica, es la de que el plazo a que debe
atenderse es el del art. 17.2 CE, en cuanto norma posterior que habria modificado la
LECRIM. Sin embargo, Gimeno Sendra mantiene la tesis (muy razonable) de que el
precepto constitucional marcaria un maximo que el legislador ordinario no podria
superar, pero si no alcanzarlo, estableciendo una menor duracion.
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EI art. 520.1, II, a pesar de su letra o precisamente por ella ("Dentro de los
plazos establecidos en la presente ley, y, en todo caso, en el plazo méximo de setenta y
dos horas"), no es decisivo para la solucion de la divergencia. Mientras que el art. 520
bis 1 implicitamente parte de la tesis dominante.

Junto a esta regulacion del plazo, que puede considerarse la ordinaria, respecto
a delitos cometidos por bandas armadas e individuos terroristas o rebeldes, establece el
art. 520 bis una regulacioén especial. Esta consiste en la posibilidad de que el juez
competente prorrogue hasta un méaximo de cuarenta y ocho horas mas el plazo de
setenta y dos, siempre que se cumplan los requisitos establecidos en ese precepto.

b) Entrega del detenido al 6rgano jurisdiccional.

La entrega debe hacerse al juez mas proximo (art. 496.1) y, habiendo varios, al
que ese dia estuviera de guardia. Esta regla -que responde al fin de poner al detenido al
amparo de un 6rgano jurisdiccional 1o mas pronto posible- tiene dos excepciones: en
caso de detencion ordenada por resolucion judicial el detenido ha de ser presentado
ante el organo que la hubiera dictado; en caso de bandas armadas e individuos
terroristas y rebeldes el detenido serd puesto a disposicion del juez competente (art.
520 bis 1), actualmente, los juzgados centrales de instruccion.

Efectuada la puesta a disposicion, las actuaciones subsiguientes dependen de la
naturaleza de la detencion, de que el proceso esté o no pendiente y de la competencia
del 6rgano jurisdiccional.

Si se trata de una detenciéon como medida ejecutiva, el 6rgano jurisdiccional al
que se haya hecho la entrega, ordenara el traslado inmediato del detenido al
establecimiento penitenciario (art. 500).

Tratandose de una detencion cautelar hay que distinguir:

1°) Si la presentacion se produce antes de la iniciacion del proceso y el juez se
considera competente, dictara resolucion de incoacioén del procedimiento adecuado vy,
en un plazo de setenta y dos horas desde la presentacion, decretara la prision o la
libertad provisional; si no se considera competente, instruird las primeras diligencias,
resolvera en el plazo antes dicho sobre la situacion personal del detenido y pondra las
diligencias y al preso, en su caso, a disposicion del competente (art. 499).

2°) Si la presentacion se produce cuando ya esta iniciado un proceso, las
actuaciones dependen de que el juez sea o no el que estd conociendo del mismo. En el
primer caso, dentro de las setenta y dos horas desde la presentacion, resolvera sobre la
situacion personal del detenido. En el segundo, se formara una documentacion
especifica sobre la detencién y se remitira, asi como al detenido, al 6rgano que
estuviera conociendo.

Obviamente la elevacion de la detencidon a prision se hard de acuerdo con el
procedimiento para decretar la prision establecido por el articulo 504 bis 2 LECRIM.
Sin embargo, la interpretacion sistematica de este articulo con el 499 presenta una
dificultad en el caso de que el detenido haya sido entregado a juez no competente,
pues, segun el art. 504 bis 2, solo el competente podria senalar la comparecencia y
convocar a ella.
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7. EL PROCESO DE "HABEAS CORPUS"

A) El proceso de habeas corpus es un medio de tutela jurisdiccional especifico
del derecho de libertad ambulatoria frente a privaciones o restricciones ilegitimas del
mismo, aunque dotadas de una apariencia de legalidad.

Lo ultimo lo indico porque seria absurdo pensar en el habeas corpus como
unico medio de proteccion frente a cualquier privacion ilegitima de la libertad. Cuando
no existe apariencia de legalidad, corresponde el ejercicio de la autotutela o las
actuaciones de los poderes publicos en caso de delito (art. 13 LECRIM: "dar
proteccion a los perjudicados").

B) El alcance de este medio de tutela viene determinado par los presupuestos
cuya concurrencia impone que se conceda la tutela y por los efectos juridicos y de
hecho de esa concesion. Lo primero 1o regula el art. 1 y 1o segundo los arts. 8 y 9
(implicitamente) de la LO 6/1984, de 24 de mayo.

a) En cuanto a los presupuestos el art. 1 -bastante imperfecto par la imprecisa
definicion de sus supuestos- puede sintetizarse asi:

1°) Detencion realizada sin concurrir el supuesto legal para ello.

2°) Detencion realizada con incumplimiento, al realizarla o mantenerla, de los
requisitos formales o de otra naturaleza establecidos por la ley.

3°) Detencion mantenida mas alla del plazo fijado por las leyes, sin entregar al
detenido al juez. En cierto modo es una manifestacion especial de 2°.

4°) Falta de respeto a los derechos que la Constitucion y las leyes procesales
reconocen a las personas privadas de libertad.

Para todos los presupuestos anteriores es indiferente que la detencion la realice
una autoridad o funcionario o un particular.

Si la detencion la realiza un 6rgano jurisdiccional no procede el habeas corpus,
sino los medios de impugnacion admisibles y, en ultima instancia, el recurso de
amparo (Gimeno, El proceso de "habeas corpus”, Madrid, 1985, p. 64).

b) Los efectos de la concesion del habeas corpus los fija el ap. 2 del art. 8§,
aunque el art. 9 también los define en cuanto excluye implicitamente que en el habeas
corpus puedan imponerse las consecuencias penales de la detencion ilegal.

Los efectos -que el juez debera vincular al presupuesto que estime concurrente-
son:

1°) Ordenar la puesta en libertad (para los casas del presupuesto 1 ° vy, tal vez,
para algunos de los presupuestos 2° y 4°)

2°) Ordenar que la continuacion de la detencion se produzca cumpliendo las
disposiciones legales y, en su caso, en otro lugar y bajo la responsabilidad de otras
personas (para los presupuestos 2° y 4°).

3°) Ordenar que el detenido sea puesto a disposicion del juez competente (para
el presupuesto 3°).
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C) Potestad para conceder la tutela. Competencia.
Este medio de tutela es aplicado por la potestad jurisdiccional.

La competencia genérica y la competencia objetiva y territorial se regulan en el
art. 2

Las atribuciones de competencia realizadas por los parrafos 2 y 3 del articulo 2,
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